UCHWALA NR XXI11/340/20
RADY MIASTA KOLOBRZEG

z dnia 29 maja 2020 r.

w sprawie rozpatrzenia skargi na dziatania Dyrektora Regionalnego Centrum Kultury
w Kotobrzegu im. Zbigniewa Herberta

Na podstawie art. 229 pkt 3 ustawy z dnia 14 czerwca 1960 r. Kodeks postepowania
administracyjnego (Dz. U. z 2020 r. poz. 256 i poz. 695) Rada Miasta Kotobrzeg uchwala, co
nastepuje:

§ 1. Uznaje sie za zasadng skarge Pana — Redaktora Naczelnego
miastokolobrzeg.pl, na dziatania Dyrektora Regionalnego Centrum Kultury w Kotobrzegu im.
Zbigniewa Herberta.

§ 2. Uzasadnienie faktyczne iprawne rozpatrzenia skargi oraz pouczenie wynikajgce
z tresci art. 239 § 1 Kodeksu postepowania administracyjnego zawiera zatgcznik do uchwaty.

§ 3. Upowaznia sie Przewodniczgcego Rady Miasta Kotobrzeg do przestania skarzgcemu
niniejszej uchwaty.

§ 4. Uchwata wchodzi w zycie z dniem podjecia.

Przewodniczacy Rady

Piotr Lewandowski

Id: 8091B4C6-3D8C-43D6-A0E0-0EB234458A56. Uchwalony Strona 1



Zatagcznik do uchwaty Nr XXI11/340/20
Rady Miasta Kotobrzeg
z dnia 29 maja 2020 .

Uzasadnienie faktyczne i prawne rozpatrzenia skargi

Zgodnie z § 51a Statutu Miasta Kotobrzeg rozpatrzeniem skargi zajmowata sie
Komisja Skarg, Wnioskéw i Petycji. Po dokonaniu analizy dokumentéw, wystuchaniu
skarzacego, Komisja ustalita, co nastepuje:

Uzasadnienie faktyczne:

W dniu 6 maja 2020 r. wptyneta do Biura Rady Miasta skarga Pana
Redaktora Naczelnego miastokolobrzeg.pl, dotyczaca nieudzielenia odpowiedzi na
pytania zadane w trybie Prawa prasowego Dyrektorowi Regionalnego Centrum Kultury
w Kotobrzegu oraz utrudnianie krytyki prasowej (art. 227 Kodeksu postepowania
administracyjnego).

Redaktor Naczelny uzasadniajgc skarge odnidst sie do sytuacji, ktéra miata miejsce
30 kwietnia br., kiedy wystat Dyrektorowi SMS z pytaniami dotyczacymi dziatalno$ci
Dyrektora Regionalnego Centrum Kultury jako samorzadowej jednostki kultury, zgodnie
z art. 11 ust. 2 ustawy z dnia 26 stycznia 1984 r. Prawo prasowe. Ze wzgledu na to, ze
odpowiedz nie zostata udzielona, Redaktor ponowit prosbe w dniu 4 maja br., a nastepnie
5 maja br. drogg korespondenciji elektronicznej, na ktére Dyrektor w odpowiedzi odestat
Redaktora do blizej nieokreslonych w przysztosci artykutdw prasowych, ktére majg sie
ukazac.

Skarzacy w skardze powotat sie na:
- art. 14 Konstytucji Rzeczypospolitej Polskiej, zgodnie z ktérym dziata prasa;

- art. 1 ustawy z dnia 26 stycznia 1984 r. Prawo Prasowe, stanowigcym o tym, ze
prasa, zgodnie z Konstytucjg korzysta z wolno$ci wypowiedzi i urzeczywistnia prawo
obywateli do ich rzetelnego informowania, jawnosci zycia publicznego oraz kontroli
i krytyki spotecznej;

- art. 3a ustawy Prawo Prasowe, méwigcym otym, ze w zakresie pozyskiwania
informacji dziennikarzy obowiazuje ustawa o dostepie do informacji publicznej.

- art. 2 ustawy z dnia 6 wrze$nia 2001 r. o dostepie do informacji publicznej, méwigcym
otym, ze prawo do dostepu informacji publicznej ma kazdy, a od osoby wnoszgcej
o dostep do takiej informacji nie mozna wymagac¢ wykazania interesu prawnego badz
faktycznego

- art. 12 ustawy o dostepie do informacji publicznej okreslajgcym sposob udostepnienia
informaciji.

Skarzacy wskazat, ze pytania dotyczyty dziatalnosci Dyrektora jako kierownika
jednostki instytucji kultury, oswiadczenia majatkowego, kompetencji do zarzgdzania
instytucjg kultury. Dyrektor odmawiajgc odpowiedzi iodsytajgc skarzacego do blizej
nieokreslonych w czasie imiejscu artykutdbw w "kotobrzeskich mediach", naruszyt
art. 16 ust. 1 ustawy o dostepie informacji publicznej. Dyrektor nie wydat decyzji
administracyjnej w przedmiotowej sprawie, atakze nie poinformowat wnioskodawcy
o $ciezce odwotawczej od jego decyzji. Wedtug skarzacego nosi to znamiona utrudniania
dziatalnosci prasowej, w tym krytyki prasowe;j.

Ponadto skarzgcy zarzucit, ze tego samego dnia, w ktérym skarzacy otrzymat
informacje zwrotng, Dyrektor RCK wystat wygenerowang informacje publiczng na swdj
temat do innych mediéw, pomimo, ze nie zgtaszaty takiego zapotrzebowania, co zdaniem
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skarzgcego stanowi rodzaj dyskryminacji. W momencie wysytania odpowiedzi na ztozone
zapytanie przez legalnie dziatajacy w przestrzeni prawnej podmiot Prawa prasowego,
Dyrektor posiadat wytworzong informacje, ale jej nie przekazat, wskazujac jedynie
nieistniejace miejsce publikacji. Skarzacy zarzuca dziatanie z premedytacjg na niekorzy$¢
redakcji, ztosliwe i dyskryminujace.

Dyrektor Regionalnego Centrum Kultury w Kotobrzegu, odnoszac sie do zarzutéw
ujetych w skardze pismem znak: A.70.25.2020 z dnia 15.05.2020 r., przyznat, ze forma
odpowiedzi na pytania skarzacego byta nieodpowiednia. Dyrektor wyjasénit, ze Jego
zamiarem nie byto naruszenie przepisow ustawy z dnia 26 stycznia 1984 r. Prawo
prasowe (Dz.U. z2018r. poz.1914 z pdzn. zm.), jak réwniez ustawy z dnia 9 wrzeénia
2001 o dostepie do informaciji publicznej (Dz.U. z 2019 r. poz. 1429 z pézn. zm.).

Komisja Skarg, Wnioskow i Petycji na posiedzeniu w dniu 20 maja 2020 r. zwrécita
uwage na oswiadczenie Dyrektora, ktory sam przyznat, ze forma odpowiedzi Dyrektora
na pytania zadane przez Skarzgcego byta nieodpowiednia. Po dokonaniu analiz
uzasadnienia skargi i dotgczonych dokumentow Komisja uznata skarge Panai

Redaktora Naczelnego miastokolobrzeg.pl, za zasadna.

W oparciu o powyzsze Komisja wnosi do Rady o uznanie skargi za zasadna.
Uzasadnienie prawne

Stosownie do brzmienia art. 15 ust. 1 ustawy o samorzadzie gminnym organem
stanowigcym i kontrolnym w gminie jest rada gminy. Jednocze$nie, zgodnie z art. 18b
ust. 1 ww. ustawy rada gminy rozpatruje skargi na dziatania wéjta i gminnych jednostek
organizacyjnych; wnioski oraz petycje sktadane przez obywateli. Wtym celu powotuje
komisje skarg, wnioskéw i petycji.

Kompetencja rady gminy do rozpatrywania skarg dotyczacych zadan lub dziatalnoéci
Prezydenta Miasta wynika jednocze$nie =z art. 229 pkt 3 Kodeksu postepowania
administracyjnego, zgodnie z ktérym jezeli przepisy szczegdlne nie okre$lajg innych
organéw wiasciwych do rozpatrywania skarg, jest organem wiasciwym do rozpatrzenia
skargi dotyczacej zadan lub dziatalnosci woéjta (burmistrza lub prezydenta miasta)
i kierownikéw gminnych jednostek organizacyjnych, zwyjatkiem spraw okreslonych
w pkt 2 - rada gminy.

Zgodnie zart. 239 § 1 Kodeksu postepowania administracyjnego w przypadku, gdy
skarga w wyniku jej rozpatrzenia zostata uznana za bezzasadng i bezzasadno$¢ wykazano
w odpowiedzi na skarge, a skarzacy ponowit skarge bez wskazania nowych okolicznosci -
organ wiasciwy do jej rozpatrzenia moze podtrzymac swoje poprzednie stanowisko
z odpowiednig adnotacjg w aktach sprawy - bez zawiadamiania skarzacego.

Przewodniczacy Rady

Piotr Lewandowski
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