






Kołobrzeg, dnia 7 marca 2012 r.

BRM.0002.17.2012.K

Protokół Nr 17/2012

z XVII sesji Rady Miasta Kołobrzeg, która odbyła się w dniu 7 marca 2012 roku o godz. 10.00 w dużej Sali konferencyjnej urzędu Miasta Kołobrzeg, ulica Ratuszowa 13.

Porządek obrad ustalony przez Przewodniczącego Rady:
1. Otwarcie sesji i stwierdzenie quorum.

2. Sprawozdanie Prezydenta Miasta z wykonania uchwał Rady oraz informacje o przeprowadzonych przetargach.

3. Podjęcie uchwał w sprawie:

1) zmian w budżecie Gminy Miasto Kołobrzeg na 2012 r.,

2) zmian w wieloletniej prognozie finansowej Gminy Miasto Kołobrzeg na lata 2012 – 2031,

3) zmieniająca uchwałę w sprawie przyjęcia dla Gminy Miasto Kołobrzeg Miejskiego Programu Profilaktyki i Rozwiązywania Problemów Alkoholowych na rok 2012,

4) zmieniająca uchwałę Nr XLIX/662/10 Rady Miasta Kołobrzeg w sprawie oddania w wieloletnią dzierżawę na okres 9 lat części działki nr 2/11 obręb 20 położonej przy ul. Koszalińskiej,

5) sprzedaży działek gruntu: nr 122/7, obręb 18 oraz nr 225/18, obręb 11, położonych przy ul. Mazowieckiej w Kołobrzegu,

6) oddania w dzierżawę na okres 9 lat działki nr 160/1 obręb 12 o powierzchni 0,0206 ha, położonej przy ul. Frankowskiego w Kołobrzegu,

7) odstąpienia od żądania zwrotu części bonifikaty udzielonej przy przekształceniu prawa użytkowania wieczystego w prawo własności nieruchomości,

8) zmieniająca uchwałę w sprawie zasad sprzedaży dotychczasowym najemcom lokali mieszkalnych, stanowiących gminny zasób nieruchomości,

9) przyjęcia programu opieki nad zwierzętami bezdomnymi oraz zapobiegania bezdomności zwierząt,

10) zmieniająca uchwałę w sprawie ustalenia stref płatnego parkowania oraz opłat za parkowanie pojazdów samochodowych na drogach publicznych na terenie Gminy Miasto Kołobrzeg oraz sposobu ich pobierania,

11) oddania w najem lokalu użytkowego – budynku magazynowego nr 46 położonego w Kołobrzegu na działce nr 225/16 i części działki 
nr 225/17 obręb 11 u zbiegu ulic Mazowieckiej i Św. Macieja na okres 
9 lat,

12) zarządzenia wyborów do Rad Osiedli w Kołobrzegu,

13) powołania Miejskiej Komisji Wyborczej,

14) odpowiedzi na skargę wniesioną przez Pana Henryka Bieńkowskiego do Wojewódzkiego Sądu Administracyjnego w Szczecinie na uchwałę Nr XIV/179/11 Rady Miasta Kołobrzeg z dnia 5 grudnia 2011 r. w sprawie zatwierdzenia taryf dla zbiorowego zaopatrzenia w wodę i zbiorowego odprowadzania ścieków na terenie Gminy Miasto Kołobrzeg i Gminy Kołobrzeg na okres od dnia 1 stycznia 2012 r. do dnia 31 grudnia 2012 r.,

15) rozpatrzenia skargi na działalność Prezydenta Miasta Kołobrzeg,

16) rozpatrzenia skargi na działania Prezydenta Miasta Kołobrzeg.

4. Sprawozdania z działalności Komisji Rady Miasta w roku 2011.

5. Sprawozdanie Prezydenta Miasta z działalności między sesjami.

6. Interpelacje i zapytania radnych oraz odpowiedzi.

7. Wolne wnioski i informacje.

8. Zamknięcie sesji.

Punkt 1 – otwarcie sesji i stwierdzenie quorum: 

Na podstawie § 23 ust. 2 Statutu Miasta Przewodniczący Rady – Pan radny Ryszard Szufel otworzył XVII sesję Rady Miasta Kołobrzeg.

Przewodniczący powitał: Radnych; Pana Andrzeja Olichwiruka i Pana Jerzego Wolskiego - Zastępców Prezydenta Miasta; Przewodniczących Rad i Zarządów Osiedli; Pana Skarbnika Miasta i Panią Sekretarz Miasta wraz z Naczelnikami Wydziałów Urzędu Miasta; Honorowych Obywateli i Zasłużonych dla Miasta Kołobrzegu. Powitał wszystkich zaproszonych gości; media kołobrzeskie oraz mieszkańców uczestniczących w sesji i oglądających transmisję z obrad sesji.

Na podstawie listy obecności stwierdził, że w sesji o godz. 10.00 uczestniczy 17 radnych. Jest to wymagane quorum, by obrady były ważne. Radni nieobecni usprawiedliwieni: Andrzej Mielnik, Krystyna Strzyżewska i Dariusz Zawadzki.

Radni wraz z zaproszeniem na sesję otrzymali porządek obrad oraz projekty uchwał i inne materiały będące przedmiotem obrad XVII sesji.. 

Przewodniczący otworzył dyskusję nad porządkiem obrad, w której głos zabierali:
Z uwagi na usprawiedliwioną nieobecność Prezydenta Miasta trzy wnioski formalne o zmianę porządku obrad zgłosił Pan Andrzej Olichwiruk – Zastępca Prezydenta Miasta ds. Gospodarczych.

Pierwszy wniosek o wycofanie z punktu 3 podpunktu 2 o treści: podjęcie uchwały zmieniającej uchwałę w sprawie zmian w wieloletniej prognozie finansowej Gminy Miasto Kołobrzeg na lata 2012 – 20131.

Za wnioskiem o zmianę porządku obrad głosowało 15 radnych, 0 przeciw, 2 wstrzymało się od głosu. Przewodniczący stwierdził, że Rada zgodnie z art. 20 ust. 1a ustawy o samorządzie gminnym dokonała zmiany porządku obrad.

Drugi wniosek o wycofanie z punktu 3 podpunktu 4 o treści: podjęcie uchwały zmieniającej uchwałę Nr XLIX/662/10 Rady Miasta Kołobrzeg w sprawie oddania w wieloletnią dzierżawę na okres 9 lat części działki nr 2/11 obręb 20 położonej przy ul. Koszalińskiej.

Za wnioskiem o zmianę porządku obrad głosowało 12 radnych, 0 przeciw, 5 wstrzymało się od głosu. Przewodniczący stwierdził, że Rada zgodnie z art. 20 ust. 1a ustawy o samorządzie gminnym dokonała zmiany porządku obrad.
Trzeci wniosek o wycofanie punktu 4 o treści: Sprawozdanie Prezydenta Miasta z działalności między sesjami.

Za zmianą porządku obrad głosowało 14 radnych, 0 przeciw, 3 wstrzymało się od głosu. Przewodniczący stwierdził, że Rada zgodnie z art. 20 ust. 1a ustawy o samorządzie gminnym dokonała zmiany porządku obrad.

Pan radny Jacek Woźniak w imieniu Komisji Rewizyjnej złożył wniosek formalny o zmianę porządku obrad polegającą na wprowadzeniu do porządku obrad punktu 4 o treści: przedstawienie sprawozdania z kontroli problemowej, zleconej przez Radę Miasta na sesji w dniu 9 lutego 2012 r., dotyczącej sprawy podziału komunalnego lokalu mieszkalnego w budynku przy ul. Sienkiewicza 16/23 w Kołobrzegu oraz podjęcie uchwały w sprawie przyjęcia wniosku Komisji Rewizyjnej z kontroli problemowej, zleconej przez Radę Miasta na sesji w dniu 9 lutego 2012 r., dotyczącej sprawy podziału komunalnego lokalu mieszkalnego w budynku przy ul. Sienkiewicza 16/23 w Kołobrzegu. Wówczas obecny punkt 4 stanie się punktem 5, punkt 5 punktem 6, punkt 6 punktem 7, punkt 7 punktem 8 a punkt 8 punktem 9.  

Za wnioskiem formalnym o zmianę porządku obrad głosowało 14 radnych, 1 był przeciw, 1 wstrzymał się od głosu. Przewodniczący stwierdził, że Rada zgodnie z art. 20 ust. 1a ustawy o samorządzie gminnym dokonała zmiany porzadku obrad.

Pan radny Artur Mikołajek na wstępie przeprosił radnych za to, że w dniu obrad sesji otrzymali zmiany w Statutach Osiedli Nr 1, 2, 3, 4, 5, 6, 7, 8 i 9 i następnie w imieniu Komisji Prawa, Porządku Publicznego i Spraw Obywatelskich zawnioskował, aby projekty uchwał dotyczące zarządzenia wyborów do Rad Osiedli w Kolobrzegu i powołania Miejskiej Komisji Wyborczej zawarte w punkcie 3 jako podpunkt 12 i 13 przesunąć jako podpunkt 15 i 16. Wówczas obecny podpunkt 14 będzie podpunktem 11, podpunkt 15 będzie podpunktem 12, a podpunkt 16 podpunktem 13. Ponadto Pan radny – Przewodniczący Komisji Prawa… zgłosił wnioski formalne dotyczące wprowadzenia w punkcie 3 nowych projektów uchwał związanych z wyborami do Rad Osiedli:
- w punkcie 3 wprowadzić jako podpunkt 14 o treści: podjęcie uchwały zmieniająca uchwałę w sprawie uchwalenia Ordynacji Wyborczej do Rad Osiedli;
- w punkcie 3 wprowadzić jako podpunkt 17 o treści: podjęcie uchwały zmieniająca uchwałę w sprawie uchwalenia Statutu Osiedla Nr 1 „Solne Zdroje” – jednostki pomocniczej miasta Kołobrzeg;
- w punkcie 3 wprowadzić jako podpunkt 18 o treści: podjęcie uchwały zmieniająca uchwałę w sprawie uchwalenia Statutu Osiedla Nr 2 „Śródmiejskie”- jednostki pomocniczej miasta Kołobrzeg.

- w punkcie 3 wprowadzić jako podpunkt 19 o treści: podjęcie uchwały zmieniająca uchwałę w sprawie uchwalenia Statutu Osiedla Nr 3 - jednostki pomocniczej miasta Kołobrzeg.

- w punkcie 3 wprowadzić jako podpunkt 20 o treści: podjęcie uchwały zmieniająca uchwałę w sprawie uchwalenia Statutu Osiedla Nr 4 - jednostki pomocniczej miasta Kołobrzeg.

- w punkcie 3 wprowadzić jako podpunkt 21 o treści: podjęcie uchwały zmieniająca uchwałę w sprawie uchwalenia Statutu Osiedla Nr 5 „Lęborskie” - jednostki pomocniczej miasta Kołobrzeg.

- w punkcie 3 wprowadzić jako podpunkt 22 o treści: podjęcie uchwały zmieniająca uchwałę w sprawie uchwalenia Statutu Osiedla Nr 6 - jednostki pomocniczej miasta Kołobrzeg.

- w punkcie 3 wprowadzić jako podpunkt 23 o treści: podjęcie uchwały zmieniająca uchwałę w sprawie uchwalenia Statutu Osiedla Nr 7 „Ogrody” - jednostki pomocniczej miasta Kołobrzeg.

- w punkcie 3 wprowadzić jako podpunkt 24 o treści: podjęcie uchwały zmieniająca uchwałę w sprawie uchwalenia Statutu Osiedla Nr 8 „Rzemieślnicze” - jednostki pomocniczej miasta Kołobrzeg.

- w punkcie 3 wprowadzić jako podpunkt 25 o treści: podjęcie uchwały zmieniająca uchwałę w sprawie uchwalenia Statutu Osiedla Nr 9 „Podczele” - jednostki pomocniczej miasta Kołobrzeg.

Przewodniczący Rady Pan radny Ryszard Szufel poinformował zebranych, że działaczom Rad Osiedli zależało na tym, aby tych zmian w Statutach Osiedli dokonać jeszcze przed wyborami. Te zmiany głównie dotyczą składów osobowych poszczególnych Rad Osiedli i Zarządów Osiedli.

Głosowanie wniosków formalnych o zmianę porządku obrad zgłoszonych przez Pana radnego Artura Mikołajka – Przewodniczącego Komisji Prawa, Porządku Publicznego i Spraw Obywatelskich:
Wniosek Nr 1 o treści: 

Projekty uchwał dotyczące zarządzenia wyborów do Rad Osiedli w Kolobrzegu i powołania Miejskiej Komisji Wyborczej zawartych w punkcie 3 jako podpunkt 12 i 13 przesunąć jako podpunkt 15 i 16. Wówczas obecny podpunkt 14 będzie podpunktem 11, podpunkt 15 będzie podpunktem 12, a podpunkt 16 podpunktem 13.
Za wnioskiem formalnym o zmianę porządku obrad glosowało 13 radnych, 1 był przeciw, 3 wstrzymało się od głosu. Przewodniczący stwierdził, że Rada zgodnie z art. 20 ust. 1a ustawy o samorządzie gminnym dokonała zmiany porządku obrad.
Wniosek Nr 2:

Wprowadzić do punktu 3 jako podpunkt 14 o treści: podjęcie uchwaly zmieniająca uchwałę w sprawie uchwalenia Ordynacji Wyborczej do Rad Osiedli, wówczas projekt uchwały w sprawie zarządzenia wyborów do Rad Osiedli będzie jako podpunkt 13 i dalsze projekty uchwał zawarte w porządku obrad w dół.

Za wnioskiem formalnym o zmianę porządku obrad głosowało 15 radnych, 2 było przeciw, 2 wstrzymało się od głosu. Przewodniczący stwierdził, że Rada zgodnie z art. 20 ust. 1a ustawy o samorządzie gminnym dokonała zmiany porządku obrad. 
Przed głosowaniem wniosków formalnym o wprowadzenie do porządku obrad sesji 7 projektów uchwał zmieniających uchwały w sprawie uchwalenia Statutów Osiedli Nr 1 „Solne Zdroje”, Nr 2 „Śródmiejskie”, Nr 3, Nr 4, Nr 5 „Lęborskie”, Nr 6, Nr 7 „Ogrody”, Nr 8 „Rzemieślnicze” i Nr 9 „Podczele” – jednostek pomocniczych Miasta Kołobrzeg Przewodniczący Rady zapytał radnych, czy wyrażają zgodę, aby te projekty uchwal wprowadzić do porzadku obrad blokiem. A ponieważ nikt z radnych nie zgłosił sprzeciwu, Przewodniczący poddał pod glosowanie wniosek formalny o zmianę porządku obrad polegający na wprowadzeniu w punkcie 3 jako 7 projektów uchwał zmieniających uchwały w sprawie uchwalenia Statutów Osiedli Nr 1 „Solne Zdroje”, Nr 2 „Śródmiejskie”, Nr 3, Nr 4, Nr 5 „Lęborskie”, Nr 6, Nr 7 „Ogrody”, Nr 8 „Rzemieślnicze” i Nr 9 „Podczele” – jednostek pomocniczych miasta Kołobrzeg.

Za wnioskiem formalnym o zmianę porządku obrad głosowało 15 radnych, 1 był przeciw, 1 wstrzymał się od głosu. Przewodniczący stwierdził, że Rada zgodnie z art. 20 ust. 1a ustawy o samorządzie gminnym dokonała zmiany porządku obrad.

Przewodniczącego Rady zgłosił również wniosek formalny o zmianę porzadku obrad polegający na wprowadzeniu w punkcie 3 podpunktu o treści: podjęcie uchwały w sprawie nadania tytułu „Honorowy Obywatel Kołobrzegu”. 
Za wnioskiem formalnym o zmianę porządku obrad głosowało 15 radnych, 0 przeciw, 1 wstrzymał się od głosu. Przewodniczący stwierdził, że Rada zgodnie z art. 20 ust. 1a ustawy o samorządzie gminnym dokonała zmiany porzadku obrad.

W związku z obecnością na sesji Rady przedstawicieli kupców kołobrzeskich na ich prośbę, Przewodniczący Rady zgłosił jeszcze jeden wniosek formalny o zmianę porządku obrad poprzez wprowadzenie punktu 1a o treści: wystąpienie przedstawiciela kupców kołobrzeskich.

Za wnioskiem formalnym o zmianę porządku obrad głosowało 12 radnych, 0 przeciw, 5 wstrzymało się od głosu. Przewodniczący stwierdził, że Rada zgodnie z art. 20 ust. 1a dokonała zmiany porządku obrad. 

Porządek obrad sesji po zmianach przyjętych przez Radę zgodnie z art. 20 
ust. 1a ustawy o samorządzie gminnym:

1. Otwarcie sesji i stwierdzenie quorum.

      1a. Wystąpienie przedstawiciela kupców kołobrzeskich.

2. Sprawozdanie Prezydenta Miasta z wykonania uchwał Rady oraz informacje o przeprowadzonych przetargach.

3. Podjęcie uchwał w sprawie:

1) zmian w budżecie Gminy Miasto Kołobrzeg na 2012 r.
2) zmieniająca uchwałę w sprawie przyjęcia dla Gminy Miasto Kołobrzeg Miejskiego Programu Profilaktyki i Rozwiązywania Problemów Alkoholowych na rok 2012,
3) sprzedaży działek gruntu: nr 122/7, obręb 18 oraz nr 225/18, obręb 11, położonych przy ul. Mazowieckiej w Kołobrzegu,
4)  oddania w dzierżawę na okres 9 lat działki nr 160/1 obręb 12 o powierzchni 0,0206 ha, położonej przy ul. Frankowskiego w Kołobrzegu,
5) odstąpienia od żądania zwrotu części bonifikaty udzielonej przy przekształceniu prawa użytkowania wieczystego w prawo własności nieruchomości,
6) zmieniająca uchwałę w sprawie zasad sprzedaży dotychczasowym najemcom lokali mieszkalnych, stanowiących gminny zasób nieruchomości,
7) przyjęcia programu opieki nad zwierzętami bezdomnymi oraz zapobiegania bezdomności zwierząt na rok 2012,
8) zmieniająca uchwałę w sprawie ustalenia stref płatnego parkowania oraz opłat za parkowanie pojazdów samochodowych na drogach publicznych na terenie Gminy Miasto Kołobrzeg oraz sposobu ich pobierania,
9) oddania w najem lokalu użytkowego – budynku magazynowego nr 46 położonego w Kołobrzegu na działce nr 225/16 i części działki 
nr 225/17 obręb 11 u zbiegu ulic Mazowieckiej i Św. Macieja na okres 
9 lat,
10) odpowiedzi na skargę wniesioną przez Pana Henryka Bieńkowskiego do Wojewódzkiego Sądu Administracyjnego w Szczecinie na uchwałę Nr XIV/179/11 Rady Miasta Kołobrzeg z dnia 5 grudnia 2011 r. w sprawie zatwierdzenia taryf dla zbiorowego zaopatrzenia w wodę i zbiorowego odprowadzania ścieków na terenie Gminy Miasto Kołobrzeg i Gminy Kołobrzeg na okres od dnia 1 stycznia 2012 r. do dnia 31 grudnia 2012 r.
11) rozpatrzenia skargi na działalność Prezydenta Miasta Kołobrzeg, 
12) rozpatrzenia skargi na działania Prezydenta Miasta Kołobrzeg,
13) zmieniająca uchwałę w sprawie uchwalenia Ordynacji Wyborczej do Rad Osiedli,
14) zarządzenia wyborów do Rad Osiedli w Kołobrzegu,
15) powołania Miejskiej Komisji Wyborczej,
16) zmieniająca uchwałę w sprawie uchwalenia Statutu Osiedla Nr 1 „Solne Zdroje” – jednostki pomocniczej miasta Kołobrzeg,
17)  zmieniająca uchwałę w sprawie uchwalenia Statutu Osiedla Nr 2 „Śródmiejskie” – jednostki pomocniczej miasta Kołobrzeg,
18) zmieniająca uchwałę w sprawie uchwalenia Statutu Osiedla Nr 3 – jednostki pomocniczej miasta Kołobrzeg,
19) zmieniająca uchwałę w sprawie uchwalenia Statutu Osiedla Nr 4 – jednostki pomocniczej miasta Kołobrzeg,
20) zmieniająca uchwałę w sprawie uchwalenia Statutu Osiedla Nr 5 „Lęborskie” – jednostki pomocniczej miasta Kołobrzeg,
21) zmieniająca uchwałę w sprawie uchwalenia Statutu Osiedla Nr 6 – jednostki pomocniczej miasta Kołobrzeg,
22) zmieniająca uchwałę w sprawie uchwalenia Statutu Osiedla Nr 7 „Ogrody” – jednostki pomocniczej miasta Kołobrzeg,
23) zmieniająca uchwałę w sprawie uchwalenia Statutu Osiedla Nr 8 „Rzemieślnicze” – jednostki pomocniczej miasta Kołobrzeg,
24) zmieniająca uchwałę w sprawie uchwalenia Statutu Osiedla Nr 9 „Podczele” – jednostki pomocniczej miasta Kołobrzeg,
25) nadania tytułu „Honorowy Obywatel Kołobrzegu”.
4. Przedstawienie sprawozdania z kontroli problemowej, zleconej przez Radę Miasta na sesji w dniu 9 lutego 2012 r., dotyczącej sprawy podziału komunalnego lokalu mieszkalnego w budynku przy ul. Sienkiewicza 16/23 w Kołobrzegu oraz podjęcie uchwały w sprawie przyjęcia wniosku Komisji Rewizyjnej z kontroli problemowej, zleconej przez Radę Miasta na sesji w dniu 9 lutego 2012 r., dotyczącej sprawy podziału komunalnego lokalu mieszkalnego w budynku przy ul. Sienkiewicza 16/23 w Kołobrzegu.
5. Sprawozdania z działalności Komisji Rady Miasta w roku 2011.

6. Interpelacje i zapytania radnych oraz odpowiedzi.

7. Wolne wnioski i informacje.

8. Zamknięcie sesji.

Punkt 1a - Wystąpienie przedstawiciela kupców kołobrzeskich:

Pan Piotr Lepa: „Dzień dobry. Panie Przewodniczący, Wysoka Rado. Na Komisji Rewizyjnej i na ostatniej sesji zaproponowaliśmy daleko idący dialog z wieloma ustępstwami z naszej strony. Jak dotąd na nasze propozycje i prośby nie było żadnej odpowiedzi. Prośby i ustępstwa już się skończyły. Żądamy, aby przedstawiciele Rady Miasta z pełnymi plenipotencjami do podejmowania decyzji zasiedli z wyznaczonymi przez nas delegatami kupców do rozmów w celu uzyskania konsensusu w sprawie wyznaczenia punktów handlowych w strefie A. Jesteśmy zdeterminowani i nie cofniemy się przed niczym, by nasze żądania zostały spełnione. Nie ugniemy się przed represjami ani inną formą nacisku ze strony Prezydenta i jego zauszników. Będziemy protestować aż do skutku. Będziemy blokować ruch w mieście oraz na trasach wylotowych w Kołobrzegu. Zdajemy sobie sprawę z tego, ze nasz protest może przynieść duże utrudnienia i szkody miastu oraz jego mieszkańcom, za co z góry przepraszamy, ale ruch należy teraz do Prezydenta i Rady Miejskiej. To od nich zależy, czy ten protest będzie trwał długo i jakie przyniesie szkody. Bo nie może być tak, że Prezydent razem z Radą Miejską posiadając narzędzia w postaci ustaw będzie represjonował ludzi, którzy nie mając na kawałek chleba, starają się dbać o siebie i swoje rodziny, nie wyciągając ręki do państwa. I nie może być tak, ze ci, którzy powinni służyć miastu, jego obywatelom, robią z nich służących. Domagamy się poszanowania naszych praw i spełnienia naszych żądań. Niespełnienie naszych roszczeń odnośnie lokalizacji miejsc handlowych w strefie A spowoduje eskalację naszego protestu na cały Kołobrzeg. Myślę, że w tej Radzie znajdzie się 11 rozsądnych ludzi, którym zależy na obywatelach tego Miasta, którym jesteśmy. Wierzę głęboko w to, że przy odrobinie dobrej woli z naszej strony osiągniemy kompromis. Dziękuję.” 
Punkt 2 - Sprawozdanie Prezydenta Miasta z wykonania uchwał Rady oraz informacje o przeprowadzonych przetargach:

W imieniu Prezydenta Miasta sprawozdanie z wykonania uchwal oraz informację o przeprowadzonych przetargach przedstawił Pan Andrzej Olichwiruk, Zastępca Prezydenta Miasta ds. gospodarczych. Sprawozdanie wraz z informacją zostało przedstawione Radzie także na piśmie i stanowi załącznik do protokółu.
Punkt 3 podpunkt 1 – podjęcie uchwały w sprawie zmian w budżecie Gminy Miasto Kołobrzeg na 2012 r.:

Projekt uchwały wraz z uzasadnieniem przedstawił Pan Andrzej Olichwiruk – Zastępca Prezydenta Miasta ds. gospodarczych. 
Powyższy projekt opiniowała:

1) Komisja ds. Budżetowo – Gospodarczych. W imieniu Komisji opinię przedstawił Pan radny Bogdan Błaszczyk, członek Komisji.

2) Komisja Komunalna. W imieniu Komisji opinię przedstawił Pan radny Cezary Kalinowski - Przewodniczący Komisji. Komisja zgłosiła poprawkę o treści: W załączniku Nr 2 „Zestawienie zmian wydatków budżetowych” z Dz. 851, 
rozdział 85154 wykreślić § 4270 „Zakup usług remontowych” oraz § 6050 „Wydatki inwestycyjne jednostek budżetowych Plac zabaw na Skwerze Pionierów”

3) Komisja Oświaty, Kultury, Sportu i Spraw Społecznych. W imieniu Komisji opinię przedstawiła Pani radna Urszula Dżega – Matuszczak, Przewodnicząca Komisji.
4) Komisja Uzdrowiskowa. W imieniu Komisji opinię przedstawiła Pani radna Danuta Adamska – Czepczyńska, Przewodnicząca Komisji.
Opinie Komisji były pozytywne i stanowią załącznik do protokółu.
Stanowiska Klubów Radnych:

W imieniu Klubu Radnych Platforma Obywatelska stanowisko Klubu przedstawił Pan radny Piotr Lewandowski, Przewodniczący Klubu. „Klub Radnych PO poprze projekt uchwały wraz ze zmianą zaproponowaną przez Komisję Komunalną dotyczącą zdjęcia kwoty 300 tysięcy złotych. Uważamy, że możemy pomyśleć, jeśli chodzi o plac zabaw, o innej lokalizacji lub też zastanowić się nad lepszym spożytkowaniem tej kwoty.” 
W imieniu Klubu Radnych Sojuszu Lewicy Demokratycznej stanowisko Klubu przedstawił Pan radny Jacek Woźniak, Przewodniczący Klubu: „Klub Radnych SLD popiera projekt uchwały.”

W imieniu Klubu Radnych Niezależnych „Razem dla Kołobrzegu” stanowisko Klubu przedstawił Pan radny Cezary Kalinowski, Członek Klubu: „Klub Radnych Niezależnych „Razem dla Kołobrzegu” nie wypracował jednolitego stanowiska w tej sprawie. Mam nadzieję, że w dyskusji uda się domówić pewne historie.”

W dyskusji, którą otworzył Przewodniczący Rady głos zabierali:

Pan Grzegorz Czakański, Skarbnik Miasta: „Chciałem Państwa poinformować, że Prezydent nie zgłasza uwagi do poprawki, którą zaproponowała Komisja Komunalna.”

Pan radny Cezary Kalinowski: „Ponieważ na Komisji nie udało się uzyskać odpowiedzi, chciałbym tutaj na tej sesji usłyszeć na co ma być przeznaczone 410 tysięcy związane, jak tu jest napisane „przeznaczenie tej kwoty na dotację celową na uzbrojenie terenu kompleksu sportowego przy ul. Śliwińskiego”. Wiemy, że zakończyła się tam inwestycja dość duża i poważna. Teraz mamy następne 410 tysięcy złotych i chciałbym, żeby tutaj na sesji padło wyjaśnienie, na co te pieniądze mają być, bo jak czytamy w mediach i w różnych informacjach zewnętrznych, to, jeśli ta informacja jest związana z Duńczykami w Kołobrzegu, to Państwo macie już świadomość, że ten hura optymizm, który był prezentowany przez Prezydenta nie tak dawno jeszcze, dzisiaj gaśnie, sami Duńczycy nie zapowiadają szczególnie dużego najazdu. A teraz, jeśli mamy za 400 tysięcy modernizować obiekt tego typu, jak stadion kołobrzeski tylko po to, żeby tam Duńczycy mogli potrenować kilka dni, to mam pytanie, z czym tak naprawdę jest to związane, bo tak to jest napisane w budżecie, że jest to związane z przygotowaniem dla Duńczyków tego obiektu? Proszę o odpowiedź.”
Pan Jerzy Wolski, Zastępca Prezydenta Miasta ds. społecznych: „Szanowni Państwo, to, o, co się Pan radny pyta, to jest ciąg tego, co było wykonywane na płycie Euroboisko. Co do kwoty, o której Pan mówi, to jest parę elementów składających się na tą finalną kwotę. Przede wszystkim jest to: Wykonanie i podwyższenie piłkochwytów na Euroboisko, to są te siatki, które są za bramkami i one nie są zgodne z wymogami, one musza być dużo, dużo wyższe. I jest to kwota ok. 50 tysięcy złotych. Następny element, to jest odwodnienie liniowe Euroboisko, wykonanie ciągu komunikacyjnego chodnika, który był planowany, ścianka oporowa Euroboiska, oddzielenie płyty głównej od płyty bocznej, wymiana nawierzchni przy ściance wspinaczkowej, wymiana ogrodzenia, wstawienie okien otwieralnych w pomieszczeniu spikera na stadionie. I to jest kwota ok. 200 tysięcy złotych. Natomiast w tej chwili trwają jeszcze rozmowy z głównym wykonawcom stadionu z firmą Skanska i rozmawiamy na temat płyty głównej z uwagi na to, że płyta główna nie spełnia pełnych oczekiwań i pewne założenia, które w tej chwili są idą w kierunku takim, że będziemy się starali, żeby Skanska wymieniła nawierzchnię płyty głównej. Jeżeli są jeszcze pytania, bardzo proszę.”
Pan radny Cezary Kalinowski: „Panie Prezydencie chciałbym usłyszeć, czy jest to na wyraźne żądanie ekipy Duńczyków? Prezydent Miasta podał publicznie informację, że będą w Kołobrzegu Duńczycy, nie powiedział, co się z tym wiąże ze strony budżetu miasta i z naszej strony. Po jakimś czasie dowiedzieliśmy się, ze nie można używać stadionu piłkarskiego właściwego, a teraz dowiadujemy się, że musimy modernizować Euroboisko, bo z tego, co Pan powiedział, to wszystko prawie dotyczy Euroboiska. Czy jest jakieś porozumienie z Federacją Duńską, które określa, do czego się zobowiązaliśmy? Czy moglibyśmy to wreszcie usłyszeć? Bo za miesiąc być może będziemy musieli podejmować dalsze działania, żeby Duńczykom zrobić zadość i żeby tu przyjechali. Czy moglibyśmy upublicznić takie porozumienie, które zostało pewnie zawarte i czy w tym porozumieniu też miasto Kołobrzeg zagwarantowało sobie jakieś wreszcie profity z faktu, że Duńczyków będziemy gościć? Czy strona duńska coś ze swojej strony da temu miastu oprócz tego, że weźmie?. Bo przypomnę Państwu, że Federacja Brytyjska wynajmując Kraków zdecydowała się i za własne pieniądze remontuje całkowicie obiekt Stadionu Hutnika Kraków, całe trybuny, zaplecze i całą płytę, a my dzisiaj sami wszystko musimy robić.”
Pan Jerzy Wolski, Zastępca Prezydenta Miasta ds. społecznych: „Panie Przewodniczący, Wysoka Rado. Te kwoty, o których mówiłem, to jest kontynuacja modernizacji stadionu tego nowo budowanego. To nie są żadne dodatkowe elementy, które zażyczyła sobie Federacja Piłki Nożnej Duńskiej. I to było zaplanowane. Co do tych 200 pozostałych tysięcy, o których mówiłem na samym końcu dotyczące wymiany nawierzchni W tej chwili rozmowy trwają rozmowy. Także nie chciałbym powiedzieć, że ona rzeczywiście będzie wymieniana, czas pewne rzeczy na pewno uszczegółowi i one będą określone. Wracając do pytań, które Pan radny Kalinowski zadał, jest Umowa ze Spółką Euro 2012 i ta Umowa jasno precyzuje pewne elementy, które miasto ma dać jako to miasto pobytowe dla drużyny, która przebywa w danym mieście, w tym przypadku drużyny duńskiej. Oczywiście poza elementami promocji, poza elementami, które wchodzą w skład całej tej umowy, są tez elementy, na które trzeba wydać jakieś środki. Myślę, że wszyscy wiedzieliśmy o tym i tego mieliśmy też świadomość, bo żeby uzyskać jakieś element promocji, najpierw trzeba przeznaczyć na to środki i te środki z budżetu Miasta i ta decyzja Pana Prezydenta była tym elementem, który pozwolił na to, że dzisiaj tym miastem pobytowym. Natomiast ja nie rozumiem pytania, bo jak Pan radny dobrze wie będąc przedsiębiorcą, ten element promocji dopiero będzie po jakimś tam czasie. Nie wiem, czy to będzie po miesiącu, dwóch, trzech, ale nie możemy dzisiaj mówić, że z tego maja być jakieś wymierne efekty. Poczekajmy niech to się odbędzie, zobaczymy, jaki będzie oddźwięk, dopiero później to oceniajmy. Dziękuję.”
Pan radny Jacek Woźniak: „Czas dojrzał, żeby zadać pytanie, gdzie będzie grała piłkarska Kotwica w sezonie wiosennym?.”
Pan Andrzej Bejnarowicz, Dyrektor MOSiR: „Szanowny Panie Przewodniczący, Szanowni Radni. Kilka jeszcze tutaj uzupełnień do tego, co powiedział Pan Prezydent Wolski i króciutko na temat Kotwicy, czyli meczu piłkarskiego. Szanowni Państwo te pozycje, które wymienił Pan Prezydent Wolski, czyli te 200 tysięcy, które jest jak gdyby przygotowane na prace drobne, naprawy inwestycyjne. Każda z tych czynności oczywiście będzie przedmiotem konkursu, czy też przetargu. I tutaj będą oczywiście umowy zawarte z poszczególnym wykonawcą. Także ta tutaj kwota jest szacunkowa, sądzę, że tutaj możemy również zaoszczędzić. Jeden element, który tutaj nasuwa się i dla Państwa Radnych będzie chyba wyjaśnieniem. Euroboisko, które było realizowane w odpowiednim czasie było już dużo wyeksploatowane i w wielu elementach na styku prowadzonej inwestycji stadion, czyli mówię o murawie treningowej tej zielonej, niestety w trakcie realizacji inwestycji w pewnym stopniu nie dopełniono odwodnienia poprawnego dwóch tych elementów. I między innymi tutaj kwestia przeprowadzenia odwodnienia na styku Euroboisko i murawa treningowa bezwzględnie w tej chwili jest wymogiem. Mało tego, jak Państwo wiecie, granulat, który jest elementem zasadniczym Euroboiska plus styk murawy trawiastej plus element odwodnienia, czyli kanalizacja, która trzeba udrożnić powoduje to, że niestety byliśmy zmuszeni w pewnym stopniu szybko zareagować celem komfortowej sytuacji dla użytkowników i dla nas administrujących obiektem. Również w trakcie realizacji stadionu, jak Państwo wiecie, styk torów łuczniczych, ta skarpa, gdzie są te tarcze, ja tak mówię, żeby Państwu to uświadomić, unaocznić bardziej, tam gdzie są te tarcze na tej górce plus ogrodzenie będące za tymi tarczami i przestrzeń tych słynnych punktów, gdzie w tej chwili jest to ogromnym nieużytkiem, śmietnikiem praktycznie, nieprzynoszącym nam w pewnym sensie chluby, bo fajne dwie inwestycje, ale niestety nieuporządkowana ta część tychże punktów. Tutaj też między innymi zakładamy poprawę ogrodzenia od Kanału Drzewnego plus uporządkowanie tam tych elementów z bunkrami. I tam między innymi chcemy udrożnić to podłoże, utwardzić i tam prawdopodobnie będzie element bazy składowej na piasek, który jest niezbędny na murawę i inne wiaty, gdzie będzie stacjonował sprzęt będący na wyposażeniu stadionu. Te wszystkie elementy nie są wynikiem uwag, w tym wypadku, Duńczyków tylko jest to kwestia, która ujmuje ulepszenie i bardziej zagospodarowanie przestrzeni, którą do tej pory omijaliśmy. Kwestia również tych siatek ochronnych piłkochwyty tzw., w trakcie użytkowania przez poszczególne drużyny piłkarskie cały czas borykamy się z tym. Chodzi o wzajemną ingerencję, niemożność prowadzenia równolegle dwóch procesów treningowych, czyli styk Euroboiska i murawa trawiasta była powodem, że w trakcie rozgrywek na jednym boisku piłki po prostu skrzętnie przeszkadzały w realizacji pewnych treningów i w rozgrywaniu meczy. Tutaj postawieni zostaliśmy przed takim faktem oddzielenia zdecydowanie tych elementów, które przecież mają zarabiać dla nas. Natomiast, jeżeli chodzi o element Kotwicy, myślę, że tutaj Prezydent Wolski na to pytanie odpowie precyzyjnie.”
Pan Jerzy Wolski, Zastępca Prezydenta Miasta ds. społecznych: „Panie Przewodniczący, Wysoka Rado. Odpowiadając na zapytanie Pana radnego Jacka Woźniaka chciałem powiedzieć, myślę, że już Państwo wiecie, ze od poniedziałku do jutra włącznie gości Federacja Piłki Nożnej Duńskiej w Kołobrzegu. W poniedziałek były rozmowy i wczoraj prowadzone z Panem Prezydentem. Rozmawialiśmy na ten temat, o który Pan pytał i którym myślę, że wszyscy i nie tylko kibice i mieszkańcy są zainteresowani, zostały złożone propozycje, menedżer, który jest odpowiedzialny i który jest tą osobą najważniejszą i która w tej chwili przebywa w Kołobrzegu, obiecał, że wszystkim propozycjom, które zostały złożone przyjrzą się i decyzje podejmie trener. I do końca marca obiecał nam, że taką informację nam przekaże.”
Pan radny Antoni Piwowarczyk: „Panie Przewodniczący, Szanowno Rado. Zabieram głos, ponieważ ten stadion został oddany około rok temu wstecz i dowiadujemy się dzisiaj, ze trzeba dokonać pewnych poprawek, a przecież był odbiór tego obiektu.”
Pan radny Ryszard Szufel, Przewodniczący Rady: „Panie radny mam informację, że podobno, to nie to boisko.”

Pan radny Antoni Piwowarczyk: „Na Komisjach wyraźnie słyszałem, że płyta boiska, nowego stadionu również nie jest idealna, że wymaga pewnych napraw. Więc Panie Przewodniczący proszę przyjąć do wiadomości, że ja wiem, co mówię. Z niepokojem obserwuję od dłuższego okresu czasu, że staje się to prawie regułą, nowe oddawane obiekty maja zawsze jakieś niedoróbki, poczynając od etapu projektowania, gdzie później trzeba poprawiać, do etapu wykończenia. I tutaj można by wymienić całą listę takich obiektów w ostatnich trzech latach. I dlatego suma, jakby nie było znacząca z budżetu miasta musi być wydatkowana, chociaż nie powinna. I dlatego zwracam tu uwagę, że to w Kołobrzegu, takie działanie i takie efekty są bardzo częste. Dziękuję.”

Pan radny Ryszard Szufel, Przewodniczący Rady: „Przepraszam Panie radny za moją uwagę.”

Pan radny Adam Wieczorek: „Nawiązując do tych pieniędzy na uzbrojenie terenu kompleksu sportowego przy ulicy Śliwińskiego, to jest 410 tysięcy, z czego się dowiedziałem 150 tysięcy ma być na Euroboisko przy ul. Śliwińskiego i wielce czcigodny radny Cezary Kalinowski trochę się zagalopował z tą krytyką władz miasta. Przecież to była popisowa inwestycja Prezydenta Henryka Bieńkowskiego, a Pan wówczas był świetnym i do dzisiaj wspominanym Sekretarzem tego miasta spirytus move, bez Pana przecież żadna decyzja nieklepnięta została, nie przeszła. Ja skończę i Pan Cezary Kalinowski będzie mógł pogalopować i dalej nam mówić tutaj swoje banialuki. Uważam, że Pan uprawia populizm i demagogię. Tu jest 150 tysięcy, trzeba było robić Euroboisko wtedy tak, żebyśmy my teraz nie musieli naprawiać go. Po co wylewać krokodyle żale i uprawiać tutaj demagogię – nie rozumiem naprawdę. Dziękuję.”
Pan Jerzy Wolski, Zastępca Prezydenta Miasta ds. społecznych: „Panie Przewodniczący, Wysoka Rado. Chciałem odpowiedzieć w dwóch słowach Panu radnemu Piwowarczykowi. Szanowny Panie, inwestycje, które były robione podlegają gwarancji i o tym mówiłem na początku. To wszystko, co było w projekcie i to wszystko, co podlega gwarancji będzie na pewno respektowane. Mówiłem o tym, że w tamtym tygodniu odbyło się spotkanie z generalnym wykonawcą firma Skanska i pewne elementy, które mówimy dzisiaj, że nie są w odpowiedni sposób wykonane będziemy renegocjować po to, żeby doprowadzić je do takiego stanu, którego my oczekujemy i który byłby zgodny z przepisami. Natomiast mówiłem również o tym, że te rzeczy, które są założone i o których mówił Pan Dyrektor Bejnarowicz, są to elementy dodatkowe, które nie były planowane w inwestycji i na te rzeczy musimy przeznaczyć środki po to, żeby ten kompleks, który w tej chwili jest został doprowadzony w całości do tego stanu, który oczekujemy. Dziękuję.”

Pan radny Cezary Kalinowski: „Myślę Panie Prezydencie, ze trzeba więcej po prostu uwagi przywiązywać do tego, co piszecie w projektach budżetu. Napisaliście 410 tysięcy złotych dotacji na przygotowanie przyjęcia Piłkarskiej Reprezentacji Danii w ramach EURO 2012. I na Komisji niestety nikt z merytorycznego Wydziału ani Inwestycji, ani z MOSIR-u nie uczestniczył i żadnych wyjaśnień Komisja Komunalna nie otrzymała. Myślę, że kiedy są takie istotne zmiany w budżecie, warto by było, żeby któryś z tych Panów pojawił się na Komisji i nam to wyjaśnił. To, że trzeba poprawiać pewne rzeczy, ja to rozumiem tylko nie wiem, dlaczego ma to związek przygotowaniami do pobytu Reprezentacji Danii w Kołobrzegu? Natomiast, jeśli mogę jeszcze jedno wtrącić, pytałem o tą umowę – porozumienie z Duńczykami, rozumiem, że my się do wielu rzeczy zobowiązaliśmy, między innymi odbierając możliwość gry Kotwicy Kołobrzeg na ich stadionie. Czy na przykład nie byłoby dobrym pomysłem, żeby Federacja Duńska zobowiązała się, że przyśle do Kołobrzegu drużynę z najwyższej ligi duńskiej w celu rozegrania meczu towarzyskiego z Kotwicą Kołobrzeg, jako pewnego rodzaju zadość uczynienia dla tego zespołu, żeby mógł sobie pograć z dobrą drużyną. O to mi chodziło, czy zagwarantowaliśmy sobie jako miasto jakiekolwiek inne rzeczy niż fakt niż oni tu przyjadą i będą. Czy cos udało się wynegocjować od strony duńskiej więcej niż oprócz tego, ze po prostu oni tu będą?. Dziękuję.”
Pan Jerzy Wolski, Zastępca Prezydenta Miasta ds. społecznych: „Panie Przewodniczący, Wysoka Rado. Odpowiadając Panu radnemu Kalinowskiemu chciałem powiedzieć, że pewne elementy, które są w umowie, są przede wszystkim między UEFA, Spółką EURO 2012 a miastem Kołobrzeg. I tutaj Federacja Duńska Piłki Nożnej przyjeżdżając i uzgadniając pewne rzeczy, one są konsekwencją tego, co jest w umowie ze Spółką EURO 2012. Co do promocji, ja myślę, że już pewne rzeczy sobie wyjaśniliśmy. Nie wiem, czy Pan radny jeszcze oczekuje dodatkowych informacji? Jeżeli tak, to służę. O całej tej sytuacji, która ma miejsce i o tym mieście pobytowym tak, jak już mówiłem, dzisiaj również będziemy spotkanie i jeżeli uszczegółowi to, to na pewno Państwu przekażemy. Na pewno nie będziemy stali z boku i przyglądali się. Natomiast chcemy dla miasta oprócz tej promocji, pewne elementy też, żeby zostały przekazane. Dziękuję.”
Pan Grzegorz Czakański, Skarbnik Miasta: „Chcę się odnieść do tych objaśnień, które w uzasadnieniach piszę, trudno pisać książkę do wyjaśnień. Natomiast starałem się w miarę posiadanych wiadomości na Komisjach wyjaśniać, czego te wydatki mają dotyczyć. Mało tego, w przypadkach, kiedy nie potrafiłem w pełni tych wyjaśnień złożyć, to wtedy prosiłem i dopraszany był Naczelnik Wydziału Inwestycji, który starał się Państwu uszczegółowić ta informację. Natomiast tu objaśnienie nie mija się dużo z prawdą, kiedyś, jak przyjeżdżał dostojnik państwowy, to się malowało trawę na zielono. My takiego malowania na pobyt ekipy duńskiej na pewno nie robimy, ale przy tej okazji chcemy uporządkować teren tak, żeby nie trzeba się było wstydzić gości. Będzie to służyło na pewno lepszemu dojściu, lepszemu wyglądowi tego obiektu. A uporządkowanie dotyczy całego obiektu przy ul. Śliwińskiego, a nie tylko samego stadionu, czy tej nowej inwestycji.”

Ponieważ nie było więcej chętnych do dyskusji, Przewodniczący zamknął dyskusję i w pierwszej kolejności poddał pod glosowanie poprawkę Komisji Komunalnej o treści:
W załączniku Nr 2 „Zestawienie zmian wydatków budżetowych” z Dz. 851, 
rozdział 85154 wykreślić § 4270 „Zakup usług remontowych” oraz § 6050 „Wydatki inwestycyjne jednostek budżetowych Plac zabaw na Skwerze Pionierów”
W głosowaniu udział wzięło 17 radnych obecnych na sesji w chwili głosowania. Za przyjęciem poprawki glosowało 17 radnych, 0 przeciw, 0 wstrzymało się od głosu. Przewodniczący stwierdził, że Rada jednogłośnie przyjęła poprawkę Komisji Komunalnej.
Następnie Przewodniczący zgodnie z § 48 ust. 4 Statutu Miasta zarządził imienne głosowanie nad projektem uchwały w sprawie zmian w budżecie Gminy Miasto Kołobrzeg na 2012 r. wraz z przyjętą poprawką Komisji Komunalnej. Glosowanie imienne przeprowadził Pan radny Piotr Lewandowski – Wiceprzewodniczący Rady.

W głosowaniu imiennym udział wzięło 17 radnych obecnych na sesji w chwili głosowania. Za podjęciem uchwały głosowało 13 radnych, 0 przeciw, 4 wstrzymało się od głosu. Przewodniczący stwierdził, że Rada w glosowaniu imiennym większością głosów podjęła UCHWAŁĘ NR XVII/217/12 w sprawie zmian w budżecie Gminy Miasto Kołobrzeg na 2012 r. wraz z poprawką Komisji Komunalnej. 

Lista z imiennego glosowania stanowi załącznik do protokółu.
O godz. 11.00 na sesje dotarł Pan radny Henryk Bieńkowski. 

Punkt 3 podpunkt 2 – podjęcie uchwały zmieniająca uchwałę w sprawie przyjęcia dla Gminy Miasto Kołobrzeg Miejskiego Programu Profilaktyki i Rozwiązywania Problemów Alkoholowych na rok 2012:

W imieniu Prezydenta Miasta projekt uchwały wraz z uzasadnieniem przedstawił Pan Jerzy Wolski, Zastępca Prezydenta Miasta ds. społecznych. 

Powyższy projekt opiniowała:

1) Komisja ds. Budżetowo – Gospodarczych. W imieniu Komisji opinie przedstawił Pan radny Bogdan Błaszczyk, Członek Komisji.
2) Komisja Oświaty, Kultury, Sportu i Spraw Społecznych. W imieniu Komisji opinię przedstawiła Pani radna Urszula Dżega – Matuszczak, Przewodnicząca Komisji.
3) Komisja Prawa, Porządku Publicznego i Spraw Obywatelskich. W imieniu Komisji opinie przedstawił Pan radny Artur Mikołajek, Przewodniczący Komisji.
Opinie Komisji były pozytywne i stanowią załącznik do protokółu.

Stanowiska Klubów Radnych:

W imieniu Klubu Radnych Platforma Obywatelska stanowisko Klubu przedstawiła Pani radna Urszula Dżega - Matuszczak, Wiceprzewodniczący Klubu. „Klub Radnych PO wyraża pozytywne stanowisko do projektu uchwały.” 

W imieniu Klubu Radnych Sojuszu Lewicy Demokratycznej stanowisko Klubu przedstawił Pan radny Jacek Kuś, Członek Klubu: „Klub Radnych SLD jest za podjęciem uchwały. Natomiast prosimy o jak najszybszą informację dotyczącą projektu funkcjonalno – użytkowego, czy koncepcji wykonania Regionalnego Centrum Spraw Społecznych, bo pewnie to już niedługo będzie się działo. I chcielibyśmy bardzo mocno prosić o to, żebyśmy byli na bieżąco informowani na temat tej inwestycji. Dziękuję bardzo.”
W imieniu Klubu Radnych Niezależnych „Razem dla Kołobrzegu” stanowisko Klubu przedstawił Pan radny Henryk Bieńkowski, Przewodniczący Klubu: „Klub Radnych Niezależnych „Razem dla Kołobrzegu” również wnosi o to, aby wprowadzić do tego projektu opracowanie programu funkcjonalno – użytkowego oraz projektu budowy Centrum Spraw Społecznych. Żeby do tego projektu uchwaly wprowadzić nawet taki zapis, ponieważ chcielibyśmy się zapoznać z tym opracowaniem na etapie projektowym szczegółowo.”
W dyskusji głos zabierali:

Pan radny Jacek Kuś: „Ja mogę tylko podpowiedzieć, że sama zasada i kwestia wykonania projektu funkcjonalno – użytkowego jest to okres dość wydłużony. I proponowałbym ewentualnie, żeby Pani Sekretarz, Pan Prezydent pewne koncepcje i jakiekolwiek prace związane z tą inwestycją, niemałą inwestycją, skierowali na Komisje, bo Komisje również mogą się wypowiedzieć w aspekcie tego, co ewentualnie tam by mogło się znaleźć. Więc kieruję to do Pana Prezydenta, żebyśmy my jako radni mogli się wypowiedzieć, bo jest to inwestycja bardzo ważna dla naszego Miasta i nie chcielibyśmy pominąć żadnej z grup, które są zainteresowane tym, żeby w tym budynku w przyszłości funkcjonowały. Dziękuję bardzo.”
Pan radny Cezary Kalinowski: „Szanowni Państwo tutaj mój kolega z Klubu powiedział o tej poprawce. My chcielibyśmy, żebyście Państwo potraktowali ją jako formalną, chcielibyśmy, aby po słowach „opracowanie” dopisać słowa „programu funkcjonalno – użytkowego” i dalsza część by się zgadzała. Dlaczego nam na tym zależy? Ano, dlatego, że pośpiech jest najgorszym doradcą przy inwestycjach, a szczególnie miejskich, co na okrągło w Kołobrzegu widzimy. I wydaje nam się, że przed zleceniem opracowania projektowego należy uzyskać pełną akceptację programu funkcjonalno – użytkowego, czyli trzeba sobie odpowiedzieć na pytanie, co tam ma być, co tam ma się dziać, dla kogo to się ma dziać, kto będzie ponosił tego koszty, ile w ogóle to będzie kosztowało w użytkowaniu, a nie tylko w wybudowaniu? I dopiero, kiedy ten program zostanie szeroko omówiony, zaakceptowany, podpisany będzie można przystąpić do drugiej fazy zlecenia zwykłego projektu budowlanego, co pozwoli uniknąć wielu później niedomówień, że zbuduje się obiekt i dopiero wówczas będzie się zastanawiał użytkownik, na co przeznaczyć właściwe pomieszczenia, ze czegoś brakuje, że trzeba coś poprawić, że trzeba coś ulepszyć. Dlatego proponowałbym, żeby bez pośpiechu w merytoryczny sposób przystąpić najpierw do opracowania programu funkcjonalno – użytkowego a dopiero po jego zatwierdzeniu przejść do dalszej fazy, czyli do projektu budowlanego.” 
Pani radna Urszula Dżega – Matuszczak: „Panie Przewodniczący, Państwo Radni. Nie wiem, czy ja jestem odosobniona, ale pamiętam, że na Komisji Oświaty takie wstępne informacje od Pani Pełnomocnik oczywiście otrzymaliśmy i również mam przed sobą koncepcje rozbudowy Miejskiego Ośrodka Pomocy Społecznej właśnie w ramach tego Centrum Spraw Społecznych. Oczywiście były to na pewno takie wstępne informacje, ale myślę, że one są na takim etapie na tyle precyzyjne, że ja tutaj w zasadzie wątpliwości nie mam. Dziękuję bardzo.”

Pan Jerzy Wolski, Zastępca Prezydenta Miasta ds. społecznych: „Panie Przewodniczący, Wysoka Rado. Na poprzedniej sesji Rady Miasta Państwo otrzymali, ja Państwu pokażę, dokument, Centrum Spraw Społecznych przy ulicy Okopowej 15. Szanowni Państwo to jest ten dokument i program funkcjonalno – użytkowy, jest to naprawdę bardzo dokładnie zrobione i rozmawiając nawet z architektami, mówili, że naprawdę nic lepszego nie może być, ten program wskazany jest tu, jak będzie wyglądało, każdy z poszczególnych działów, co będzie się mieściło łącznie z powierzchnią. Także ja bardzo proszę, żeby nie mówić, że Państwo nie otrzymali, bo to Państwo miesiąc temu już na pewno otrzymali i na Komisji o tym też mówiliśmy, przedstawialiśmy Państwu, jak to będzie wyglądało. Jeżeli są jakieś pytania, to bardzo proszę.”
Pan radny Cezary Kalinowski: „Zdaje się, że się nie przekonamy, co do tego, że ten dokument nie jest programem funkcjonalno – użytkowym. My oczywiście w czasie sesji dostaliśmy ten dokument, zestawienie metrażu pomieszczeń niezbędnych dla MOPS-u i dla poszczególnych jednostek, dla Urzędu i dla stowarzyszeń. To jest zestawienie potrzebnego metrażu. Rozumiem, że to jest jakieś zamówienie pod projektanta. Natomiast program funkcjonalno – użytkowy przewiduje nieco więcej informacji dotyczącej, jak to ma funkcjonować, ile to ma kosztować, kto będzie te koszty utrzymywał, a tego tam po prostu nie ma. Ja sobie wyobrażam to tak, że to jest forma życzeniowa ludzi, którzy chcieliby, żeby ten budynek powstał. Czy taki mamy zrealizować rzeczywiście? Spełnić marzenia i życzenia? Czy chcemy odpowiedzieć na pytanie, co jest temu miastu potrzebne w gronie radnych również?.”

Pan radny Jacek Kuś: „Ja myślę, że marzenia i życzenia też powinniśmy spełniać przy okazji, wydając takie pieniądze. Natomiast będę się upierał przy tym, że projekt funkcjonalno – użytkowy może jego częścią integralną również może być część koncepcyjna. I ja tutaj nie mówię o niczym innym tylko o tym, żebyśmy jako radni byli informowani, jaką koncepcję, jaką wizję władze miasta mają na rozwój tego budynku, który będzie realizowany. Dziękuję bardzo.”

Pan Grzegorz Czakański, Skarbnik Miasta: „Chciałbym się odnieść do tego, że program funkcjonalno – użytkowy jest to dokument sformalizowany, żeby go opracować, to nieco kosztuje. Powiedziałbym, że to jest kwota w granicach między 12 a 15 tysięcy złotych. Natomiast z doświadczenia wiem, że te koncepcje funkcjonalno – użytkowe w zasadzie na praktykę funkcjonowania nie mają wielkiego przełożenia, gdyż zmieniają się zarówno ceny energii, jak i normy, chociażby normy budowlane, które też mają wpływ na te rzeczy. Więc do końca ten program funkcjonalno – użytkowy i tak nie przewidzi prawdziwych kosztów funkcjonowania tego obiektu w przyszłości. Natomiast najlepsze rozeznanie daje dopiero praktyka i sam sposób użytkowania tego obiektu, zależy to również od umiejętności zarządzającego. Jest wiele przyczyn, obiektywnych przesłanej, które pozwalają te koszty oszacować. Ja myślę, że jeżeli tylko przyjmiemy tutaj w opracowaniu Urzędu takie założenia, czy wytyczne do projektowania i one będą poprawne, to ja myślę, że bez formalizowania tego w taki program funkcjonalno – użytkowy uważam, że po prostu proces projektowania, czy proces wytycznych do tego projektowania i tutaj pewne możnaby było zaprosić do udziału radnych, żeby współpracowali nad ewentualnie takim dokumentem. Natomiast nie namawiałbym do opracowania takiego dokumentu, bo on kosztuje i nie wiele my z takich opracowań funkcjonalno – użytkowych z materiałów wykorzystujemy.”
Pan Jerzy Wolski, Zastępca Prezydenta Miasta ds. społecznych: „Panie Przewodniczący, Wysoka Rado. Na temat budowy Centrum Spraw Społecznych rozmawialiśmy już niejednokrotnie na Komisjach. I chciałbym tu powtórzyć, że jest to kompleksowe podejście do funkcjonowania Urzędu w przyszłości. Do Centrum Spraw Społecznych tego rozbudowanego przy Miejskim Ośrodku Pomocy Społecznej przeniesiony zostanie głównie Wydział Spraw Społecznych. Wiemy dobrze, że charakter spraw prowadzonych przez ten Wydział jest delikatnie mówiąc dyskretny. Wiemy dobrze, ze przy ul. Kniewskiego mają swoje siedziby przede wszystkim: Komisja Rozwiązywania Problemów Alkoholowych, Stowarzyszenia różne, poradnie, których działalność ze względu na ich specyfikę wymagają tych miejsc dyskretnych. Pierwsze kroki, gdzie ci ludzie kierują do różnego rodzaju stowarzyszeń pozwalają na natychmiastowe udzieleniem pomocy. I dobrze by było, żeby wszystkie te organizacje mieściły się w Jednym miejscu. Planujemy, ze zostaną również przeniesione te organizacje z ulicy Katedralnej i z ulicy Granicznej. Dziękuję.”
Pan radny Lech Pieczyński: „Panie Przewodniczący ja w odpowiedzi Panu radnemu Cezaremu Kalinowskiemu chciałbym przypomnieć, że mówiliśmy o tym na posiedzeniach Komisji ds. Społecznych. Pani pełnomocnik prezentowała nam ten materiał. Pochylaliśmy się nad wieloletnią strategią rozwoju miasta i na ostatniej sesji Rady Miasta przecież, na której byliśmy Panie radny razem, otrzymaliśmy taki materiał i apeluję do Pana, aby Pan pamiętając słowa wypowiedziane przez Pana, że to sztandarowa inwestycja, łaskaw był dać się przekonać. Przecież miejsce, w którym to się znajdzie, to służyć ma ludziom o bardzo trudnych potrzebach. Przecież i Pan i ja wiemy, że problemów społecznych przybywa. Mówię do Pana pamiętając, ze przez wiele lat przewodniczył Pan Komisji rozwiązywania tych problemów. Jeżeli znajdzie się tam miejsce na sale mityngowe, jeżeli znajdzie się wielospecjalistyczna poradnia rodzinna, jeżeli wreszcie miejsce znajdą tam seniorzy kołobrzescy, którzy będą mogli naprawdę w godnych warunkach spędzać dzień. Jeżeli ludzie, którzy chcą wyjść z uzależnienia będą mogli otrzymać w tym miejscu pomoc, która od cywilizowanego społeczeństwa im się należy, to bardzo bym prosił, żeby Pan jednak uwzględnił nie tylko zasadność, ale szczytność tego pomysłu. Dziękuję.”
Pan radny Jacek Kuś: „Panie radny, ale tutaj w ogóle nikt nie kwestionuje tego, co Pan powiedział. Bo my wszyscy zdajemy sobie sprawę, że ten budynek jako taki jest w mieście potrzebny. Zdajemy sobie również sprawę z tego, że tych grup społecznych w cywilizowanych warunkach też jest dużo w naszym mieście. Nam chodzi tylko o to, żebyśmy uczestniczyli w tym jako radni. Po drugie, żebyśmy również pamiętali o tym, że projekt wspominany przez Pana Skarbnika funkcjonalno – użytkowy jest pewnym „kagańcem” dla projektanta, który ma się stosować do koncepcji, którą mamy wspólnie wypracować. Dlatego kończąc, nikt nie mówi tutaj o zasadności i o potrzebie samego funkcjonowania budynku, tylko żebyśmy nie zbudowali czegoś, nad czym później będziemy dyskutowali, że czegoś tam brakuje, a może nie tak, a może mogło to być inaczej. Dziękuję bardzo.”
Pan radny Cezary Kalinowski: „Powiem szczerze, że nie do końca rozumiem Państwa dyskusję, ponieważ naszą ideą jest to, żebyśmy jeszcze mocnej się zaangażowali wreszcie, żebyśmy podyskutowali nad funkcjonalnością nowo powstających obiektów w Kołobrzegu, żeby nie dopuścić do takiej sytuacji, jak Zarząd Portu Morskiego zbudował Port Jachtowy, w którym nie wiadomo, do czego ma służyć wiele pomieszczeń. Ja uważam i tak, jak powiedziałem na poprzedniej sesji, obiekt jest niezwykle istotny i ważny, zresztą, jak Państwo pamiętacie, sam fakt, że tam funkcjonuje MOPS, to jest koncepcja nasza i rozbudowa MOPS-u w tym miejscu też jest w strategii koncepcją za czasów Pana Bieńkowskiego, w której ja brałem udział, wiec nie musicie nas do tego przekonywać, ale nie chcielibyśmy puszczać wszystkiego na wolny rynek, że projektant wymyśli nam coś, co potem my będziemy musieli dostosować do swoich potrzeb. Uważamy, że trzeba postawić sprawę odwrotnie. To my mamy określić bardzo dokładnie potrzeby funkcjonowania, a nie potrzeby w metrach kwadratowych, bo to jest nieporozumienie. Bo, jeżeli kilka organizacji ma funkcjonować w jednym miejscu, to trzeba się zastanowić, co jest im potrzebne, bo nie jest każdemu potrzebne biuro osobno. Może jest potrzebne jedno biuro służące wszystkim, może jedna sala służąca w różnych godzinach różnym organizacjom. Chodzi o głębokie przemyślenie funkcjonalności obiektu i pokazanie nam tego, bo na tą chwilę pokazano nam metry kwadratowe zapotrzebowania poszczególnych instytucji. Nie napisano jednego słowa, jak to ma funkcjonować, ile to będzie kosztowało w sensie użytkowym, ile ludzi tam będzie pracowało? Tego nie wiemy. I my chcemy tych szczegółów po prostu więcej dostać. Możemy tego nie zapisywać w projekcie uchwały, ale chcemy usłyszeć zobowiązanie, że przed zleceniem projektu budowlanego dostaniemy pod dyskusję, co chcemy zlecić do opracowania. I tylko tyle.”
W tym momencie Przewodniczący przywitał Pana Marka Hoka, Posła RP, który przybył na obrady sesji.

Pan radny Lech Pieczyński: „Bardzo się cieszę Panie radny Cezary Kalinowski, że dał się Pan przekonać i wierzę, że takie dokumenty otrzymamy. Dziękuję.”

Pan radny Piotr Lewandowski, Wiceprzewodniczący Rady: „Szanowni Państwo, przysłuchując się tej dyskusji, rzeczywiście za ważne uznaję argumenty tutaj podnoszone, że zwłaszcza Komisja Spraw Społecznych powinna być tym organem Rady Miasta, na którym powinna się toczyć bardzo szczegółowa debata dotycząca Centrum Spraw Społecznych, bardzo ważnego miejsca dla rozwiązywania tych wszystkich kwestii, o których była tutaj mowa. Argumenty podnoszone przez Pana radnego, po części się z nimi zgadzam, zdaję sobie sprawę, że program funkcjonalno – użytkowy, którego się tutaj domagacie nie musi znaleźć odzwierciedlenia w treści tej uchwały, ale on rzeczywiście w sensie takiego wyznaczenia, czego dokładnie tam chcemy, powinien funkcjonować, zwłaszcza biorąc pod uwagę nie tylko to, o czym Pan powiedział, czyli chociaż wspomnienie o Porcie Rybackim, ale mając już troszkę niefunkcjonalne obiekty, jak lodowisko, czy też RCK, gdzie tych programów funkcjonalno – użytkowych zabrakło. Dziękuję.”
Pan Jerzy Wolski, Zastępca Prezydenta Miasta: „Panie Przewodniczący, Wysoka Rado, ja chciałem króciutko odpowiedzieć, że na tym etapie, w którym w tej chwili jesteśmy, taką informacje Państwo otrzymaliście i myślę, że z tym się zgadzamy. Natomiast nie chciałbym tutaj polemizować z Panem radnym Kalinowskim, jak to wyglądało w przeszłości i myślę, że to nie czas i miejsce. Ja obiecuję ze swojej strony i ze strony urzędników, że jeżeli będą dalsze etapy będą na pewno Państwo powiadomieni.”

Pan radny Cezary Kalinowski: „Wolałbym, żeby Pan użył słowa „konsultowani”, ale i tak dziękuję, że daliście się przekonać do głębszej dyskusji nad tematem.”

Ponieważ nie było więcej chętnych do dyskusji, Przewodniczący zamknął dyskusję i poddał pod głosowanie projekt uchwały zmieniająca uchwałę w sprawie przyjęcia dla Gminy Miasto Kołobrzeg Miejskiego Programu Profilaktyki i Rozwiązywania Problemów Alkoholowych na rok 2012:

W głosowaniu udział wzięło 17 radnych obecnych na sesji w chwili głosowania. Za podjęciem uchwały głosowało 16 radnych, 0 przeciw, 1 wstrzymał się od głosu. Głosu nie oddał Pan radny Artur Dąbkowski, który był nieobecny w momencie głosowania. Przewodniczący stwierdził, że Rada większością głosów podjęła UCHWAŁĘ NR XVII/218/12 zmieniająca uchwałę w sprawie przyjęcia dla Gminy Miasto Kołobrzeg Miejskiego Programu Profilaktyki na rok 2012.
Punkt 3 podpunkt 3 – podjęcie uchwały w sprawie sprzedaży działek gruntu: nr 122/7, obręb 18 oraz nr 225/18, obręb 11, położonych przy ul. Mazowieckiej w Kołobrzegu:

Projekt uchwały wraz z uzasadnieniem w imieniu Prezydenta Miasta przedstawił Pan Andrzej Olichwiruk - Zastępca Prezydenta Miasta ds. Gospodarczych. 

Powyższy projekt opiniowała:

1) Komisja ds. Budżetowo – Gospodarczych. W imieniu Komisji opinię przedstawił Pan radny Bogdan Błaszczyk, członek Komisji.

2) Komisja Komunalna. W imieniu Komisji opinię przedstawił Pan radny Cezary Kalinowski - Przewodniczący Komisji.
Opinie Komisji były pozytywne i stanowią załącznik do protokółu. 

Stanowiska Klubów Radnych:

W imieniu Klubu Radnych Platforma Obywatelska stanowisko Klubu przedstawił Pan radny Marcin Beńko - Członek Klubu. „Klub Radnych PO popiera projekt uchwały.” 

W imieniu Klubu Radnych Sojuszu Lewicy Demokratycznej stanowisko Klubu przedstawił Pan radny Jacek Woźniak, Przewodniczący Klubu: „Klub Radnych SLD popiera projekt uchwały.”

W imieniu Klubu Radnych Niezależnych „Razem dla Kołobrzegu” stanowisko Klubu przedstawił Pan radny Henryk Bieńkowski, Przewodniczący Klubu: „Klub Radnych Niezależnych „Razem dla Kołobrzegu” popiera projekt uchwały.”

Ponieważ nie było chętnych do dyskusji, Przewodniczący poddał pod głosowanie projekt uchwały w sprawie sprzedaży działek gruntu: nr 122/7, obręb 18 oraz nr 225/18, obręb 11, położonych przy ul. Mazowieckiej w Kołobrzegu:

W głosowaniu udział wzięło 16 radnych obecnych na sesji w chwili głosowania. Za podjęciem uchwały głosowało 16 radnych, 0 przeciw, 0 wstrzymało się od głosu. Głosu nie oddał Pan radny Artur Dąbkowski i Pan radny Artur Mikołajek, ponieważ w momencie glosowania nie byli obecni na sesji. Przewodniczący stwierdził, że Rada jednogłośnie podjęła UCHWAŁĘ NR XVII/219/12 w sprawie sprzedaży działek gruntu: nr 122/7, obręb 18 oraz nr 225/18, obręb 11, położonych przy ul. Mazowieckiej w Kołobrzegu.
Punkt 3 podpunkt 4 – podjęcie uchwały w sprawie oddania w dzierżawę na okres 9 lat działki nr 160/1 obręb 12 o powierzchni 0,0206 ha, położonej przy ul. Frankowskiego w Kołobrzegu:

Projekt uchwały wraz z uzasadnieniem w imieniu Prezydenta Miasta przedstawił Pan Andrzej Olichwiruk - Zastępca Prezydenta Miasta ds. Gospodarczych. 

Powyższy projekt opiniowała:

1) Komisja ds. Budżetowo – Gospodarczych. W imieniu Komisji opinię przedstawił Pan radny Bogdan Błaszczyk, członek Komisji.

2) Komisja Komunalna. W imieniu Komisji opinię przedstawił Pan radny Cezary Kalinowski - Przewodniczący Komisji.

Opinie Komisji były pozytywne i stanowią załącznik do protokółu. 

Stanowiska Klubów Radnych:

W imieniu Klubu Radnych Platforma Obywatelska stanowisko Klubu przedstawił Pan radny Marcin Beńko - Członek Klubu. „Klub Radnych PO popiera projekt uchwały.” 

W imieniu Klubu Radnych Sojuszu Lewicy Demokratycznej stanowisko Klubu przedstawił Pan radny Jacek Woźniak, Przewodniczący Klubu: „Klub Radnych SLD popiera projekt uchwały.”

W imieniu Klubu Radnych Niezależnych „Razem dla Kołobrzegu” stanowisko Klubu przedstawił Pan radny Henryk Bieńkowski, Przewodniczący Klubu: „Klub Radnych Niezależnych „Razem dla Kołobrzegu” podejmie decyzję, co do głosowania po uzyskaniu odpowiedzi od Pana Skarbnika na pytanie, czy czynsz dzierżawny za tę działkę wejdzie w cenę wody i ścieków? Ja rozumiem, że czynsz dzierżawny będzie płaciła spółka do Miasta i czy to wejdzie w cenę wody i ścieków?.”

W dyskusji głos zabierali:

Pan Grzegorz Czakański, Skarbnik Miasta: „Ja nie wiem, czy czynsz dzierżawny akurat tej działki wejdzie w cenę, bo nie prowadzę rachunkowości spółki. Natomiast jest to pewna forma władania majątkiem i czy to będzie podatek, wniesienie aportu też powoduje koszty np. chociażby VAT, jeżeli jest to działka niezabudowana. Na takie pytanie ja Panu nie odpowiem od tak, bo trzeba by było dokonać pewnej analizy i zobaczyć, czy działka jest zabudowana, czy nie. Ja w twej chwili nie odpowiem Panu dokładnie.”
Pan radny Henryk Bieńkowski: „To ja odpowiem Panu Skarbnikowi. Oczywiście i podatek od nieruchomości spółka zapłaci czynsz dzierżawny i to jest elementem cenotwórczym, czyli wejdzie to w cenę wody i ścieków. Dziękuję.”
Ponieważ nie było więcej chętnych do dyskusji, Przewodniczący zamknął dyskusję i poddał pod głosowanie projekt uchwały w sprawie oddania w dzierżawę na okres 
9 lat działki nr 160/1 obręb 12 o powierzchni 0,0206 ha, położonej przy 
ul. Frankowskiego w Kołobrzegu:

W głosowaniu udział wzięło 16 radnych obecnych na sesji w chwili głosowania. Za podjęciem uchwały głosowało 14 radnych, 1 był przeciw, 1 wstrzymał się od głosu. Przewodniczący stwierdził, że Rada większością głosów podjęła UCHWAŁĘ XVII/220/12 w sprawie oddania w dzierżawę na okres 9 lat działki nr 160/1 obręb 12 o powierzchni 0,0206 ha, położonej przy ul. Frankowskiego w Kołobrzegu.

Punkt 3 podpunkt 5 – podjęcie uchwały w sprawie odstąpienia od żądania zwrotu części bonifikaty udzielonej przy przekształceniu prawa użytkowania wieczystego w prawo własności nieruchomości:

Projekt uchwały wraz z uzasadnieniem w imieniu Prezydenta Miasta przedstawił Pan Andrzej Olichwiruk - Zastępca Prezydenta Miasta ds. Gospodarczych. 

Powyższy projekt opiniowała:

1) Komisja ds. Budżetowo – Gospodarczych. W imieniu Komisji opinię przedstawił Pan radny Bogdan Błaszczyk, członek Komisji.

2) Komisja Komunalna. W imieniu Komisji opinię przedstawił Pan radny Cezary Kalinowski - Przewodniczący Komisji.

Opinie Komisji były pozytywne i stanowią załącznik do protokółu. 

Stanowiska Klubów Radnych:

W imieniu Klubu Radnych Platforma Obywatelska stanowisko Klubu przedstawiła Pani radna Urszula Dżega – Matuszczak - Wiceprzewodnicząca Klubu. „Klub Radnych PO popiera projekt uchwały.” 

W imieniu Klubu Radnych Sojuszu Lewicy Demokratycznej stanowisko Klubu przedstawił Pan radny Jacek Woźniak, Przewodniczący Klubu: „Klub Radnych SLD nie zajął stanowiska.”

W imieniu Klubu Radnych Niezależnych „Razem dla Kołobrzegu” stanowisko Klubu przedstawił Pan radny Henryk Bieńkowski, Przewodniczący Klubu: „Klub Radnych Niezależnych „Razem dla Kołobrzegu” jest za i apeluje, aby w podobnych przypadkach również Rada była przychylna do złożonych wniosków.”

Ponieważ nie było chętnych do dyskusji, Przewodniczący poddał pod głosowanie projekt uchwały w sprawie odstąpienia od żądania zwrotu części bonifikaty udzielonej przy przekształceniu prawa użytkowania wieczystego w prawo własności nieruchomości:

W głosowaniu udział wzięło 17 radnych obecnych na sesji w chwili głosowania. Za podjęciem uchwały głosowało 16 radnych, 0 przeciw, 1 wstrzymał się od głosu. Głosu nie oddał Pan radny Piotr Lewandowski, który był nie obecny na sesji w momencie głosowania. Przewodniczący stwierdził, że Rada większością głosów podjęła UCHWAŁĘ NR XVII/221/12 w sprawie odstąpienia od żądania zwrotu części bonifikaty udzielonej przy przekształceniu prawa użytkowania wieczystego w prawo własności nieruchomości.
Punkt 3 podpunkt 6 – podjęcie uchwały zmieniająca uchwałę w sprawie zasad sprzedaży dotychczasowym najemcom lokali mieszkalnych, stanowiących gminny zasób nieruchomości:

Projekt uchwały wraz z uzasadnieniem w imieniu Prezydenta Miasta przedstawił Pan Andrzej Olichwiruk - Zastępca Prezydenta Miasta ds. Gospodarczych. 

Powyższy projekt opiniowała:

1) Komisja ds. Budżetowo – Gospodarczych. W imieniu Komisji opinię przedstawił Pan radny Bogdan Błaszczyk, członek Komisji.

2) Komisja Komunalna. W imieniu Komisji opinię przedstawił Pan radny Cezary Kalinowski - Przewodniczący Komisji.

3) Komisja Prawa, Porządku Publicznego i Spraw Obywatelskich. W imieniu Komisji opinię przedstawił Pan radny Artur Mikołajek, Przewodniczący Komisji.

Opinie Komisji były pozytywne i stanowią załącznik do protokółu. 

Stanowiska Klubów Radnych:

W imieniu Klubu Radnych Platforma Obywatelska stanowisko Klubu przedstawił Pan radny Wiesław Parus, Członek Klubu. „Klub Radnych PO popiera projekt uchwały.” 

W imieniu Klubu Radnych Sojuszu Lewicy Demokratycznej stanowisko Klubu przedstawił Pan radny Jacek Woźniak, Przewodniczący Klubu: „Projekt uchwaly częściowo konsumuje pewne nasze oczekiwania dotyczące gospodarowania mieniem komunalnym, szczególnie mieszkaniami, dlatego poprzemy ten projekt uchwały.”
W imieniu Klubu Radnych Niezależnych „Razem dla Kołobrzegu” stanowisko Klubu przedstawił Pan radny Henryk Bieńkowski, Przewodniczący Klubu: „Klub Radnych Niezależnych „Razem dla Kołobrzegu” nie wnosi uwag do projektu uchwały. Rozumiemy to w taki sposób, iż zwiększamy w ten sposób zasób mieszkaniowy naszej Gminy i dlatego go poprzemy.”
W dyskusji głos zabierali:

Pan radny Jacek Kuś: „Ja przy okazji dyskusji na temat polityki Komunalnej, jeżeli chodzi o mieszkania, chciałbym się zapytać – Panie Prezydencie, czy zmieniło się cos w aspekcie realizacji zadania budowy mieszkań przy ulicy Rybackiej, bo gdzieś dochodzą różne informacje do mnie, że jakby wizja miasta tutaj troszeczkę się zmienia i to jest pierwsza rzecz. Natomiast druga rzecz, bardzo bym prosił Pana Prezydenta Wolskiego, abyśmy na następnej Komisji Mieszkaniowej poważnie się zastanowili nad samą koncepcją funkcjonowania tej Komisji i naszych dyżurów jako radnych. Pan radny Beńko ostatnio podniósł tą kwestię – wnosimy o to, abyśmy odchodzili od zasady indywidualnego przyjmowania mieszkańców, a przechodzili do organizowania spotkań ogólnych, które są bardziej konstruktywne i w których mogliby brać udział również urzędnicy, którzy mogą odpowiedzieć na pewne zagadnienia. Dziękuję.”
Przewodniczący Rady poinformował, że odpowiedź w tej sprawie będzie w wolnych wnioskach

Pan radny Jacek Wożniak: „W tej chwili mówimy o regulaminie wynajmowania tych mieszkań i decyzjach, które mają być podejmowane, w tym również w polityce miasta w tym zakresie. A polityka miasta ma iść w kierunku takim, że mamy wybudować chyba ze 150 mieszkań przy ulicy Rybackiej. A wszyscy słyszymy o tym, że Prezydent chce to etapować na cztery etapy i co roku budować jakiś określony zasób, co może spowodować, że utracimy dofinansowanie z Banku Gospodarstwa Krajowego. Więc, kiedy o tym dyskutować, jak nie teraz? Ja potwierdzam jeszcze raz, że my poprzemy ten projekt uchwały, ponieważ on zmierza do tego, żeby zasób mieszkaniowy utrzymywać w określonym stanie, czyli wprowadzamy dyscyplinę. Więc, kiedy o tym dyskutować, jak nie teraz? Kiedy ma odpowiedzieć Prezydent, w wolnych wnioskach? Nie, lepiej teraz o tym powiedzieć.”
Pan Andrzej Olichwiruk, Zastępca Prezydenta Miasta: „Panie Przewodniczący, Szanowni Państwo Radni. W związku z tym, że pomimo tego, że ten projekt nie dotyczy bezpośrednio planowanej budowy mieszkań przy ulicy Rybackiej odpowiem, że spółka Kołobrzeski TBS przystępuje w tym roku do budowy pierwszego bloku mieszkalnego, we wrześniu będzie składała wniosek o dofinansowanie z Banku Gospodarstwa Krajowego. I tyle mogę na ten moment odpowiedzieć. Dziękuję bardzo.”
Ponieważ nie było więcej chętnych do dyskusji Przewodniczący zamknął dyskusję i poddał pod głosowanie projekt uchwały zmieniająca uchwałę w sprawie zasad sprzedaży dotychczasowym najemcom lokali mieszkalnych, stanowiących gminny zasób nieruchomości:

W momencie głosowania na sesji było obecnych 15 radnych. Za podjęciem uchwały głosowało 15 radnych, 0 przeciw, 0 wstrzymało się od głosu. Głosu nie oddali: Pan radny Marcin Beńko i Pan radny Piotr Lewandowski, ponieważ byli nieobecni w momencie głosowania. Przewodniczący stwierdził, że Rada jednogłośnie podjęła UCHWAŁĘ NR XVII/222/12 zmieniająca uchwałę w sprawie zasad sprzedaży dotychczasowym najemcom lokali mieszkalnych, stanowiących gminny zasób nieruchomości.

Punkt 3 podpunkt 7– podjęcia uchwały w sprawie przyjęcia programu opieki nad zwierzętami bezdomnymi oraz zapobiegania bezdomności zwierząt:

Projekt uchwały wraz z uzasadnieniem w imieniu Prezydenta Miasta przedstawił Pan Andrzej Olichwiruk - Zastępca Prezydenta Miasta ds. Gospodarczych. 

Powyższy projekt opiniowała:

1) Komisja ds. Budżetowo – Gospodarczych. W imieniu Komisji opinię przedstawił Pan radny Bogdan Błaszczyk, członek Komisji.

2) Komisja Komunalna. W imieniu Komisji opinię przedstawił Pan radny Piotr Lewandowski – Członek Komisji.

3) Komisja Prawa, Porządku Publicznego i Spraw Obywatelskich. W imieniu Komisji opinię przedstawił Pan radny Artur Mikołajek, Przewodniczący Komisji.

Opinie Komisji były pozytywne i stanowią załącznik do protokółu. 

Stanowiska Klubów Radnych:

W imieniu Klubu Radnych Platforma Obywatelska stanowisko Klubu przedstawił Pan radny Marek Karpiniuk, Członek Klubu. „Klub Radnych PO popiera projekt uchwały.” 

W imieniu Klubu Radnych Sojuszu Lewicy Demokratycznej stanowisko Klubu przedstawił Pan radny Jacek Woźniak, Przewodniczący Klubu: „Klub Radnych SLD popiera projekt uchwały.”

W imieniu Klubu Radnych Niezależnych „Razem dla Kołobrzegu” stanowisko Klubu przedstawił Pan radny Henryk Bieńkowski, Przewodniczący Klubu: „Klub Radnych Niezależnych „Razem dla Kołobrzegu” popiera projekt uchwały.

W dyskusji głos zabierali:

Pan radny Jacek Woźniak: „Ja mam takie pytanie dotyczące kwestii bezpłatności, bo czytam tutaj „bezpłatne usypianie przez Schronisko dla Bezdomnych Zwierząt w Kołobrzegu ślepych miotów”. Co to znaczy bezpłatne? Nie ma czegoś takiego, jak bezpłatne. Schronisko jest prowadzone przez instytucję, która robi to na zlecenie miasta za pieniądze, to znaczy, że miasto będzie finansowało również i ten zabieg? To mnie interesuje, ponieważ na ten punkt zwracają mi uwagę ludzie, którzy uważają, że psy, czy koty mają również prawa do tego, żeby żyć i teraz, w jaki sposób do tego podchodzić? To jest eutanazja, ja to rozumiem, że w niektórych przypadkach jest wskazana, ale po pierwsze, co to znaczy bezpłatnie? I dlaczego mówi się często o psach, a nie mówi się o innych zwierzętach?

Pan Karol Królikowski, Naczelnik Wydziału Komunalnego: „To sformułowanie mówi o tym, że bezpłatnie dla każdego mieszkańca, który taki ślepy miot przyniesie do Schroniska. Schronisko ma tą usługę w pakiecie, oczywiście, za którą płaci miasto, ale dla mieszkańców będzie to bezpłatne i dlatego jest taki zapis.”
Pan radny Artur Dąbkowski: „Panie Przewodniczący, Panie Prezydencie. Ja właśnie w tym obszarze chciałbym poruszyć taki temat, który prędzej, czy później powinien stanąć, a myślę, że jest to dobry moment, przy procedowaniu tego projektu uchwały. Czy miasto Kołobrzeg poprzez Schronisko dla Zwierząt nie powinno docelowo pomyśleć o wyznaczeniu jakiegoś terenu, czy miejsca, żeby mieszkańcy Kołobrzegu mogli godnie chować swoje zwierzęta? Ja wiem, że w niektórych miastach zajmują się tym prywatne przedsiębiorstwa, ale w niektórych również samorząd bierze odpowiedzialność za to działanie. Myślę, że każdy z nas w swoim życiu opiekował się jakimś zwierzęciem, czy go kochał, czy dbał o niego, ale przychodzi taki moment, że ten pupil odchodzi i jest to bardzo przykre, kiedy gdzieś po kryjomu w lesie, czy gdzieś na podwórku, bo tak najczęściej to wygląda, chowa się tego swojego pupila, tego swojego przyjaciela, członka rodziny. Czy nie możnaby było dążyć do tego i w tej właśnie uchwale, w tej strategii działania docelowo stworzyć takie możliwości, żeby Schronisko dla Zwierząt bądź spółka Zieleń Miejska wyznaczyła teren oficjalnego pochówku dla psów, czy dla kotów? Prosiłbym o przeanalizowanie tej sprawy. Ja zwrócę się z interpelacją formalną, żeby ta kwestia została jakoś docelowo w Kołobrzegu rozwiązana. Dziękuję.”
Ponieważ nie było więcej chętnych do dyskusji, Przewodniczący zamknął dyskusję i w pierwszej kolejności poddał pod głosowanie dwie autopoprawki zgłoszone przez Prezydenta Miasta.
Pierwsza autopoprawka o treści:

W tytule uchwały, w §1 uchwały oraz w tytule załącznika zmienia się nazwę programu, która otrzymuje brzmienie: ”Programu opieki nad zwierzętami bezdomnymi oraz zapobiegania bezdomności zwierząt na rok 2012”.
W głosowaniu udział wzięło 16 radnych obecnych na sesji w chwili głosowania. Za przyjęciem autopoprawki głosowało 16 radnych, 0 przeciw, 0 wstrzymało się od głosu. Głosu nie oddał Pan radny Henryk Bieńkowski z uwagi na nieobecność na sesji w momencie głosowania. Przewodniczący stwierdził, że Rada jednogłośnie przyjęła pierwszą autopoprawkę Prezydenta Miasta.
Druga autopoprawka o treści:

§ 5 programu opieki nad zwierzętami bezdomnymi oraz zapobiegania bezdomności zwierząt na rok 2012, stanowiącego załącznik nr 1 do uchwały, otrzymuje brzmienie:

„§ 5. Program opieki nad zwierzętami bezdomnymi oraz zapobiegania bezdomności zwierząt na rok 2012 realizowany będzie ze środków finansowych Gminy Miasto Kołobrzeg zapisanych w budżecie na rok 2012 w Dziale 900 Rozdziale 90013 Paragrafie 4300 w kwocie 342 000,00 zł. Środki te wydatkowane będą na podstawie odrębnie zawartych umów na realizacje poszczególnych zadań”.

W głosowaniu udział wzięło 17 radnych obecnych na sesji w chwili głosowania. Za przyjęciem autopoprawki głosowało 17 radnych, 0 przeciw, 0 wstrzymało się od głosu. Przewodniczący stwierdził, że Rada jednogłośnie przyjęła drugą autopoprawkę Prezydenta Miasta.

Następnie Przewodniczący poddał pod głosowanie projekt uchwały w sprawie przyjęcia programu opieki nad zwierzętami bezdomnymi oraz zapobiegania bezdomności zwierząt na rok 2012 wraz z przyjętymi autopoprawkami Prezydenta Miasta:

W głosowaniu udział wzięło 17 radnych obecnych na sesji w chwili głosowania. Za podjęciem uchwały głosowało 17 radnych, 0 przeciw, 0 wstrzymało się od głosu. Przewodniczący stwierdził, że Rada jednogłośnie podjęła UCHWAŁĘ NR XVII/223/12 w sprawie przyjęcia programu opieki nad zwierzętami bezdomnymi oraz zapobiegania bezdomności zwierząt na rok 2012 wraz z autopoprawkami Prezydenta Miasta.
Punkt 3 podpunkt  8 – podjęcie uchwały zmieniająca uchwałę w sprawie ustalenia stref płatnego parkowania oraz opłat za parkowanie pojazdów samochodowych na drogach publicznych na terenie Gminy Miasto Kołobrzeg oraz sposobu ich pobierania:

Projekt uchwały wraz z uzasadnieniem w imieniu Prezydenta Miasta przedstawił Pan Andrzej Olichwiruk - Zastępca Prezydenta Miasta ds. Gospodarczych. 

Powyższy projekt opiniowała:

1) Komisja ds. Budżetowo – Gospodarczych. W imieniu Komisji opinię przedstawił Pan radny Bogdan Błaszczyk, członek Komisji.

2) Komisja Komunalna. W imieniu Komisji opinię przedstawił Pan radny Piotr Lewandowski – Członek Komisji.

3) Komisja Uzdrowiskowa. W imieniu Komisji opinię przedstawiła Pani radna Danuta Adamska – Czepczyńska, Przewodnicząca Komisji.

4) Komisja Prawa, Porządku Publicznego i Spraw Obywatelskich. W imieniu Komisji opinię przedstawił Pan radny Artur Mikołajek, Przewodniczący Komisji.

Opinie Komisji były pozytywne i stanowią załącznik do protokółu. 

Stanowiska Klubów Radnych:

W imieniu Klubu Radnych Platforma Obywatelska stanowisko Klubu przedstawił Pan radny Piotr Lewandowski - Przewodniczący Klubu. „Klub Radnych PO popiera projekt uchwały.” 

W imieniu Klubu Radnych Sojuszu Lewicy Demokratycznej stanowisko Klubu przedstawił Pan radny Jacek Woźniak, Przewodniczący Klubu: „Klub Radnych SLD nie wypracował jednolitego stanowiska. Każdy będzie głosował zgonie z własnym uznaniem.”

W imieniu Klubu Radnych Niezależnych „Razem dla Kołobrzegu” stanowisko Klubu przedstawił Pan radny Henryk Bieńkowski, Przewodniczący Klubu: „Klub Radnych Niezależnych „Razem dla Kołobrzegu” będzie głosował przeciwko tej uchwale. Chcieliśmy przypomnieć tylko Państwu radnym, że Pan Prezydent zadeklarował, iż opracuje kompleksowe studium komunikacyjne dla naszego Miasta, a my takiego dokumentu nie znamy i go nie otrzymaliśmy. Nie wiemy, na jakim etapie jest to opracowanie. Ponadto była deklaracja utworzenia parkingów buforowych, tez nie wiemy, czy w tej sprawie cokolwiek się w mieście wydarzyło? Nie mamy takiej informacji, więc przypuszczamy, że nic takiego się nie stało. A ponadto uważamy, że problem pobierania opłaty z miejsca parkingowe nie rozwiązuje problemów parkowania w naszym mieście, jest to dodatkowy podatek, dodatkowa opłata, która nie jest w interesie mieszkańców miasta Kolobrzegu w ogóle z punktu widzenia choćby takiego, że jesteśmy miejscowością turystyczną i powinniśmy raczej iść w drugim kierunku, serwować turystom możliwości parkowania a nie ponoszenia dodatkowych kosztów.”
W dyskusji głos zabierali:

Pan radny Jacek Woźniak: „Panie Przewodniczący, Wysoka Rado. Kiedy się ten projekt pojawiał już jakiś czas temu i dyskutowaliśmy na ten temat, jaki kształt powinien on mieć było zapewnienie Urzędu Miasta, że w grę wchodzi ulica Kościuszki, na której przewidziano ok. 150 miejsc do płatnego parkowania. Po wszystkich posiedzeniach Komisji, szczególnie po Komisji Uzdrowiskowej byłem w przekonaniu, ze to chodzi tylko o ulicę Kościuszki. Z kolei później dowiaduję się od innych kolegów, ze w grę wchodzą również inne ulice. I gdyby, to, co mówiłem na Komisji Uzdrowiskowej, celem wprowadzenia tej uchwały było w ogóle ograniczenie ruchu w strefie „A” Uzdrowiska i wprowadzenie strefy płatnego parkowania na wszystkich ulicach, które by były, to jestem w stanie to zrozumieć, bo byłby tu szeroko rozumiany interes uzdrowiska. Gdyby chodziło o to, żeby wywołać rotację na ulicy Kościuszki, to nie do końca jestem w stanie się z tym zgodzić, ponieważ jako mieszkaniec sąsiedniego Osiedla bywam tam często i wiem, że na ulicy Kościuszki jest problem w okolicach ulicy Chopina mniej więcej, ale tutaj w okolicach ulicy Kołłątaja już problemu takiego nie ma, jeżeli chodzi o wywoływanie rotacji. Ponadto mam świadomość, że ta uchwała może uderzyć w mieszkańców Kołobrzegu, kmotrzy dojeżdżają do pracy w tych ośrodkach. Z kolei po rozmowie z urzędnikiem Wydziału Komunalnego dowiaduję się, że w grę wchodzi nie tylko ulica Kościuszki, ale również Grottgera, Norwida, teraz się dowiaduje, że i Kołłątaja. W związku z tym ja nie mogę poprzeć takiego projektu uchwały.”
Pan radny Piotr Lewandowski, Wiceprzewodniczący Rady: „Jak zawsze w przypadku glosowania nad wprowadzaniem stref płatnego parkowania pojawia się wiele argumentów. W przypadku procedowania pierwotnej wersji uchwały była mowa o całorocznym ustaleniu tam strefy płatnego parkowania. My jako Klub Platformy Obywatelskiej zawnioskowaliśmy o to, żeby rozważyć wstępnie w drodze jakiegoś kompromisu, ażeby ten okres dla strefy płatnego parkowania w tamtym terenie obowiązywał tylko w sezonie letnim od 1 czerwca do 31 sierpnia. Motywujemy swoje stanowisko tym, że rzeczywiście w okresie letnim jest problem z miejscami parkingowymi w tamtym terenie. Jeśli chodzi o ulice, to jakkolwiek w przypadku ulicy Kościuszki bliżej Amfiteatru zgodzę się z Jackiem, że tych miejsc do parkowania jest zawsze dość sporo, tak im dalej w kierunku kładki i kortów tym jest problem zwłaszcza, jeśli chodzi o te ulice prostopadłe. Stąd też również nasz wniosek, żebyśmy rozważyli, czy strefa nie miałaby objąć także ulicy Norwida, Grottgera chociażby na dojeździe do kortów, to rzeczywiście te ulice i tam zaparkowanie w tamtym terenie stanowi problem zwłaszcza w okresie sezonu letniego. Poprosiliśmy również, bo tak Prezydent wnioskował, żebyśmy rozważyli, czy wprowadzenie na ten sezon letni jest opłacalne. Z tego, co wiem, spółka robiła tego typu analizę i wskazało to wyraźnie, że nie stanowi problemu przedstawienie projektu uchwały, któryby się odnosił tylko do sezonu letniego. Ponadto w tej uchwale, o czym warto również wspomnieć, zapis równie ważny, czyli § 3, że opłaty za parkowanie pojazdów o dopuszczalnej masie całkowitej powyżej 3,5 tony, w tym autobusów niezależnie od ich dopuszczalnej masy całkowitej miejscach, gdzie zezwalają przepisy ruchu drogowego ustala się jako iloczyn zajętych miejsc i stawek opłat. To jest ważny zapis, który mówi o tym, iż autobusy będą płacić nie jak za jedno miejsce, ale za to ile faktycznie zajmują. Tak, jak powiedziałem, okres sezonu letniego jest wskazany tutaj jako kompromis. Wiem, że w najbliższym sezonie letnim, wszystko wskazuje na to, ze nawet, jeśli ta uchwała zostanie przyjęta, to Prezydent rozważy, ażeby tam nie wprowadzać parkometrów tak od razu, ale żeby jeszcze przyjrzeć się temu i przeanalizować, jak rzeczywiście rotacja w tamtym terenie wygląda. W zasadzie zgadzamy się z proponowanym projektem uchwały. Dziękuję.”
Pani radna Dorota Oyedemi: „Ja myślę, że tutaj właściwie są dwa cele. Widzę tutaj cel zarobkowy dla miasta, a także cel ograniczenia wjazdu pojazdów. Ja może się zajmę tym celem ograniczenia wjazdu pojazdów, gdyż tutaj ja bym widziała, że Miasto powinno się zająć bardziej kompleksowym jakby rozwiązaniem tego problemu, może bardziej nowatorskim, ponieważ ta strefa uzdrowiskowa jest jak gdyby odcięta trochę od miasta. Mamy tam tylko trzy wejścia dla osób, którzy chcą pieszo wejść na tą dzielnicę i właściwie jeździ tam tylko jeden autobus i to raz na godzinę, więc dla osób chcących tam poruszać się na pieszo, a jest to dosyć długa trasa, jest to wielkie utrudnienie na przykład dotrzeć do pracy na czas, czy coś w tym rodzaju. I ja bym tu może proponowała, żeby miasto się zastanowiło, czy na przykład nie odciąć tej części miasta dla ruchu samochodowego, a wprowadzić tam np. elektryczne samochodziki, któryby rozwoziły ludzi, czy ryksze. Chodzi o coś takiego, żeby to było ekologiczne, a jednocześnie byłyby tam ruch dla osób, które chcą się przemieszczać. Jeżeli chodzi o tą część zarobkową, to ja widzę tu zagrożenie dla ludzi, którzy właśnie maja zamiar dojeżdżać do pracy, gdyż to będzie znaczne obciążenie ich budżetu, parkowanie będzie się wiązało z płaceniem za te miejsca parkingowe. Może im dać jakiś rodzaj ulg, czy w ogóle znieść opłaty dla mieszkańców Kołobrzegu w tym miejscu.”
Pani radna Danuta Adamska – Czepczyńska: „Panie Przewodniczący, Szanowni Państwo. Pomysły wprowadzenia pojazdów ekologicznych do strefy uzdrowiskowej były już 20 lat temu i jak dotąd nie uzyskały aprobaty, bo nie jest to proste. Jest to szalenie trudny problem rozwiązania komunikacji w uzdrowisku. Nie mamy parkingów buforowych, gdzie mogliby się nasi turyści, czy mieszkańcy zatrzymać a potem dojeżdżać jakimiś innymi pojazdami. Myślę, że to studium komunikacyjne dla miasta powinno być już dawno opracowane. Komisja Uzdrowiskowa poprzedniej kadencji wystąpiła z taka propozycją do Prezydenta Miasta, ale mam odpowiedź taką, że będziemy dopiero liczyć samochody, jak ten dostęp do portu będzie poprawiony i wtedy będzie zupełnie inaczej wyglądał ruch i dopiero przeliczymy obciążenie ruchem i będziemy mogli dopiero wtedy takie studium przemyśleć i zaprojektować. Myślę, że do tego czasu powinniśmy jednak patrzeć bacznie, czy nie dałoby się gdzieś jakiś terenów na parkingi przed wjazdem do strefy uzdrowiskowej zatrzymać. Tak pobieżnie patrząc, to w zasadzie już wszystkie tereny zostały sprzedane i ja nie widzę takiej przestrzeni, gdzie można by było te sprawy rozwiązać. Teraz ad meritum do tej uchwały. Ja też mam problem z podjęciem tutaj decyzji, jak mam głosować, ponieważ na ulicy Kościuszki rzeczywiście są wykonane zatoczki parkingowe przez miasto, w pewnej części odcinka ulicy Kościuszki, to znaczy tu bliżej Chopina są zajęte w większości przez samochody przyjeżdżających osób do sąsiednich ośrodków. Właściciele tych samochodów przyjeżdżają na kurację dwutygodniową, na weekendy, oni blokują te miejsca parkingowe i patrząc z tego punktu widzenia, to miasto powinno mieć z tego jakąś korzyść. I mieszkańcy, którzy dojeżdżają tam do pracy mają problem ze znalezieniem nawet miejsca postoju na okres pracy. Tu mówię o okresie posezonowym. W dalszym odcinku łatwiej jest znaleźć miejsce. Jeżeli tam wprowadzimy teraz odpłatność, to, co zrobią mieszkańcy naszego miasta, którzy tam dojeżdżają do pracy? W okresie przeszłym, świetności przeszłej, czyli innego systemu politycznego i ekonomicznego budowano obiekty, gdzie nie przewidywano w ogóle miejsc parkingowych. Co prawda teraz też tak bywa, że przewiduje się 5 miejsc parkingowych na przykład, a potem robi się na lewo 62 miejsca parkingowe. U nas nie ma tej kultury przemyślenia, że do każdego obiektu trzeba podjechać samochodem. I to się już stało, Sanatorium Kombatant, czyli Perła Bałtyku nie ma miejsc parkingowych w ogóle. Powiedzmy, jest kilka takich, które w ogóle nie mają gdzie postawić samochodów. W związku z tym dla przyjeżdżających tu na wypoczynek powinien być wskazany parking poza strefą A, natomiast pracownicy dojeżdżający do tych obiektów nie mają gdzie postawić samochodów. Jeżeli wprowadzimy im parkingi płatne, to nie dadzą rady po prostu płacić, bo to nie są tylko ludzie, którzy zarabiają dużo pieniędzy, są to przeciętni ludzie, mieszkańcy naszego miasta, tam przyjeżdżają pielęgniarki, bo mieszkają na przykład w Dygowie, czy gdzieś pod Kołobrzegiem i muszą jakoś do tej pracy dojechać. W związku z tym uderzymy tutaj w tym momencie w pracowników, w naszych mieszkańców. i dlatego ja się będę wstrzymywała. Wiem, że ta uchwała podobno nie ma być wprowadzona w życie, jeżeli chodzi o parkowanie w tym roku tylko mamy ją przegłosować głównie, dlatego, żeby te autobusy zajmujące więcej niż jedno miejsce postojowe, oczywiście nie dotyczy to strefy A, żeby ta część uchwały mogłaby wejść w życie. Tutaj wprowadzając taką strefę III, dajemy Prezydentowi otwartą rękę, co może zrobić. Ja mam problemy z podjęciem decyzji, w związku z tym będę się wstrzymywała od głosu, bo uważam, że pracownicy pracujący w uzdrowisku też powinni mieć jakieś możliwości rozwiązania, jakiś parking wskazany gdzieś na granicy np. strefy A. Dziękuję.”
Pan radny Cezary Kalinowski: „Szanowna Pani radna, bo mam taką wątpliwość, skąd Pani wyciągnęła wniosek, że to ma ponoć w tym roku nie wejść w życie skoro chwilę glosowali pewnie Państwa Klubu przegłosujemy ten projekt i tu jest napisane, że Prezydent życzy sobie, żeby weszło w życie 1 czerwca tego roku i nie będzie już woli Prezydenta, czy ma to zrobić, czy nie, bo uchwała będzie obowiązywała, a zatem to będą strefy płatnego parkowania od 1 czerwca tego roku i nie ma tu żadnego przesunięcia w czasie w tym projekcie uchwały, więc nie wiem, o czym Państwo mówicie. Ja rozumiem oczywiście problem pracowników, tutaj dziwię się, ze kolega Jacek Woźniak nie zauważył, że przed siedziba MEC-u też będzie płatny parking dla wszystkich pracowników, bo jest to dziwoląg rzeczywiście, bo tam akurat nie ma nic innego tylko MEC, a będą musieli płacić. Ale ja bym chciał powiedzieć o inne rzeczy, jeżeli państwo decydujecie się na to, żeby bez alternatywy, czyli bez parkingów buforowych i komunikacji łączącej miejsca, czyli ośrodki z tymi parkingami wprowadzić płatne parkowanie, to znaczy, że chcecie tylko jednej rzeczy, żeby dalej tam stały samochody tylko, żeby płaciły i nic więcej nie chcecie. I nic więcej nie chcecie rozwiązać, tak, jak teraz jest w centrum miasta, tego właśnie chcieliśmy, żeby stali i płacili, żebyśmy mieli pieniądze. I tego samego chcecie teraz w strefie uzdrowiskowej. I my będziemy głosować, przeciwko, bo uważamy, ze jest to nadmierny fiskalizm dla naszych turystów i gości. Dziękuję.”
Pan Andrzej Olichwiruk, Zastępca Prezydenta Miasta: „Panie przewodniczący, Szanowni Państwo Radni. W zasadzie wszystko w tym temacie powiedział już Pan radny Piotr Lewandowski, jak i Pani radna Danuta Adamska – Czepczyńska. Podjęcie tej uchwały określa tylko strefę płatnego parkowania, w której mogą być wyznaczone ulice i ta uchwała nie obliguje Prezydenta, Panie radny Kalinowski, do wyznaczenia tych ulic. Prezydent zadeklarował, że w tym roku będzie monitorowania sytuacja na tych ulicach: mówimy tu o ulicy Kościuszki, ulicy Norwida, Grottgera, jak wygląda tam sytuacja związana z ruchem drogowym i podejmie decyzję, co do wyznaczenia tych ulic, jako płatnych miejsc parkingowych w późniejszym terminie. Na pewno nie stanie się to w tym roku. Ważne jest podjęcie uchwały z tego względu, że reguluje ona zapis dotyczący parkowania samochodów ciężarowych powyżej 3,5 tony i autobusów, ponieważ do tej pory było to nieregulowane i właściciele kierowcy takich pojazdów nadużywali swobody parkowania płacąc tylko symboliczne kwoty za jedno miejsce parkingowe, pozostała kwestia, należy też pamiętać o tym, bo może nie wszyscy pamiętają albo nie wszyscy wiedzą, że wszelkie przychody pozyskane z miejsc parkingowych mają zgodnie z ustawą i są przeznaczane na drogi i parkingi w mieście. Poza tym chciałem jeszcze powiedzieć, że nie słyszałem nigdzie o tym jakoby ulica Kołłątaja miała również mieć płatne miejsca parkingowe. Dziękuję.”
Pan radny Henryk Bieńkowski: „Ja mam pytanie do Pana Prezydenta. Na jakim etapie jest realizacja studium komunikacyjnego? I drugie pytanie. Ile przybyło nam miejsc postojowych poprzez budowę parkingów również z podmiotami prywatnymi? Jeżeli Pan nie może odpowiedzieć, to bym prosił Pana Przewodniczącego Klubu Platformy, bo to jest Państwa program wyborczy i Pan Prezydent o tym mówił w czasie kampanii i państwo to żeście akceptowali, bo rozumiem, że poparcie żeście udzielali. I chciałbym wiedzieć, co w tym zakresie zostało zrealizowane? Bo ja widzę takie działanie ze strony Państwa, Państwo tylko miejsca postojowe, które zostały zbudowane iks lat temu obkładacie strefą parkowania i pobieracie opłaty, czyli jak gdyby cały czas działacie jako fiskaliści, którzy ściągają opłaty z naszych mieszkańców i turystów, a powinniście działać w druga stronę. Powinniście robić wszystko, żeby Kołobrzeg był atrakcyjny i tani dla turysty, żeby jak najwięcej tych turystów przyjeżdżało. I nie widzę takiego działania z Państwa strony. Dlatego będę głosował przeciwko tej uchwale, bo nie ma żadnych rozwiązań systemowych, jest tylko takie akcyjne działanie z Państwa strony.”
Pan radny Artur Dąbkowski: „Panie Przewodniczący, Szanowna Rado. Chciałem się odnieść do bardzo takich rozsądnych i daleko idących słów mojej koleżanki radnej Doroty Oyedemi, która patrząc na strefę „A ” Uzdrowiska mówiła o potrzebie wprowadzenia tam transportu ekologicznego. Byłem w kilku uzdrowiskach i nawet w naszym uzdrowisku, pewnie Pani doktor Czepczyńska się zainteresowała, są już takie namiastki tego transportu, takie wycieczki ekologicznym samochodem na akumulatory, które przewożą mieszkańców. Ale to są takie drobiazgi i nie ma takiego systemu wsparcia tej idei przez władze miasta: Prezydenta i Radę Miasta. A myslę, że możliwości mamy bardzo wiele, bo pobieramy też dość dużą opłatę uzdrowiskową i ta pula pieniędzy jest podwajana na drugi rok przez Skarb Państwa i są to środki, które mogłyby być wygenerowane dla przedsiębiorców, którzy taką usługę mieliby tutaj świadczyć na terenie uzdrowiska. Rozwiązałby to dwa problemy. Ja nie chcę się wdawać w szczegóły, jak jeszcze miasto by mogło pomóc, bo na przykład mogłoby wyznaczyć darmowe miejsca, przystanki dla parkowania tego typu samochodów, mogłoby przez jakiś okres czasu podatek od tych ekologicznych firm przewozowych ściągać mniejszy bądź rozłożyć na raty, bo tez Prezydent ma takie możliwości i Rada Miasta. I żeby w tym kierunku spróbować pójść, żeby, chociaż zaprosić te firmy, które działają w innych uzdrowiskach i pokazać im, że my zapraszamy was tutaj, w czym możemy wam pomóc. Możemy też wprowadzić dopłatę tak, jak wprowadzamy dopłaty do Komunikacji Miejskiej, dla pewnej grupy społecznej. Dla różnych, też bardzo szeroka dyskusja, młodzież, dzieci, czy osoby, które przebywają w sanatoriach w wieku emerytalnym mogłyby z tego darmowego transportu korzystać nieodpłatnie. I wtedy wprowadzając coś takiego, później następnym krokiem, blokować wjazd do strefy „A” Uzdrowiska samochodom, które niszczą środowisko, czyli kilka tysięcy samochodów przejeżdża strefa uzdrowiskową, to jest bardzo duży niepotrzebny dodatkowy zastrzyk spalin, który nie służy rozwojowi największego w Polsce uzdrowiska, a wręcz przeciwnie hamuje i zagraża rozwojowi uzdrowiska. Żeby spróbować w tym kierunku pójść. I tu jest duża prośba do Komisji Uzdrowiskowej, do Prezydenta ds. społecznych, który ten temat nadzoruje. Kiedyś funkcjonował taki pełnomocnik ds. uzdrowiska, czyli była kompetentna urzędniczka, czy urzędnik, który tylko i wyłącznie tą sprawą się zajmował i wszystkie te kwestie analizował, rozpatrywał, przygotowywał propozycje dla Prezydenta i ja w tej dyskusji chciałbym głośno powiedzieć, żeby spróbować w tym kierunku pójść. I żeby nie mówić, że jest to wizjonerstwo, że to jest coś niemożliwego, żeby ekologiczny transport był w uzdrowisku, że od 20 lat o tym mówimy i nic się nie dzieje tylko spróbować to przekuć na to, że może już w następnym roku taki transport ekologiczny mógłby powstać. Dziękuję bardzo.’
Pani radna Danuta Adamska – Czepczyńska: „Panie Przewodniczący, Szanowni Państwo. Panie radny rzeczywiście od 20 lat o tym się mówi i wraca się do tego tematu. To jest bardzo poważny temat, bardzo duży temat i tego się nie da zrobić pomysłem, że wprowadzamy ekologiczne pojazdy i już za rok będziemy jeździć ekologicznymi pojazdami. Potrzeba przede wszystkim przestrzeni na parkingi buforowe, trzeba przeorganizować wszystko. Oczywiście zgadzam się z Panem i z wszystkimi, którzy tak myślą, że powinno się jak najprędzej do tego tematu podejść. Natomiast jest to długotrwały proces, ponieważ zrobiło się zbyt wiele w tym mieście w tym uzdrowisku, zbyt wiele się zabudowało i nie ma żadnej wolnej przestrzeni, żeby dać alternatywę, bo bez alternatywy postoju nie zrobimy sobie ekologicznych pojazdów, bo ktoś, kto podjeżdża musi gdzieś swój pojazd pozostawić. A gdzieś tu mamy wolne przestrzenie? Przecież nie zburzymy teraz tych obiektów, które sobie ludzie wybudowali na sprzedanych przez nas terenach. Dziękuję bardzo.”
Pan radny Piotr Lewandowski, Wiceprzewodniczący Rady: „Ja nie wiem, na jakiej podstawie, nie rozumiem toku myślenia Pana radnego Cezarego Kalinowskiego, który sugeruje, że głosując za uchwałą Klub Radnych Platformy jest jedynie zwolennikiem faktu, ażeby te samochody tam stały i tylko płaciły. Nie i ja jeszcze raz powtórzę, że jesteśmy zwolennikiem rotacji tych miejsc, bo ja nie znam innej możliwości, ażeby samochody, które stoją obecnie na bezpłatnych miejscach zmusić do tego, żeby za jakiś czas te miejsca opuściły. Stąd również tak, jak powiedziałem te ulice prostopadłe, a więc ul. Norwida, czy też Grottgera. To raz. Druga sprawa. Zostałem wywołany tutaj, trochę jestem zdziwiony, ale z uśmiechem to traktuję, przez Pana radnego Bieńkowskiego, jeśli chodzi o program wyborczy, bo Pan Prezydent Gromek jest nieobecny, ale mogę powtórzyć, rzeczywiście Platforma Obywatelska poparła program wyborczy, jak również osobę Pana Prezydenta Gromka, ale nie tylko Platforma, bo i większość mieszkańców miasta. A co do meritum, jeśli chodzi o parkingi, to toczą się obecnie prace nad opracowywanym studium kierunków rozwoju Miasta. Tam również podczas obrad Komisji Rady Miasta dość szczegółowo pytamy o możliwości potencjalnych lokalizacji parkingów również w strefie B przyległej do strefy A Uzdrowiska. Ze swojej strony mogę zakomunikować, że również będziemy się domagać od Prezydenta, jak również od Posła, na którego my jako opcja mamy wpływ, ażeby podjąć poważne rozmowy o pozyskiwaniu terenów od PKP, co nie jest sprawą prostą i wszyscy o tym wiemy i od lat się z tym borykamy, ale są to tereny, które są nam niezbędne, jeśli chodzi o tereny parkingowe w strefie nadmorskiej. Dziękuję.”
Pan radny Cezary Kalinowski: „Szanowni Państwo myślę, ze tu ważne rzeczy zostały powiedziane na ten temat, że wprowadzenie tych stref płatnego parkowania to są tylko półśrodki i ciągle nie podchodzimy do najistotniejszej rzeczy, rozwiązania tego ruchu komunikacji w strefie uzdrowiskowej i nie widać tego początku dyskusji i formalnego przygotowania istotnej zmiany. Jeśli chodzi o parkingi buforowe i komunikację ekologiczna, jaka tutaj rozgorzała dyskusja, to chciałbym Państwu przypomnieć, że przed rokiem taka dyskusja już miała miejsce i kiedy Komunikacja Miejska otrzymała trzy nowe autobusy, kupiła w przetargu, spotkaliśmy się i przypominałem Prezydentowi Gromkowi, że w Europie tam, gdzie ludziom zależy, funkcjonuje komunikacja miejska elektryczna. Poprosił wówczas dyrektora tej firmy, która dostarczała te autobusy i ten stwierdził, że nie ma takich autobusów. Ja to rozumiem tak, że on nie produkuje i się obawia konkurencji. Natomiast takie autobusy są i jeżdżą i to nie jest żadna nowość. I to nie wymaga wielkiego wysiłku, wystarczyłoby tylko zobowiązać Komunikację Miejską a i tak im dopłacamy do tego, żeby wreszcie kupiła jeden, czy dwa autobusy elektryczne i w strefie uzdrowiskowej uruchomić komunikację elektryczną. Bardzo prosty ruch. Jeśli tego nie zrobimy, to naprawdę nie dajemy ciągle dowodu na to, że zależy nam na ekologii i na czystości w tej strefie. Miasto Kołobrzeg z całą pewnością stać na takie autobusy, bo nie jest to jakaś kwota nie wiadomo, jak wielka i stać na to, żeby wprowadzić taką komunikację. A to, że tego nie robimy, to jest tylko brak dobrej woli. Dziękuję.’
Pani radna Danuta Adamska-Czepczyńska: „Ja myślę, że jeżeli wprowadzimy nawet próbnie w okresie lata takie opłaty za parkowanie, to efekt będzie taki, że turyści, którzy przyjeżdżają na dłużej nie będą tam stać, bo przecież nie będą płacić za dwa tygodnie i pojada albo na inne parkingi albo będą stać na trawnikach. A pracownicy, którzy dojeżdżają do pracy w strefie uzdrowiskowej tez nie będą tam stać, ponieważ nikt na 8 godzin sobie tego parkingu nie wykupi. Jest możliwość wykupienia podobno na miesiąc za 200 złotych, ale bez gwarancji miejsca i myślę, że dla części osób pracujących w uzdrowisku byłaby to zbyt duża suma zarabiając na przykład 1.500 złotych. Także taki będzie efekt, że będą wszystkie trawniki zastawione i wszystkie jakieś wolne przestrzenie samochodami. Dziękuję.”
Pan radny Jacek Woźniak: „Szanowni Państwo, jeżeli chodzi o tworzenie parkingów buforowych, czy parkingów w ogóle w strefie uzdrowiskowej, a tą strefę rozumiem od torów na północ, to jest miejsce na przykład przy ulicy Kołłątaja. Widziałem projekt, który na końcu przewiduje taką pętlę. Tam jest dużo miejsca, gdzie można utworzyć trochę miejsc parkingowych. W ogóle ta ulica w perspektywie czasu na tym odcinku od MEC-u w stronę południową będzie traktowana przez mieszkańców i turystów jako swego rodzaju miejsce do zaparkowania samochodów. W tej chwili to jest niemożliwe ze względu na stan tej ulicy, ale w perspektywie czasu może być wykorzystywana. To jest jedna rzecz. Druga rzecz, ani jeden poseł ani nawet 150 nie spowoduje, że kolej odda nam jakiekolwiek tereny pod budowę parkingów. Wystarczy zobaczyć, na co są przeznaczone te bocznice, które są zrealizowane. I po trzecie. Bez względu na to, na kogo mieszkańcy Kolobrzegu głosowali, na pewno nie głosowali na to, żeby zwiększać fiskalizm tego miasta. Dziękuję.”
Pan radny Henryk Bieńkowski: „Ja chciałem tylko przypomnieć Państwu, że chyba już z 5 lat temu było obiecywane, że pozyskamy tereny od PKP i też się powoływaliśmy na naszych posłów i praktycznie w tej sprawie się nic nie zmieniło. Dlatego moje pytania są dalej bez odpowiedzi. A ja zadałem Państwu decydentom rządzącym miastem konkretne pytania i nie dostałem tej odpowiedzi. I proszę nas nie zbywać tylko nam odpowiedzieć, w jakim terminie będzie wykonane te studium i czy jest jakiś pomysł miasta na urządzenie tych parkingów buforowych itd. Bo ja rozumiem, że jeżeli się o tym mówi od kilku lat, to Państwo pracujecie nad tym i macie jakieś efekty tej pracy. I prosiłbym o informację konkretną.”

Pani radna Dorota Oyedemi: „Chciałam jeszcze dopowiedzieć do wypowiedzi kolegi radnego Henryka Bieńkowskiego. Gdybyśmy już takie studium widzieli, to na pewno by się okazało, ze tych miejsc parkingowych mamy kilka. I jeszcze dodam, że wprowadzenie takiego ekologicznego transportu w tej strefie ‘A”, czyli od torów na północ dałoby bardzo dużo miejsc pracy naszym mieszkańcom na przykład zobaczmy takie ryksze. Nawet jedna ryksza jest już źródłem dochodu dla jednego człowieka przez trzy miesiące na tyle dobrym, żeby mógł się sam utrzymać. Wypożyczalnie rowerów typu takiego, jakie funkcjonują w Skandynawii, ze w punkcie a się wypożycza rower, a w punkcie b się go zdaje itd. Proszę Państwa naprawdę byłaby to wręcz atrakcja turystyczna, tego typu transport i każdy by chętnie z tego korzystał. Dziękuję bardzo.’
Pan radny Ryszard Szufel, Przewodniczący Rady: „Ponieważ było zadane pytanie przez Pana radnego Bieńkowskiego, ja też uważam, że jest to dość ważny temat nawet, jeżeli nie z punktu widzenia dzisiejszych, to późniejszych lat, więc moją prośbę kieruję do Przewodniczącego Komisji Komunalnej, by w najbliższym czasie zechciał się zająć tym tematem na Komisji, ponieważ z mojego punktu widzenia Komisja wydaje się właściwszym miejscem do takich rozważań. Wychodzi na to, że problem jest tak trudny, że póki, co nikomu się nie udało tego problemu rozwiązać.”
Ponieważ nie było więcej chętnych do dyskusji, Przewodniczący zamknął dyskusję i poddał pod glosowanie projekt uchwały zmieniająca uchwałę w sprawie ustalenia stref płatnego parkowania oraz opłat za parkowanie pojazdów samochodowych na drogach publicznych na terenie Gminy Miasto Kołobrzeg oraz sposobu ich pobierania:

W glosowaniu udział wzięło 18 radnych obecnych na sesji. Za podjęciem uchwały głosowało 9 radnych, 6 było przeciw, 3 wstrzymało się od głosu. Przewodniczący stwierdził, że Rada większością głosów podjęła UCHWAŁĘ NR XVII/224/12 zmieniająca uchwałę w sprawie ustalenia stref płatnego parkowania oraz opłat za parkowanie pojazdów samochodowych na drogach publicznych na terenie Gminy Miasto Kołobrzeg oraz sposobu ich pobierania.

Po tym głosowaniu Przewodniczący ogłosił 5 minut przerwy w obradach.

Po przerwie Przewodniczący wznowił obrady.

Punkt 3 podpunkt 9 – podjęcie uchwały w sprawie oddania w najem lokalu użytkowego – budynku magazynowego nr 46 położonego w Kołobrzegu na działce nr 225/16 i części działki nr 225/17 obręb 11 u zbiegu ulic Mazowieckiej i Św. Macieja na okres 9 lat:

Projekt uchwały wraz z uzasadnieniem w imieniu Prezydenta Miasta przedstawił Pan Andrzej Olichwiruk - Zastępca Prezydenta Miasta ds. Gospodarczych. 

Powyższy projekt opiniowała:

1) Komisja ds. Budżetowo – Gospodarczych. W imieniu Komisji opinię przedstawił Pan radny Bogdan Błaszczyk, członek Komisji.

2) Komisja Komunalna. W imieniu Komisji opinię przedstawił Pan radny Piotr Lewandowski – Członek Komisji.

Opinie Komisji były negatywne. Komisje wnioskują do Rady o odrzucenie projektu uchwaly. 

Stanowiska Klubów Radnych:

W imieniu Klubu Radnych Platforma Obywatelska stanowisko Klubu przedstawił Pan radny Piotr Lewandowski - Przewodniczący Klubu. „Członkowie Klubu będą głosować według własnego uznania.”

W imieniu Klubu Radnych Sojuszu Lewicy Demokratycznej stanowisko Klubu przedstawił Pan radny Jacek Woźniak, Przewodniczący Klubu: „Klub Radnych SLD zagłosuje przeciw.”

W imieniu Klubu Radnych Niezależnych „Razem dla Kołobrzegu” stanowisko Klubu przedstawił Pan radny Cezary Kalinowski, Członek Klubu: „Klub Radnych Niezależnych „Razem dla Kołobrzegu” będzie głosował przeciwko tej uchwale.”

W dyskusji głos zabierali:
Pan radny Piotr Lewandowski, Wiceprzewodniczący Rady: „Tak, jak powiedziałem w naszym Klubie każdy będzie głosował według własnego uznania, a teraz powiem swoją opinię. Raz, że w planie zagospodarowania jest tam parking, dwa obecny budynek, to tak naprawdę budynek w fatalnym stanie technicznym, wręcz rudera. My przygotowujemy się i z tego, co wiem, jako miasto i dostaliśmy dofinansowanie w tramach „czerwonych koszar” na realizację inwestycji przebudowa ulicy Świętego Macieja, zagłosowaliśmy dzisiaj na sesji za sprzedażą działek wiz za wiz, więc naprawdę ten budynek wypadałoby zburzyć. Ja będę przeciw tej uchwale. Dziękuję.”
Pan radny Cezary Kalinowski: „Na poprzedniej sesji, kiedy była dyskusja dopytywałem dość mocno, co jest w planie przestrzennego zagospodarowania i dlaczego jest przeszkoda, aby to zbyć i wówczas nie było żadnych kolizji. I czy ta kolizja urodziła się nagle? Czy coś się stało? Gdzieś się szepce, natomiast ja prześledziłem ten projekt uchwały i nigdzie niema mowy o przeznaczeniu na parking. Więc, jakie naprawdę jest przeznaczenie tego terenu i czy ono się zmienia, co tydzień? Nie rozumiem tego, więc proszę o wyjaśnienie tego.’
Pan Karol Królikowski, Naczelnik Wydziału Komunalnego: „Szanowni Państwo Radni, na każdej Komisji nikt nigdy nie negował, że w planie tam docelowo ma być parking. Natomiast podnosiliśmy, że na tą chwilę ten parking nie będzie zrealizowany i projekt tej uchwały jest po to, żeby można było przez okres 9 lat doprowadzić ten budynek do stanu takiego, żeby on jakoś wyglądał, żeby był wyremontowany, żeby nie trzeba było ponosić kosztów, bo nie ma w planach wykonania parkingu. Poza tym trudno oczekiwać, że uda się sprzedać działkę na parking zabudowaną budynkiem, który w tej chwili jest do rozbiórki. To rozwiązanie było rozwiązaniem tymczasowym, a ten termin 9 letni został wprowadzony po to, żeby zainteresowane podmioty miały czas zbilansować sobie poniesione nakłady na doprowadzenie tego budynku do takiego stanu, żeby można go było użytkować, żeby on wyglądał zdecydowanie lepiej niż obecnie w tej chwili.”
Pan radny Jacek Woźniak: „Chciałem się zwrócić do Naczelnika Wydziału. Panie Naczelniku jest Pan inżynierem budownictwa z uprawnieniami i Pan doskonale wie, że w tej chwili, jeżeli ktoś by wystąpił o zaświadczenie, co się w planie zagospodarowania przestrzennego tam znajduje, to dostanie informację, że jest tam parking i obiekt przeznaczony do wyburzenia jako dysharmonizujący. Nikt nie dostanie zgody ze Starostwa na to, żeby ten obiekt wyremontować, zbudować. On jest przeznaczony w planie przestrzennego zagospodarowania do wyburzenia. Oznaczenie tego terenu jest KDP7 – parking. My w tamtym miejscu, nie tylko w tamtym, w ogóle w tamtym obszarze planowaliśmy ileś parkingów. Parking w tej chwili funkcjonuje na działce, którą przeznaczyliśmy do sprzedaży. Nasz Klub popierał projekt uchwały, ponieważ wchodzimy z założenia, że tereny przeznaczone pod funkcje mieszkaniową, mieszkaniowo – usługowe powinny być zagospodarowywane po byłej jednostce wojskowej i te tereny powinny być zagospodarowywane. Tam obok znajduje się kościół i ktoś, kto przygotowywał ten projekt planu zagospodarowania przestrzennego miał świadomość, że ten teren w perspektywie czasu będzie parkingiem buforowym, ale również parkingiem obsługującym to miejsce kultu, więc jeżeli planujemy na miejscu obecnego parkingu zabudowę mieszkaniowa a w planie zagospodarowania tam jest parking plus obiekt do wyburzenia, to na litość boską nie wydzierżawiajmy tego komuś na 9 lat, ponieważ ten ktoś zaraz się zderzy ze ścianą w postaci odmowy ze Starostwa jakichkolwiek decyzji w tej sprawie.”
Pan Karol Królikowski, Naczelnik Wydziału Komunalnego: „Na remont, który planują ci państwo będzie potrzebne zgłoszenie, nie pozwolenie na budowę. Jeżeli Pan radny uważa, że nie będzie, ci, którzy chcą wyłożyć własne pieniądze sądzę, że to sprawdzili, bo nikt tam nie planuje dofinansowania tylko ktoś wyłoży własne środki po to, żeby ten remont zrobić. Więc sądzę, że podmioty, które się o to zwracały mając wiedzę, co jest w planie mogły to zbadać. Tu niczym gmina nie ryzykuje w tym momencie.”
Pan radny Jacek Woźniak: „Panie Naczelniku, na czym polega zgłoszenie robót budowlanych? Organ, który przyjmuje zgłoszenie analizuje, czy wszystko jest zgodnie z prawem. Pierwsze, co będzie podlegało analizie, to, to, czy jest to zgodne z planem zagospodarowania przestrzennego. W planie zagospodarowania obiekt jest do wyburzenia. Pan myśli, że Starosta Kołobrzeski przyjmie zgłoszenie i nie wniesie sprzeciwu w momencie, kiedy ktoś chce go wyremontować na zgłoszenie w momencie, kiedy obiekt jest przeznaczony do wyburzenia jako dysharmonizujący?
Pan Karol Królikowski, Naczelnik Wydziału Komunalnego: „Przy zgłoszeniu będzie potrzebne oczywiście Prawo do dysponowania nieruchomością na cele budowlane i opis to, co dany podmiot na tym obiekcie chce zrobić, czyli na przykład załatać dach. Może być taka i na pewno będzie, bo ten dach jest jak gdyby ażurowy. Także nie widzę tutaj jakiś niebezpieczeństw.”

Pan radny Jacek Woźniak: „Ja oczywiście nie chcę się wypowiadać za Starostę Kołobrzeskiego i jego służby. Mam do was żal, że nie ujawniliście w uzasadnieniu do projektu uchwały, że kołobrzeski z Urzędu Miasta Wydział Architektury był przeciwny. My te informacje od Architektury, w zasadzie od Pani Naczelnik wyrwaliśmy z gardła na jednej z Komisji, która przyciśnięta do ściany przyznała się, że oni opiniowali ten projekt negatywnie z powodów wyraźnej sprzeczności w planie zagospodarowania przestrzennego. Dziękuję.”
Pan radny Cezary Kalinowski: „Szanowni Państwo ja myślę, że w aspekcie tych informacji o tym, że jest dofinansowanie na budowę ulicy Świętego Macieja, że podjęliśmy dzisiaj uchwałę o sprzedaży tych terenów naprzeciwko tej omawianej teraz działki, które służą jako parking, a które nie będą mogły służyć pewnie jako parking, także mając na uwadze, że Miasto Kolobrzeg, jak też pół godziny temu, czy godzinę mieliśmy okazje słyszeć, bardzo dba o jakość i estetykę swoich terenów, mówię teraz o MOSIR, przeznaczyliśmy na to spore środki w zmianach w budżecie. Myślę, że nie ulega wątpliwości, że ten obiekt należy po prostu rozebrać i uporządkować teren.”
Ponieważ nie było więcej chętnych do dyskusji Przewodniczący zamknął dyskusję i w pierwszej kolejności poddał pod głosowanie wniosek Komisji ds. Budżetowo – Gospodarczych i Komisji Komunalnej o odrzucenie projektu uchwały:

W głosowaniu udział wzięło 17 radnych obecnych na sesji w chwili głosowania. Za odrzuceniem projektu uchwały głosowało 13 radnych, 2 było przeciw odrzuceniu, 2 wstrzymało się od głosu. Przewodniczący stwierdził, że Rada większością głosów odrzuciła projekt uchwały w sprawie oddania w najem lokalu użytkowego – budynku magazynowego nr 46 położonego w Kołobrzegu na działce nr 225/16 i części działki nr 225/17 obręb 11 u zbiegu ulic Mazowieckiej i Św. Macieja na okres 9 lat:

Punkt 3 podpunkt 10 – podjęcie uchwały w sprawie odpowiedzi na skargę wniesioną przez Pana Henryka Bieńkowskiego do Wojewódzkiego Sądu Administracyjnego w Szczecinie na uchwałę Nr XIV/179/11 Rady Miasta Kołobrzeg z dnia 5 grudnia 2011 r. w sprawie zatwierdzenia taryf dla zbiorowego zaopatrzenia w wodę i zbiorowego odprowadzania ścieków na terenie Gminy Miasto Kołobrzeg i Gminy Kołobrzeg na okres od dnia 1 stycznia 2012 r. do dnia 31 grudnia 2012 r.:

Projekt uchwały wraz z uzasadnieniem przedstawił Przewodniczący Rady. 
Stanowiska Klubów Radnych:

W imieniu Klubu Radnych Platforma Obywatelska stanowisko Klubu przedstawił Pan radny Piotr Lewandowski - Przewodniczący Klubu. „Klub Radnych PO popiera projekt uchwały.”

W imieniu Klubu Radnych Sojuszu Lewicy Demokratycznej stanowisko Klubu przedstawił Pan radny Jacek Woźniak, Przewodniczący Klubu: „Klub Radnych SLD nie zajął jednolitego stanowiska.”

W imieniu Klubu Radnych Niezależnych „Razem dla Kołobrzegu” stanowisko Klubu przedstawił Pan radny Cezary Kalinowski, Członek Klubu: „Ze względu na procedurę jest konieczność podjęcia takiej uchwały, ale ze względu na treść załącznika do projektu uchwały Klub Radnych Niezależnych „Razem dla Kołobrzegu” nie zagłosuje za tym projektem, a wstrzyma się od głosu.”

W dyskusji głos zabierali:
Pan radny Jacek Woźniak: „Abstrahując od treści tej uchwały mam takie pytanie, ponieważ wiąże się to bezpośrednio z tym, o co skarżył się Pan Henryk Bieńkowski. Z czego wynika propozycja drastycznego obniżenia cen za wodę i ścieki złożona przez Miejskiej Wodociągi gminom, miedzy innymi Gminie Rymań z 40 iluś tam złotych na kilkanaście złotych? Z czym to się wiąże? Z czego to wynika? Ja się obawiam takiej rzeczy, że koszty i te obniżki mogą ponieść w perspektywie czasu mieszkańcy Kołobrzegu.”
Pan Paweł Hryciów, Prezes Zarządu Spółki MWiK: „Tak, jak Pan powiedział, to jest propozycja. Jutro odbędzie się Zgromadzenie Wspólników, w trakcie, którego zostaną zaopiniowane bądź nie zaopiniowane propozycje cen. W pakiecie jest jeszcze projekt oszczędnościowy, który w zasadzie jest już wdrażany i który obniżyć koszty na gminach funkcjonowania spółki. I w projekcie jest jeszcze też opcja możliwej przybliżonej straty na koniec roku obrachunkowego 2012 w wysokości ok. 3 milionów złotych, którą Zarząd podjął działania, żeby zniwelować i tak, jak tutaj wcześniej była wcześniej mowa, nie ma takiej możliwości, żeby na mieszkańców były przerzucone koszty. W tym roku też mamy stratę jakby niewynikającą z przyczyn spółki, zostanie to pokryte z kapitału zapasowego spółki a płynność finansowa będzie zapewniona poprzez kredyt obrotowy.”
Pan radny Jacek Woźniak: „Panie Prezesie ja z sympatia podchodzę do Pana działań, jeżeli chodzi o kwestie prowadzenia finansów tej spółki. Niestety obawiam się, że przez tego typu działania osłabia Pan swoją pozycję i pozycję spółki, jeżeli chodzi o procesy sądowe, które są prowadzone w tej chwili, ponieważ tego typu działania mogą być odebrane przez drugą stronę jako wyrażenie słabości. I tego tylko się obawiam. To wszystko, więcej nie będę na ten temat dyskutował.”
Pan radny Cezary Kalinowski: „Szanowni Państwo ja się cieszę, że taka dyskusja tutaj jest, ale do końca jej nie rozumiem. Ja bym chciał usłyszeć, jaką propozycję Pan złożył tym gminom? I czy sprawy w sądzie się zakończyły? I czy dopłata zeszłoroczna została już w jakiś sposób uregulowana, bo my po prostu nic nie wiemy jako radni. A Komisja Komunalna dość dużo czasu poświęciła na ten problem. Coś się zmienia, rozumiem, że macie Państwo prawo decydowania, ale jak jest dyskusja, to chcielibyśmy usłyszeć jakiś szczegół. Po pierwsze, czy spór sądowy został zakończony z gminami? Czy kwestia dopłaty zeszłorocznej została już zamknięta, rozwiązana i w jaki sposób? I teraz ta Państwa propozycja, na czym ona polega?”.
Pan Paweł Hryciów, Prezes Zarządu Spółki MWiK: „Jeśli chodzi o spór sądowy, on nadal trwa. W tej chwili jest powołany drugi biegły sądowy. Wcześniej biegły sądowy, który przygotowywał operat dla sądu, przychylił się do racji spółki. W tej chwili nie mamy kontaktu z tym biegłym z racji tego, że poprzedniemu biegłemu zostało przez stronę, dokładnie przez Pana Burmistrza Gminy Gościno, postawiony zarzut, że miał kontakt ze spółką. I w tej chwili przerzucamy się tylko dokumentami pomiędzy spółką a sądem a biegłym. Sądzę, że w miesiącu kwietniu powinno dojść do rozprawy, która w moim przekonaniu powinna już zamknąć ten temat, czy te dopłaty są zasadne, czy też są niezasadne. Ja mam nadzieję i takie jest moje zdanie, że te dopłaty są zasadne i będziemy tych dopłat dochodzić, chyba, że Zgromadzenie Wspólników podejmie jakąś inną decyzję. My jako Zarząd na pewno będziemy robić wszystko, żeby tych dopłat dochodzić, tym bardziej, że mamy dwie sprawy przeciwko Gminie Rymań i Gminie Ustronie Morskie i są wydane nakazy zapłaty, ale proces ich wykonania został zawieszony do momentu rozstrzygnięcia w sprawie dopłat. Także równolegle toczą się dwa postępowania. Jeśli chodzi o kwestie obniżenia cen, to nie jest tak do końca, bo taryfy są od 12,66 do 21 złotych, z tym, że będą dopłaty do wysokości podatku, które spółka zapłaci do poszczególnych gmin. Więcej będziemy mogli powiedzieć dopiero po jutrzejszym Zgromadzeniu Wspólników, jeśli takie propozycje zostaną przyjęte łącznie z tym pakietem oszczędnościowym.”
Pan radny Jacek Kuś: „Panie Prezesie, czy obniżka dotyczy tylko Gminy Rymań?. Czy to prawda, że sytuacja, która ma miejsce w Pańskiej firmie będzie miała wpływ na szykowane ponoć przez Zarząd, przez Pana Panie Prezesie, zwolnienia w firmie?.”

Pan Paweł Hryciów, Prezes Zarządu Spółki MWiK: „Jeśli chodzi o obniżkę, dotyczy wszystkich gmin. Jeśli chodzi o pakiet oszczędnościowy – tak, tez zostały poinformowane Związki Zawodowe i Rada Pracowników, że będzie się to też wiązało ze zwolnieniami. Wobec tego, że przechodzimy na system zdalnego odczytu, to dotknie nie tylko naszych pracowników, bo dotknie też pracowników firmy Szabel, bo rezygnujemy z Ochrony fizycznej na rzecz Ochrony elektronicznej. Jak dobrze pamiętam, tam jest 12 pracowników, którzy albo będą przesunięci w inne miejsce przez ta firmę bądź mogą stracić pracę. Nasze ukierunkowanie powoduje to, że mamy zmniejszać przychody i zmniejszać koszty, przykładem są wodociągi białogardzkie, szczecineckie, gdzie mają 5 – 6 odczytywaczy, a my mamy 20 i stad taka decyzja Zarządu, żeby iść w kierunku zdalnego odczytu.”
Pan radny Jacek Kuś: „Panie Prezesie ja nie rozumiem tutaj czegoś, z jednej strony mówi się o obniżeniu stawek dla gmin, z drugiej strony mówi się o tym, ze firma ma zarabiać, to rozumiem a z trzeciej strony mówi się, że planowane są zwolnienia. Nie widzę tutaj jakiejkolwiek analogii w przedstawionych sytuacjach, bo jeżeli mielibyśmy dzisiaj rozmawiać na temat dochodów dla spółki, to jak to się ma do obniżonych taryf, które planuje się?”
Pan Paweł Hryciów, Prezes Zarządu Spółki MWiK: „Na tym właśnie polega kompromis. Gminy mają prawo takie, bo ogólnie jest znana sprawa odwołania do Wojewody. My jako spółka, zresztą o tym się mówi już głośno w całej Polsce, bo się okazuje, że jesteśmy jedyną spółką, której się nie udało wprowadzić taryfy na 2012 r., bo 55% wszystkich wodociągów miały problemy z wprowadzeniem taryf. Mówi się już jasno o regulatorze centralnym, tak jak mamy URE w przypadku spółki MEC, czy energetyki, żeby to zrobić także w wodociągach. Tutaj gra polityka i jakby kwestia podejścia Panów Wójtów do mieszkańców, bo to są ich wyborcy, że nie chcą podnosić faktycznie kosztów, które wynikają z kalkulacji i jesteśmy blokowani, bo Pan Wojewoda nie sprawdza uzasadnienia do uchwały, sprawdza tylko, czy uchwała jest podjęta w terminie, czy ma wszystkie zapisy ustawowe, które mieć uchwała powinna i na tym się kończy jego rola. Stąd my jako spółka po analizie prawnej jesteśmy na przegranej sytuacji, bo się okazuje, że można nas blokować do woli pod byle pretekstem i stąd jest takie podejście nasze i taka jest propozycja do Zgromadzenia Wspólników, żeby podjąć takie działania, które będą umożliwiały wprowadzenie taryfy wyższej niż dzisiaj mamy, obecnie funkcjonującej – 9,53, bo założenie jest takie, że mieszkaniec ma płacić ok. 11 złotych za wodę i ścieki plus dopłata do wysokości podatku i ten pakiet oszczędnościowy. Zostaliśmy postawieni w takiej sytuacji troszkę bez wyjścia, stąd nasza reakcja Zarządu, żeby znaleźć jakieś rozwiązanie. I innego rozwiązania nie widzimy, bo możemy się dalej sądzić i odwoływać do Pana Wojewody, ale to nie ma żadnego odzwierciedlenia w przychodach spółki, byśmy jeszcze bardziej stawiali spółkę na krawędzi.”
Pan radny Jacek Woźniak: „Mam pytanie, które ma bardziej charakter pytania formalnego, ponieważ w uchwale tej upoważniamy do tego, żeby Radę Miasta Kolobrzeg przed Sądem Administracyjnym reprezentowała Pani mecenas Agnieszka Orczyńska. Ja mam takie pytanie, które powinien zadać Przewodniczący na samym początku, czy Pani mecenas wyraża na to zgodę, bo reprezentuje nas a nie Prezydenta ani nikogo innego?

Pani Agnieszka Orczyńska, radca prawny potwierdziła, że wyraża na to zgodę.

Ponieważ nie było więcej chętnych do dyskusji, Przewodniczący zamknął dyskusję i poddał pod głosowanie projekt uchwały w sprawie odpowiedzi na skargę wniesioną przez Pana Henryka Bieńkowskiego do Wojewódzkiego Sądu Administracyjnego w Szczecinie na uchwałę Nr XIV/179/11 Rady Miasta Kołobrzeg z dnia 5 grudnia 2011 r. w sprawie zatwierdzenia taryf dla zbiorowego zaopatrzenia w wodę i zbiorowego odprowadzania ścieków na terenie Gminy Miasto Kołobrzeg i Gminy Kołobrzeg na okres od dnia 1 stycznia 2012 r. do dnia 31 grudnia 2012 r.:

W głosowaniu udział wzięło 17 radnych. Za podjęciem uchwały głosowało 10 radnych, 2 było przeciw, 5 wstrzymało się od głosu. W glosowaniu nie brał udziału Pan radny Henryk Bieńkowski. Przewodniczący stwierdził, że Rada większością głosów podjęła UCHWAŁĘ NR XVII/225/12 w sprawie odpowiedzi na skargę wniesioną przez Pana Henryka Bieńkowskiego do Wojewódzkiego Sądu Administracyjnego w Szczecinie na uchwałę Nr XIV/179/11 Rady Miasta Kołobrzeg z dnia 5 grudnia 2011 r. w sprawie zatwierdzenia taryf dla zbiorowego zaopatrzenia w wodę i zbiorowego odprowadzania ścieków na terenie Gminy Miasto Kołobrzeg i Gminy Kołobrzeg na okres od dnia 
1 stycznia 2012 r. do dnia 31 grudnia 2012 r.

Punkt 3 podpunkt 11 – podjęcie uchwały w sprawie rozpatrzenia skargi na działalność Prezydenta Miasta Kołobrzeg:

Zgodnie ze Statutem Miasta rozpatrzeniem skargi zajmowała się Komisja Prawa, Porządku Publicznego i Spraw Obywatelskich. W imieniu Komisji projekt uchwaly wraz z uzasadnieniem przedstawił Pan radny Artur Mikołajek – Przewodniczący Komisji. 

Prezydent Miasta nie wniósł uwag do projektu uchwały. Stanowisko Prezydenta stanowi załącznik do protokółu. 
Stanowiska Klubów Radnych:

W imieniu Klubu Radnych Platforma Obywatelska stanowisko Klubu przedstawił Pan radny Artur Mikołajek - Członek Klubu. „Klub Radnych PO popiera projekt uchwały.”

W imieniu Klubu Radnych Sojuszu Lewicy Demokratycznej stanowisko Klubu przedstawił Pan radny Jacek Woźniak, Przewodniczący Klubu: „Klub Radnych SLD wstrzyma się od głosu.”

W imieniu Klubu Radnych Niezależnych „Razem dla Kołobrzegu” stanowisko Klubu przedstawił Pan radny Henryk Bieńkowski - Przewodniczący Klubu: „Klub Radnych Niezależnych „Razem dla Kołobrzegu” popiera projekt uchwały. 

Ponieważ nie było chętnych do dyskusji, Przewodniczący poddał pod głosowanie projekt uchwały w sprawie rozpatrzenia skargi na działalność Prezydenta Miasta Kołobrzeg:

W głosowaniu udział wzięło 14 radnych obecnych na sesji w momencie glosowania.. Za podjęciem uchwały głosowało 12 radnych, 0 było przeciw, 2 wstrzymało się od głosu. Przewodniczący stwierdził, że Rada większością głosów podjęła UCHWAŁĘ 
NR XVII/226/12 w sprawie rozpatrzenia skargi na działalność Prezydenta Miasta Kołobrzeg. 
Punkt 3 podpunkt 12 – podjęcie uchwały w sprawie rozpatrzenia skargi na działania Prezydenta Miasta Kołobrzeg:

Zgodnie ze Statutem Miasta rozpatrzeniem skargi zajmowała się Komisja Prawa, Porządku Publicznego i Spraw Obywatelskich, która w wyniku głosowania 2 za, 2 przeciw nie wypracowała projektu uchwały w tej sprawie. W związku z powyższym Przewodniczący Rady korzystając z inicjatywy uchwałodawczej przygotował projekt uchwały. Przewodniczący Rady przedstawił projekt uchwały wraz z uzasadnieniem. 
Prezydent Miasta nie wniósł uwag do projektu uchwały. Stanowisko Prezydenta stanowi załącznik do protokółu.
Stanowiska Klubów Radnych:

W imieniu Klubu Radnych Platforma Obywatelska stanowisko Klubu przedstawił Pan radny Artur Mikołajek – Członek Klubu. „Klub Radnych Platformy Obywatelskiej popiera projekt uchwały.”

W imieniu Klubu Radnych Sojuszu Lewicy Demokratycznej stanowisko Klubu przedstawił Pan radny Jacek Woźniak, Przewodniczący Klubu: „Klub Radnych SLD nie poprze projektu uchwały, ale też nie będzie głosował przeciwko temu projektowi uchwały, dlatego że trudno jest wykazać, że prezydent działał niezgodnie z przepisami i z interesem Miasta. Z kolei proszę Państwa, jeżeli się daje słowo, a tutaj mamy pisma, że pewne działania będą podjęte, to tego słowa należy dotrzymywać, jeżeli chodzi o taki ludzki wymiar tej sprawy.”

W imieniu Klubu Radnych Niezależnych „Razem dla Kołobrzegu” stanowisko Klubu przedstawił Pan radny Henryk Bieńkowski, Przewodniczący Klubu: „Klub Radnych Niezależnych „Razem dla Kołobrzegu” też wstrzyma się od głosu. My również ubolewamy nad tym, że ci mieszkańcy zainteresowani wykupem tych nieruchomości gruntowych mieli stwarzaną nadzieję na to, że można im to załatwić, a później się okazało, że niestety tego nie można załatwić. I problem dotyka właśnie słowa Prezydenta w tej kwestii, bo mamy też taki dokument, pismo, pod którym on się podpisał, gdzie obiecał tym ludziom, że te nieruchomości można im zbyć. Stąd nie możemy tego projektu poprzeć.”
W dyskusji głos zabierali:
Pan radny Jacek Woźniak: „Ja jeszcze uzupełnię moją wcześniejszą wypowiedź o to, że mamy w tym przypadku okoliczność taką, że organizuje się pewna społeczność na bazie pewnej korespondencji, która była prowadzona w Urzędem Miasta. Co więcej, ta korespondencja rozbudza nadzieję na to, że pewne okoliczności mogą mieć miejsce. Oczywiście po wejściu w życie planu zagospodarowania i tutaj Urząd Miasta słusznie podkreśla, że nie było uwag ani wniosków na tym etapie składania, może za wyjątkiem jednego. W tej chwili ta nieruchomość będą własnością Gminy Miasto Kołobrzeg ma określoną wartość i jest uchwała Rady Miasta bodajże z 2006 roku, która decyduje o tym, żeby przeznaczyć ja do sprzedaży. I co więcej, ta uchwała jest ważna. W związku z tym, że w 2007 roku Urząd Miasta informował tych Państwa, że ta uchwała będzie uchylona, ze taka będzie inicjatywa Prezydenta Miasta, ona nigdy nie doszła do skutku, w związku z tym te nadzieje były rozdmuchane. Nie możemy poprzeć tego projektu uchwały z powodów, o których wcześniej mówiłem biorąc pod uwagę właśnie to, że Prezydent nie działa na szkodę interesu publicznego, ale z drugiej strony było dawane słowo, rozbudzane nadziei.”
Pan radny Bogdan Blaszczyk, Wiceprzewodniczący Rady: „Wysoka Radu, ja chciałem poprzeć wszystkie te glosy, które dotychczas w tej sprawie padły. Pod względem formalno – prawnym nie można tutaj nic zarzucić Prezydentowi, ale pod względem wiarygodności władzy w stosunku do mieszkańców można. To jest książka korespondencji, korespondencja trwa 7 lat. Rozbudzono pewne nadzieje tym ludziom, chwiejność decyzji, ciągła zmiana. Ja przypomnę, że tamta cała dzielnica, już kiedyś apelowałem, żebyśmy w końcu przynajmniej mentalnie uznali, ze nie jest to tylko dzielnica domków jednorodzinnych przeznaczonych na mieszkania. Ludzie przez te lata poprzekształcali te wszystkie swoje domy w małe pensjonaciki, z tego żyją. Wiadomo, jak kiedyś dzielono te działki, akurat przy tej ulicy, to są działki bliźniacze, wąziutkie. Przez prawie 20 lat ludzie w jakiś sposób nawet nielegalnie, samowolnie zagospodarowali teren bagienny, władza na to patrzyła przychylnie, a nawet poprzedni Prezydent niektórym z nich wydał pozwolenie na budowę garaży na terenie w części zajętej nielegalnie. A więc były pewne zaszłości. I kiedy ci ludzie próbują się zorganizować, to zamiast władza im pomóc się zorganizować, to działa w taki sposób, że raz obiecuje, raz daje nadzieję, raz nawet wydzierżawia na dwa lata, żeby potem zarzucić, że przecież był plan, mogliście się zgłosić, nie zrobiliście tego. Zamiast tym ludziom pomóc w poruszaniu się w tym gąszczu, a przecież my wiemy, jaki jest proces tworzenia planu przestrzennego zagospodarowania, jakich trzeba dopełnić formalności, w jakim czasie. W zasadzie tych ludzi potraktowano instrumentalnie. I na końcowy efekt, oczywiście władza wygrywa z satysfakcją. Ja twierdzę, że te 7 rodzin, a jest tam prawie ze 20 ludzi jest głęboko rozczarowanych w stosunku do swojej władzy. I tak się nie powinno postępować. Ja myślę, że tą książkę urzędnicy i Pan Prezydent powinni jeszcze raz sobie przestudiować i nie popełniać tych błędów, jakie zostały popełnione. Władza musi być zdecydowana, zadecydować albo tak albo nie i konsekwentnie wdrożyć swoje decyzje. Myślę, że ja nie mogę zagłosować za tą uchwałą, uważam, że takie postępowanie Urzędu i Prezydenta za naganne. Dziękuję.’
Pan radny Artur Mikołajek: „Wysoka Rado, Panie Przewodniczący. Proszę Państwa dziwię się w tej chwili, że Pan radny Blaszczyk, Wiceprzewodniczący jest za tymi ludźmi, tak samo jak Pan Henryk Bienkowski – Prezydent. Przecież ci ludzie przychodzili również do was, jak byliście Prezydentami. Może wtedy należało im pomóc, mieliście takie same możliwości. Teraz, kiedy mówimy o tym, że jest tam sytuacja taka, jaka jest prawna, że się Prezydent po prostu pomylił, bo od tego ma urzędników, żeby mu powiedzieli, że tam tych gruntów nie można sprzedać w inny sposób niż zgodnie z naszymi uchwałami. A teraz się wszyscy dziwimy. Przecież ci ludzie nie znaleźli się tam od 5, czy 7 lat tylko od 20 lat. Dziękuję.”
Pan radny Jacek Woźniak: „Panie Przewodniczący, gwoli dyskusji, która się tutaj toczy już komentował nic więcej nie będę, pozwolę sobie w tym miejscu odczytać pismo z dnia 11 kwietnia 2007 r. (pismo znajduje się w materiałach sesyjnych) kierowanego do Pana Franciszka Gawrońskiego z ulicy Wczasowej 23.”
Pani radna Dorota Oyedemi: „Moim zdaniem ludzie ci powinni kupić jednak te działki w trybie bezprzetargowym tym bardziej, że proponowana przez nich cena jest dość wysoka w stosunku do cen oferowanych w tej dzielnicy, a więc miasto nic nie straci. A w zasadzie ci ludzie są ofiarami nieudolności władzy, dlatego że ta sprawa już tyle lat trwa i jest to po prostu żenujące. I żeby wyjść z twarzą, to powinno się im to sprzedać w trybie bezprzetargowym. Dziękuję.”
Pani Ewa Pełechata, Sekretarz Miasta: „Szanowni Państwo Radni, ja przysłuchuję się tej dyskusji i chciałabym Państwa prosić o nie używanie zwrotu typu „administracja z satysfakcją wygrała” albo, że „urzędnikom wyrwało się coś z gardła”, bo to proszę Państwa godzi w dobre imię tego Urzędu, Pana Prezydenta i pracowników tego Urzędu. I nikt nie pracuje tutaj po to, żeby cokolwiek robić niezgodnie z prawem. Proszę mi wybaczę, ale to są naprawdę emocje, bo to, co Państwo dzisiaj, jakie słowa padają tutaj w stronę Pana Prezydenta, to naprawdę trzeba w końcu zareagować. Ja bym prosiła, żebyście Państwo powściągiwali się przeciwko takim decyzjom i dyskutowali merytorycznie na temat tego, o czym tutaj procedujemy, czy to jest zgodne z prawem, czy to jest niezgodne z prawem? Pewnie, że chciano by tym ludziom pomóc, trwało to dosyć długo, ale prawo na to nie pozwala. I to niejednokrotnie tłumaczył Pan Naczelnik, Pan Prezydent na Komisji, na Klubie Radnych nawet, gdzie byli sami zainteresowani. Trudno tu nie podkreślić pewnego faktu, że również sami zainteresowani w pewnym momencie wycofali się ze swoich zobowiązań, o tym już nikt nie wspomina tutaj. Był taki moment, kiedy nie dopełnili swoich zobowiązań. Więc proszę Państwa skupmy się na merytorycznej dyskusji, a nie na ocenie tego, czy Pan Prezydent, jak to tutaj Pan radny Woźniak powiedział „rozbudzał nadzieje, czy nie rozbudzał”, bo musi działać zgodnie z prawem. Ale nie można używać sformułowań, że „z satysfakcją administracja wygrała”. Gdzie tutaj ta satysfakcja Panie radny, z całym szacunkiem? Gdzie jest satysfakcja Pana Prezydenta, że nie mógł tym ludziom pomóc? Czy Prezydent w takim celu jest wybierany, żeby nie pomagać ludziom? Więc proszę nie używać sformułowania „z satysfakcją”, bo nikt tutaj nie był usatysfakcjonowany tym, że prawo nie pozwala pomoc tym ludziom. Dziękuję bardzo.”
Pan radny Ryszard Szufel, Przewodniczący Rady: „Powiem tak, rozumiem Pani oburzenie. Ja oczywiście nie podzielam tych poglądów, które zechciał wypowiedzieć Wiceprzewodniczący Rady Bogdan Błaszczyk, czy Pan radny Jacek Woźniak. Być może, dopuszczam taką myśl, że jednak mieści się to w swobodnej ocenie pracy nas wszystkich, aczkolwiek zgadzam się z Panią, że nie są właściwe te sformułowania przynajmniej z mojego punktu widzenia.”
Pan radny Jacek Woźniak: „Ja rozumiem emocje, ale ja nie używałem słów, które by były obraźliwe, jeżeli chodzi o Prezydenta, mówiąc, że były rozbudzane nadzieje. Przed chwilą zacytowałem pismo, które ci ludzie dostali z 2007 roku, w którym się powołuje Naczelnik Pytloch na decyzję Prezydenta Miasta. No to jak inaczej nazwać, jak rozbudzeniem nadziei, że tak ma być zrobione. Ja byłem radnym w tamtej kadencji i nie przypominam sobie projektu uchwały, który byłby uchwałą uchylającą poprzednią uchwałę z 2006 roku. Więc, jeżeli ludzie dostali pismo, że będzie przygotowany projekt uchwały, a ta uchwała się nie pojawiła na obradach Rady Miasta, później oczywiście trwały prace nad planem zagospodarowania przestrzennego i ja rozumiem, że urzędnicy zrobili wszystko, żeby zabezpieczyć interes miasta, więc pod tym względem ja rozumiem wasze działania. Ja rozumiem, że interes miasta w tym przypadku wygrywa i ci ludzie są na straconej pozycji, bo plan zagospodarowania przestrzennego mówi wprost, ta nieruchomość jest przeznaczona na określoną funkcję. Co więcej, jest uchwała z 2006 roku o sprzedaży tej nieruchomości i ja to doskonale rozumiem. Ja tego nie kwestionuję, ale w 2007 roku były rozbudzone nadzieje biorąc pod uwagę pismo, które przed chwileczką czytałem, powoływanie się na decyzję Prezydenta Miasta. Ja cytuje pismo, decyzję Prezydenta Miasta.”
Pan Bogdan Blaszczyk, Wiceprzewodniczący Rady: „Pani Sekretarz, dlaczego tak powiedziałem, że satysfakcja, bo są tutaj punkt po punkcie wypunktowane wszystkie działania zgodne z prawem i ani jednego uderzenia się w piersi, że popełniliśmy również z naszej strony błędy. I stąd wnoszę, że to jest lista satysfakcji. Tutaj kolega Woźniak właśnie o tym przed chwilą powiedział i nie będę się powtarzał. A Panu Mikołajkowi powiem tylko tyle, że za mojej prezydentury ci ludzie nie przychodzili do mnie w tej sprawie akurat i ja opowiadam się za nimi, tak ja Pan się opowiadał za tymi, którzy chcieli wydzierżawić (z drugiej sesji to już spada) lokal uzytkowy magazynowy. Więc zostańmy przy swoich zdaniach i proszę mi takich przygan nie wytykać. Dziękuję.”
Na prośbę Pana Andrzeja Olichwiruka, Zastępcy Prezydenta Miasta, Przewodniczący Rady udzielił głosu Panu Grzegorzowi Pytlochowi – Naczelnikowi Wydziału Gospodarki Nieruchomościami: „Panie Przewodniczący, Państwo Radni. Ja powiem szczerze, może nie tak emocjonalnie, jak Pani Sekretarz, bo ja już swoje emocje chyba na Komisjach i na Klubie pokazałem, bo tu jest sprawa, którą osoby zainteresowane nie wiadomo, czemu kierują bezpośrednio jako powód do, żeby pokazać złą wolę Urzędu, Prezydenta, czy wręcz moją. Po to, żeśmy Państwu tak obszernie, chyba nigdy się nie zdarzyło, żeby tak obszernie była przygotowana odpowiedź na skargę, żeby przedstawić całe postępowanie od początku do końca. Po to wreszcie dołączyliśmy Państwu dziesiątki dokumentów z całego postępowania, żebyście mieli Państwo pełny obraz sytuacji, a nie żebyśmy mówili o tym teraz, ze Urząd się nie bije w piersi, Urząd coś źle zrobił, to, co powiedział Pan radny Blaszczyk. Tak tam jest cały wykaz całego postępowania właśnie po to, żeby nie było wątpliwości, w jaki sposób było ono prowadzone. I przepraszam, jestem autorem stanowiska Prezydenta i jeśli dobrze pamiętam w końcowej części jest to uderzenie w piersi. I wyraźnie jest tam napisane, jakiego rodzaju błąd Urząd popełnił i do czego jakby możemy mieć sami do siebie zastrzeżenia. Także, to też nie jest tak, że bezkrytycznie. A teraz, co do merytoryki. Tak naprawdę pierwszą decyzję o wstrzymaniu się przeprowadzenia przetargu podjął Pan Prezydent Bieńkowski, bo to było po podjęciu tej uchwały prz4ed końcem kadencji i taka decyzja była podjęta i w tym momencie zostaliśmy zobowiązani do tego, żeby tego postępowania przetargowego nie prowadzić. Jest stosowna dokumentacja na ten temat w aktach Wydziału. Więc to też nie jest tak, że gdzieś zmieniliśmy też pogląd w późniejszym czasie. Od początku była kwestia jakby zaspokojenia oczekiwań mieszkańców. te oczekiwania mieszkańców wynikały z nieuprawnionych ich działań na tym terenie, to po pierwsze. I to z całą siłą należy podkreślić, bo Państwo się potem tak prześliznęli, no mieli małe dzialki, to sobie weszli. Pytanie, czy Państwo jako właściciele terenu sąsiedniego podobnie byście do tego podeszli jako nie właściciel instytucjonalny? To był teren stanowiący własność Skarbu Państwa w dyspozycji Dowódcy Garnizonu Kołobrzeskiego. W jaki sposób wojsko dbało o ten teren? W żaden. Teren był po prostu pozostawiony sam sobie, Państwo tam weszli i jakoś to trwało. Dowodem na to, że tytułu prawnego nie nabyli było powództwo o zasiedzenie, które zostało przez sad oddalone. Ja słyszałem na Komisji i teraz na sesji dwukrotnie o piśmie, które ja podpisałem, a które było skierowane do Pana Gawrońskiego-oczywiście było takie pismo, dokładnie, tak jak pisze w stanowisku do uchwały, którego mam wrażenie, że Państwo nie przeczytali mimo wszystko. To stanowisko było poleceniem do wykonania dla urzędników, a urzędnicy w odpowiednim trybie Prezydenta powstrzymali przed przystąpieniem formalnym do dalszego postępowania i dlatego do Państwa na Radę nie trafił nigdy projekt uchwały o wycofaniu tejże uchwały, bo z opinii wszystkich Wydziałów po kolei wynikało, że jednak nie powinien tego Prezydent robić. Tak, więc jedną rzeczą jest wola Prezydenta i chęć, żeby jednak potrzeby Mieszkanców, czy ich oczekiwania zaspokoić a inną rzeczą jest nasza praca. My tu nie jesteśmy tylko od zaspokajania potrzeb mieszkańców, ale również od tego, żeby jeszcze w miarę możliwości Urząd działał w sposób zgodny z prawem. Jeżeli chodzi o dzierżawę, tak została zawarta. Można by było wręcz postawić mi zarzut, że mimo tego, że wiedziałem o tym, że z terenu osoby korzystają, ta umowa nie została zawarta wcześniej, ale to nie było żadne w mojej opinii rozbudzanie nadziei, a jedynie tylko uporządkowanie jakieś tego stanu. Bo, jeżeli nie czyniliśmy starań, żeby nieruchomość sprzedać obojętnie, w jakim trybie, to powinniśmy przynajmniej ustalić wynagrodzenie z tego tytułu. I to wynagrodzenie wreszcie zostało ustalone i zawarte umowy. Proszę zważyć na to, że były to umowy na czas oznaczony. I te umowy wygasły z końcem ubiegłego roku, zgodnie z decyzją Prezydenta zostały przedłużone do momentu sprzedaży. Tak, więc, to też było działanie jak najbardziej prawidłowe. Można powiedzieć, ze wręcz za późno. Państwo mówicie o tym, że gmina nic nie straci na tym, że sprzedamy w taki, czy innym trybie. Ja się absolutnie z tym zgadzam tylko w momencie, kiedy mogliśmy zastosować taka procedurę, o której Pani radna Oyedemi mówi, żeby z jednej strony pozyskać środki w wysokości takiej, jak planowaliśmy a z drugiej strony zaspokoić Państwa oczekiwania, no niestety, ale wszystkich formalności druga strona nie dopięła. Nie jest to istotne, czy to była jedna osoba z pośród tych kilku, czy kilkunastu, czy dwie osoby. Faktem jest, że nie było kompletnego wymaganego przez Urząd i tak naprawdę przez zasady zdrowego gospodarowania mieniem stanowiska zgodnego wszystkich zainteresowanych. Nie było możliwości doprowadzenia tego postępowania wtedy, kiedy można było to zrobić w taki sposób. A na dzień dzisiejszy, tak, jak Państwo Radni wiecie niestety tego zrobić się zgodnie z planem nie da. A co do planu, Państwo złożyli ten wniosek do planu, złożył taki wniosek do planu Pan Franciszek Gawroński, jeden z sygnatariuszy skargi. Ja już pomijam kwestie, czy wszystkie osoby, które podpisały skargę są osobami uprawnionymi do tego, żeby się o nabycie starać. To też napisaliśmy w stanowisku, które zawarliśmy do projektu uchwały. Niestety nie wszystkie osoby własnie takie prawo mają, ale wniosek do planu mógł złożyć każdy. Także Pan Franciszek Gawroński taki wniosek łożył. Ten wniosek został przez urbanistów rozstrzygnięty, a następnie pojawił się w zestawieniu wniosków negatywnie rozstrzygniętych przez Prezydenta stanowiących załącznik do projektu uchwały w sprawie uchwalenia planu. Także również i ta informacja o tym, że taki wniosek był i że nie został rozstrzygnięty de facto trafiła do Państwa, uzasadnienie negatywnego rozstrzygnięcia w tych dokumentach się zgadzało. I wracając do tego, co powiedziała Pani Sekretarz, tu nikt nie ma satysfakcji z tego, że ktoś nie załatwił swojej sprawy. Ja też się nie mogę zgodzić na to, żebyście Państwo twierdzili, że nam sprawa radość robienie, przynajmniej według tych osób, które to spotkało „krzywdy”. A na pewno nie jest przyjemnością tłumaczenie się przed Państwem tak naprawdę z postępowania, które zostało przeprowadzone w sposób zgodny z prawem. Tak, więc tyle, jeżeli chodzi o jakieś zapytania, co do dokumentów – wszystkie dokumenty Państwu przedstawiliśmy właśnie po to, żeby uniknąć jakichkolwiek dyskusji. I dlatego posługujemy się pełna dokumentacją, a nie dokumentami wyjmowanymi z dokumentacji wyrywkowo. Dziękuję.”
Pan radny Henryk Bieńkowski: „Nie mogę przemilczeć tego, co powiedział Pan Mikołajek i tego, co powiedział Pan Grzegorz Pytloch, ponieważ z dokumentów, które nam Pan udostępnił jednoznacznie wynika, że to jest nieprawdą, co Pan mówi. Proszę Państwa sprawa zaczęła się w marcu 2005 roku, kiedy Zastępca Sobczak odpowiada w marcu 2006 roku jest uchwała, bo tak tyle trwa procedura w Urzędzie, jest uchwała o sprzedaży działki i 20 listopada 2006 r., to jest chyba dosłownie tydzień przed moim odejściem z Urzędu jest moja dekretacja – należy rozważyć po pierwszym przetargu podział działki na części. I to jest zadekretowane do Gospodarki Nieruchomościami. Jest tu mój podpis. I Prezydent Gromek konsekwentnie to robił, to znaczy spotkał się z mieszkańcami, bo jest pismo z 19 października 2007 r., gdzie mówi o tym podziale na działki, wycenach itd. i dalej realizuje. Natomiast za moich czasów, to, co żeśmy tym ludziom obiecali, to było wszystko wykonane, bo Rada przyjęła uchwałę i ci ludzie mieli to nabyć w drodze przetargu, bo tak to ustaliliśmy w tamtym czasie z tymi ludźmi. To, że później się pojawiły jakieś elementy związane z zasiedzeniem, taka informacja też do mnie dotarła, ze ci ludzie próbowali ubiegać się o nabycie tych działek z tytułu zasiedzenia. To jest jak gdyby inny problem uboczny, ale to nie ma związku z tym, że procedura postępowania w tamtym czasie była prawidłowa. Czyli krótko mówić, robiliśmy wszystko, żeby to tym ludziom sprzedać. To, że oni się mieli organizować wspólnie w grupę i to nabywać i później między sobą jakoś te problemy rozwiązywać, to jest zupełnie inna sprawa, bo jakby sposób załatwienia problemu został w tamtym czasie tak wynegocjowany, dlatego nie może Pan mówić, że ktoś czegoś nie załatwił, bo wykorzystaliśmy czas, który w tamtym czasie był jak gdyby pod moja kontrolą po to, żeby to załatwić. I ja tym ludziom nigdy nie obiecywałem na piśmie, nie składałem takich deklaracji, jak ta z 19 października, gdzie się podpisał Prezydent Gromek, gdzie przyrzekł tym ludziom sprzedaż tych działek. I praktycznie nam jako radnym tylko o to chodzi, że się składa deklaracje i się ich konsekwentnie nie wykonuje. I na tym polega jakby istota problemu zgłaszania i przez Pana radnego Błaszczyka, czy Woźniaka, czy przeze mnie, czy przez Panią radną Oyedemi. Niech Pan to zrozumie, że w tym jest cały problem. To, ze później nie można było już tego sfinalizować, bo wszedł w obieg plan, to ja to rozumiem, że tu Prezydent nie mógł nic popełnić, natomiast wówczas, kiedy nie było planu, to można było tym ludziom albo nie robić nadziei albo ten problem sfinalizować do końca. I w tym jest cały problem Panie radny.”

Pan radny Lech Pieczyński: „Ja w odpowiedzi Pani radnej Oyedemi. Gdyby prawo pozwalało dzisiaj na bezprzetargową sprzedaż tych działek, to pewno tak by się już stało. Ja tak czytam z dokumentów i taka wiedzę wyniosłem z ostatniego posiedzenia Komisji Komunalnej, kiedy Państwo przedstawiali swoje argumenty. Natomiast dzisiaj pewno mogą stać właścicielami, ale na drodze, która nie łamie prawa, proszę o tym pamiętać, bo przymawianie teraz, że Pan Prezydent powinien zrobić ukłon w ich stronę i sprzedać im bezprzetargowo, to w mojej ocenie podjęcie takiej uchwały, gdyby nawet ona była, pewno będzie dotknięte klauzula nieważności przez organ nadzoru, jakim jest Wojewoda Zachodniopomorski. Gdyby tak można było uczynić, pewno już dano by się tak stało. Dziękuję.”
Pan radny Bogdan Blaszczyk, Wiceprzewodniczący Rady: „Ad vocem do tego, co przed chwilą Pan powiedział. Ja jeszcze raz chcę powiedzieć, że ani ja ani jak rozumiem Pan Bieńkowski ani Pan Woźniak nie apelujemy do tego, żeby tym ludziom sprzedać bezprzetargowo. My tylko odnosimy się do zasadności skargi, czy ci ludzie mają moralne prawo skarżyć się na działanie Prezydenta, czy nie. I ja stwierdzam, że mają takie moralne prawo się poskarżyć i należą się im przeprosiny. To, że teraz zaistniały takie okoliczności, że już nie można tego, o czym mówił Pan Bieńkowski, no to tego nikt nie podważa. I przecież my też nie wzywamy ani ja nie wzywam do łamania prawa. Powiedziałem, że z tego pisma wynika punkt po punkcie, że nie można podważyć formalno – prawnych dzisiaj zasad. I to nie o to ta dyskusja przecież w tej chwili przebiega. My osądzamy tylko moralnie, czy Urząd, Prezydent dopełnił wszystkich starań, żeby w ramach swoich uprawnień, w ramach prawa tym ludziom iść na rękę i zadość uczynić ich staraniom biorąc pod uwagę interes prawny tych ludzi i w ogóle ich interes. Ja tu wspomniałem o tym, że czas by uznać to całe osiedle już nie jako sypialnie tylko jako region gospodarczy. Tam ludzie na tych pensjonatach pracują, przyjmują turystów, obsługują tych turystów. I jeżeli była taka możliwość, żeby tym kilku ludziom dać możliwość zagospodarowania na większej działce niż kiedyś tam przyznawano, no to trzeba był iść im na rękę tylko tyle. Natomiast źle jest, jeżeli się książkę pisze prawie dokumentów w postępowaniu tak prostym. Ktoś w jakimś momencie popełnił błąd, ktoś nie był na tyle życzliwy, żeby tą sprawę załatwić zgodnie z przepisami, a kiedy potem, tak, jak Pan Bieńkowski mówi, wszedł plan, no to dzisiaj nikt już nie postuluje powrotu do tej samej rzeki. I tutaj tylko dyskusja jest wokół takich zagadnień i proszę nie posądzać nas, ze my chcemy w tej chwili złamania prawa, żeby zadość uczynić żądaniom mieszkańców. Dziękuję.”
Pan radny Jacek Woźniak: „Ja z uwagą wysłuchałem tego, o czym mówił Grzegorz Pytloch i pewnie bym to przyjął i w ogóle tego nie komentował, gdyby nie to, że on jest autorem pisma z 11 kwietnia, które wcześniej czytałem, które przedstawia tym ludziom stanowisko Prezydenta Miasta. Powinien już na etapie przygotowywania tego pisma zakwestionować to, co Prezydent wtedy powiedział, chociaż trudno jest kwestionować Naczelnikowi, czy urzędnikowi to, co mówi Prezydent, ale to pismo wyszło z Urzędu i do ludzi trafiło, stąd ludzie maja o to uzasadniony żal. Ale abstrahując od tego mam takie pytanie, ponieważ, proszę tylko kiwnąć głową, bo w załączniku mamy mapkę tych działek, jest tutaj podział geodezyjny, obręb 2, działka 12/29, działka 12/28, czy ten podział jest prawomocny? Nie, aha to był projekt podziału i propozycja. Gdyby ten podział wyglądał taj, jak tutaj jest nam przedstawiony, to wtedy część z tych działek, przynajmniej trzy a może i cztery nie stanowiłoby działek, które mogłyby być samodzielne, jeżeli chodzi o ich zagospodarowanie. I wtedy faktycznie przynajmniej w trzech przypadkach można byłoby te nieruchomości sprzedać w trybie bezprzetargowym na polepszenie warunków nieruchomości przyległych, gdyby ten podział wszedł w życie w takim charakterze, jaki jest nam tutaj przedstawiony na tym załączniku.”

Pan radny Cezary Kalinowski: „Chciałbym jeszcze jedną rzecz poruszyć, żeby to nam nie umknęło w dyskusji, bo to, co Pan Pieczyński powiedział, że, od kiedy prawo obowiązuje nie można nic zrobić. Słusznie, Prawo weszło i uniemożliwiło. Tu chciałbym przypomnieć aspekt wejścia tego prawa w życie. To nie było prawo, które przyjechało do Kołobrzegu z Warszawy, to było prawo, które ustaliliśmy my na tej sesji, a uniemożliwiało ono podział tej działki na wniosek Prezydenta Miasta, który odrzucił zmiany do tego planu, które umożliwiłyby podział tych działek i postępowanie takie, jak ci mieszkańcy sobie życzą, o czym zresztą w uzasadnieniu do projektu uchwały dzisiaj jest mowa. Więc to nie jest prawo, które zaczęło obowiązywać skądś tylko prawo, które myśmy ustalili na wniosek Prezydenta Miasta, Pana Janusza Gromka, było to 8, 9 miesięcy temu.”
Pan Grzegorz Pytloch, Naczelnik Wydziału Gospodarki Nieruchomościami: „Chciałbym wyjaśnić tą sprawę, ja się nie pomyliłem mówiąc o wstrzymaniu postępowania przetargowego przez ówczesnego Prezydenta. Na posiedzeniu Prezydenta w dniu 8 czerwca 2005 r. Pan Prezydent Bieńkowski podjął decyzję o wstrzymaniu sprzedaży i przygotowaniu koncepcji podziału. Więc to nie jest kwestia, ze ja jestem gołosłowny tylko od początki widać, że wszyscy mieli jakieś wątpliwości i wszyscy chcieli ta sprawę załatwić w taki sposób, że mieszkańcy byli zadowoleni. Więc przykro mi bardzo, ale tak to wyglądało. Dziękuję bardzo.”

Ponieważ nie było więcej chętnych do dyskusji, Przewodniczący zamknął dyskusję i poddał pod głosowanie projekt uchwaly w sprawie rozpatrzenia skargi na działania Prezydenta Miasta Kołobrzeg:

W glosowaniu udział wzięło 18 radnych obecnych na sesji w chwili glosowania. Za podjęciem uchwały głosowało 9 radnych, 4 było przeciw, 5 wstrzymało się od głosu. Przewodniczący stwierdził, że Rada większością głosów podjęła UCHWAŁĘ 
NR XVII/227/12 w sprawie rozpatrzenia skargi na działania Prezydenta Miasta Kołobrzeg.

Punkt 3 podpunkt 13 – podjęcie uchwały zmieniająca uchwałę w sprawie uchwalenia Ordynacji Wyborczej do Rad Osiedli w Kołobrzegu:

Projektodawcą uchwaly była Komisja Prawa, Porzadku Publicznego i Spraw Obywatelskich. W imieniu Komisji projekt uchwały wraz z uzasadnieniem przedstawił Pan radny Artur Mikołajek – Przewodniczący Komisji. 
Prezydent Miasta nie wniósł uwag do projektu uchwały.
Stanowiska Klubów Radnych:

W imieniu Klubu Radnych Platforma Obywatelska stanowisko Klubu przedstawił Pan radny Artur Mikołajek – Członek Klubu. „Klub Radnych Platformy Obywatelskiej nie wnosi uwag do projektu uchwały.”

W imieniu Klubu Radnych Sojuszu Lewicy Demokratycznej stanowisko Klubu przedstawił Pan radny Jacek Woźniak, Przewodniczący Klubu: „Klub Radnych SLD nie dyskutował na temat projektów uchwał dotyczących zmian w Statutach Osiedli, zmian w Ordynacji Wyborczej do Rad Osiedli.”

W imieniu Klubu Radnych Niezależnych „Razem dla Kołobrzegu” stanowisko Klubu przedstawił Pan radny Henryk Bieńkowski, Przewodniczący Klubu: „Członkowie Klubu Radnych Niezależnych „Razem dla Kołobrzegu” będą podchodzić indywidualnie do poszczególnych głosowań.”
W dyskusji głos zabierali:

Pan radny Jacek Kuś: „Mam takie pytanie, czy istnieje formuła podsumowania funkcjonowania Rad Osiedli, którą „może wymagać” Prezydent od Przewodniczących Rad Osiedli. Należałoby tą formę i pracę Rad Osiedli w jakiś sposób podsumować. Mam także pytanie do Pana radnego Artura Mikołajka. Czy zmiana ilości ludzi, którzy będą kandydowali do Rad Osiedli bierze się rzeczywiście z potrzeby chwili, czy z tego, że po prostu w waszej formacji nie ma osób chętnych do tego, żeby kandydować do Rad Osiedli? Powiem swoje spostrzeżenia na temat funkcjonowania Rad Osiedli, takim radnym jestem na Osiedlu Ogrody i myślę, ze na dzień dzisiejszy 80% Rad Osiedli nie funkcjonuje. Stawiam taką tezę, jest to odważna teza, ale jest to teza poparta rozmowami. Musimy o tym rozmawiać, wydajemy 40 tysięcy złotych na utrzymanie Rad Osiedli w Kołobrzegu, które tak naprawdę są bezproduktywne. Dzisiaj, jeżeli zastanowimy się, za dwa i pół roku będziemy mieli do czynienia z wyborami jednomandatowymi. Czyli radny będzie przedstawicielem, nie przesadzę, jeżeli powiem, trzech bloków. Panie Arturze jestem wdzięczny, że jest Pan takim aktywistą w swoim osiedlu, jest Pan świetnym działaczem osiedlowym. Rzeczywiście dzisiaj może jest już za późno, ale dwa miesiące temu rozpoczęła się dyskusja na temat zasadności funkcjonowania tych Rad Osiedli. Z mojego punktu widzenia powiem tak, ja mam bardzo poważne wątpliwości, czy jako partia polityczna, czy jako Klub Radnych, czy jako Sojusz Lewicy Demokratycznej mamy w ogóle wystawiać tych kandydatów? Jestem radnym z Osiedla Ogrody, mam swoje dyżury, przychodzą mieszkańcy do mnie na te dyżury i staram się te problemy rozwiązywać. Natomiast z punktu widzenia działalności mojej Rady Osiedla, gdzie są cztery osoby, które są bardzo mocno zaangażowane, natomiast większości nie widziałem od czasu wyborów. I taka jest niestety prawda. Dziękuję.”
Pan radny Artur Dąbkowski: „Mam przyjemność być w Radzie Osiedla już trzecią kadencję i wiem, że przynajmniej na moim osiedlu jest duże zaangażowanie Rady Osiedla. Robimy imprezy, jak Dni Podczela, na które też zapraszamy Pana radnego Kusia w ostatnich latach, kiedy został wybrany do Rady Miasta. Opiniujemy rózne rzeczy, walczymy jako Rada Osiedla o sprawy związane z naszym osiedlem, składamy wnioski do budżetu etc. Także ta praca jest konieczna i w innych osiedlach też. Czyli nie można generalizować. Ale są pewnie takie Osiedla, że w tą pracę jest mniej zaangażowania. Patrząc nawet na Pana Antoniego Szarmacha, który reprezentuje jako Przewodniczący Radę Osiedla „Solne Zdroje”, nie wyobrażam sobie, aby go zabrakło na sesji Rady Miasta tutaj, bo te rzeczy, które on wnosi są tak ważne i potrzebne nie tylko dla jego Osiedla, ale także dla całego Miasta. Nie dopuszczam czegoś takiego, żeby nie było tak ważnych oddolnie wybieranych ciał, całkowicie apolitycznych, co jest moim marzeniem, żeby to byli społecznicy, żeby partie polityczne nie wystawiały tam kandydatów tylko, żeby ludzie społecznie się tam angażowali. A było wielu takich ludzi, którzy są do tej pory i się angażują, nie mieszając swoich partii politycznych w ogóle do tego na tak niskim szczeblu. Jeśli chodzi o podsumowanie działalności Rad Osiedli – to są odrębne ciała. Rady Osiedli są ciałami pomocniczymi Rady Miasta, nie Prezydenta Miasta. Trzeba statut przeczytać. I jest dużo takich złych rzeczy, o których warto by było powiedzieć. O tym, ze powinny być przywrócone te spotkania co miesięczne, czy co kwartalne z Prezydentem ds. gospodarczych. To jest temat, o którym warto rozmawiać, żeby w ramach swoich obowiązków on przyjmował te wnioski, zapisywał i żeby tak było. O tym rozmawialiśmy na Komisji Prawa, to zostało zaprzepaszczone przez jakiś okres czasu i tu mam o to pretensje. Uważam, że te spotkania powinny być. Gdy były raz na kwartał, to był już duży kompromis z naszej strony. Dlatego apelowałbym, aby w tym kierunku pójść. Apelowałbym także o to, żeby przywrócić decyzyjność, żeby projekty uchwał, które dostajemy nie były z zapisem „konsultacje społeczne niepotrzebne” albo brak. O to warto powalczyć, żeby żadna uchwała, która dotyczy jakiegokolwiek Osiedla nie mogła wejść na sesję Rady Miasta bez opinii Rady Osiedla danego albo pozytywne albo negatywnej, żeby przywrócić kompetencje np., opiniowania punktów sprzedaży alkoholu, co kiedyś było i zostało odrzucone. I tu jest temat szeroki do dyskusji. Jeśli chodzi o formalną rzecz, o czym mówił Przewodniczący Mikołajek o zmniejszeniu do 11, to jest kompromis jakiś, może nie ma aż tak dużo zainteresowania. Jako członkowie Komisji Prawa doszliśmy do porozumienia, że to była propozycja innych Rad Osiedli, bo to było konsultowane. To nie było tak, ze myśmy sobie w jakimś gronie usiedli i ustalili tylko przychodziły pisma, wychodziły pisma z Komisji do wszystkich przewodniczących Rad  i Zarzadów Osiedli, żeby oni złożyli swoje wnioski. Część z nich złożyła takie wnioski i przygotowując ten projekt uchwaly wyszliśmy im naprzeciw i zmieniliśmy niektóre archaiczne zapisy, dopisaliśmy ulice. Zmiany są typowo organizacyjne. Czy 11 się sprawdzi? Nie wiem. Na jednym osiedlu nie będzie to za dużo a na drugim pewnie bedzie kilka osób pokrzywdzonych, którzy by chcieli swój społeczny czas poświęcać i już w tym gronie 11 się nie znajdą. Za wszelką cenę warto robić wszystko, żeby społecznicy, którzy chcą pracować na rzecz swojego Osiedla mogli działać, żeby poszerzyć im kompetencje, nadzorować ich, jeśli chodzi o przekazywanie środków finansowych. Tu jest to zadanie Skarbnika i Urzędu. Chodzi mi o zwiększenie kompetencji decyzyjnych, żeby bez ich opinii nic nie wchodziło na sesje, żeby te osoby czuły się ważne, ze mogą coś dobrego dla Kołobrzegu zrobić. Dziękuję.”
Pan radny Ryszard Szufel, Przewodniczący Rady: „Zanim oddam głos, pozwólcie Państwo na jedno zdanie. Ja sobie cenię ta wypowiedź Pana radnego Jacka Kusia, ale zastanawiam się, czy to jest właściwy moment w sensie czasu. Przecież wiemy, że Komisja Prawa pracowała od kilku tygodni w sprawach związanych ze zmianami Statutów. W Komisji Prawa są przedstawiciele wszystkich Klubów. Rozumiałbym tą wypowiedź, gdyby było poprzedzone działanie. Przekonuję się, ze te Rady z mojego punktu widzenia nie działają właściwie, czy nie ma potrzeby, by funkcjonowały, wprowadzam inicjatywę i przekonuję radnych, by zlikwidować te Rady Osiedla. Dziś jak mi się wydaje jest wola wyrażona pracą Komisji Prawa i jak sądzę w rozmowach w większości w Radzie Miasta, by jednak te Rady Osiedli funkcjonowały. Dlatego trochę jestem zaskoczony tą dyskusją.”
Pan radny Jacek Kuś: „Może rzeczywiście nie jest to dobry moment, aczkolwiek ja uważam, że jeżeli za chwilę będziemy głosowali sprawy, które bardzo mocno dotyczą dalszego funkcjonowania Rad Osiedli, to powinniśmy potem podyskutować. Mówiąc otwarcie i prosto, Panie radny Arturze Dąbkowski, dziwię się takim wypowiedziom, które wypływają z Pańskich ust, kiedy tak mocno Pan walczył w swojej Radzie Osiedla, mocno zdominowanej przez Platformę Obywatelską. A Platformie Obywatelskiej nie dziwię się, bo jest to ich strategia polityczna opanowania Rad Osiedli i to się stało. Dzisiaj trzyma się Pan za głowę i trze Pan czoło, a trzy lata temu wypowiadał się Pan trochę w innym tonie. Nie chcę dalej dyskutować na ten temat, oddam Państwu głos, niech się każdy wypowie. Natomiast namawiałbym do mniejszej ilości, godziwego przekazu, którego ja z Pańskich ust nie rozumiem. Dziękuję bardzo.”
Pan radny Artur Dąbkowski: „Panie radny w pewnym momencie Pan przesadza. Jeżeli mówimy o upolitycznieniu Rad Osiedla, to jest jakieś nieporozumienie. W mojej Radzie Osiedla jest 2 członków lewicy, 1 radny PO, pozostali ludzie, którzy zostali wybrani ani nie są członkami Platformy, ani lewicy, natomiast są to społecznicy. I wydaje mi się, że tak daleko przez ciebie posunięte zdanie, że są upolitycznione przez Platformę jest nieporozumieniem. Poza tym, jak sam zauważyłeś, obok ciebie siedzi twój kolega Jacek i mój, na Radzie Osiedla razem ustalaliśmy przed spotkaniem z Przewodniczącymi Zarządów i Rad Osiedli ilu tych radnych ma być. Doszliśmy do takiego wniosku, że żeby ta Rada Osiedla rzeczywiście funkcjonowała, bo problem jest taki – przychodzi pięć, sześć osób a było piętnaście i nie mogliśmy podjąć żadnej uchwały. I to był główny problem, bo żeby podjąć uchwałę, to trzeba mieć 50% plus jeden. I wiesz o tym dokładnie, bo sam pracujesz w Radzie Osiedla, że to był główny problem. Jeżeli pozostali przewodniczący Zarządów i Rad Osiedli uważają, że to jest taki kompromis dla wszystkich dobry, to, dlaczego nie mamy ich słuchać. I nie mów mi o upolitycznianiu Rad Osiedla.”
Pan radny Piotr Lewandowski, Wiceprzewodniczący Rady: „Nie sposób się odnieść do słów Pana radnego Jacka Kusia, gdzie zarzuca formacji politycznej kwestie, że ma takie podjęte działania i je realizuje a potem nic nie działa. Jeśli ktoś chce działać w Radzie Osiedla, to działa bez względu na to, czy jest członkiem partii, czy też nie, czy jest społecznikiem zaangażowanym. Jeśli chce działać w Radzie Osiedla, to tam startuje i tam się realizuje. Z perspektywy 4 lat pracy w Radzie Osiedla „Lęborskie” słabo to wygląda, jeżeli chodzi o frekwencję. Nawet też zapis zmniejszenie do 11 na przykład w tym konkretnym przypadku nie będzie miało większego znaczenia, bo na zebrania przychodzi 3, 4 osoby. Nie ukrywam, że rangi Rad Osiedli nie będzie dopóki nie będą one wyposażone w możliwość wpływania w sposób bezpośredni na budżet, czyli będą miały wyodrębniony jakiś budżet, będą wskazywać zadania, czy to remontowe, czy jakieś inne, które naprawdę będą wypływały od nich, to do tego czasu nie będą te Rady funkcjonować. Oczywiście my składamy i tu, żeby sprawa była jasna, ja nie narzekam na sposób relacji pomiędzy Radami Osiedla a zwłaszcza Wydziałem Komunalnym, bo to te sprawy osiedlowe są w jego głównej gestii. Zawsze, co roku składamy te wnioski do budżetu, one w mniejszej mierze są zapisane w różnych działach budżetu Miasta. Później poza zapisaniem w budżecie staramy się pilnować te wnioski, ale różnie z tym wychodzi, są czasami również zadania, które życzeniowo są traktowane przez Radę Osiedla, większe zadania, na które nie ma pieniędzy w budżecie i to może rodzić jakąś frustrację i z tego może także wynikać ta frekwencja na zebraniach. Trudno mi powiedzieć i to nie jest kwestia związana z jakimikolwiek poglądami politycznymi. Apelować myślę, że można i warto o tym powiedzieć, żeby w tych wyborach, które są zaplanowane na 17 czerwca kandydowały osoby, które chcą aktywnie uczestniczyć w pracy na rzecz Osiedla, żeby to byli społecznicy, którzy chcą swój czas przeznaczyć na prace na rzecz tych Osiedli. Chodzi o to, żeby po wyborach nie widniały te osoby tylko na liście i z tym się zgadzam. Ale dopóki nie będzie innego rozwiązania, jeśli chodzi o Rady, czyli wyposażenia w możliwości bezpośredniego kształtowania budżetu, tych wydatków, to będzie sprawa też wyglądać tak, jak to ma miejsce do tej pory. Dziękuję.”
Pan radny Henryk Bieńkowski: „Proszę Państwa, ja chciałem jedno zdanie. Tak naprawdę, myślę, że za naszą sprawą Rady Osiedla są takimi atrapami, które są, bo są a ich funkcjonowanie jest dla nas nieistotne, bo jeżeli jest to organ Rady, to ja sobie nie przypominam, żeby na sesji Rady, Rady Osiedla, czy Przewodniczący Zarządów Osiedli jakieś informacje nam składali, czy wyrażali jakieś opinie, które byśmy brali pod uwagę. Ja sobie tego nie przypominam. W gminie wiejskiej, to zupełnie inaczej funkcjonuje, a mianowicie rady sołeckie maja tam zdecydowanie większe kompetencje i rada gminy się bardzo z ich zdaniem liczy. I jeżeli my chcemy, żeby tak u nas było, to po prostu musimy wywrócić Statut Osiedla i wprowadzić do naszego Statutu Miasta również pewne zmiany, bo jeżeli to się nie zmieni, to ja nie widzę żadnego sensu w sensie jakiejś aktywności tych ludzi, którzy się zaangażują w Rady Osiedli.”
Pani radna Dorota Oyedemi: „Chciałam się wypowiedzieć jako mieszkanka Radzikowa, że działania Rady Osiedla Nr 4 w ogóle nie są widoczne na tym osiedlu. Przypomnę Państwu sprawę smrodu bardzo słynną. Gdyby nie to, że sami mieszkańcy zawiązali Komitet Mieszkańców, później Ekologiczny Kołobrzeg nie mielibyśmy tego, co w tej chwili Państwo widzicie rozwiązania tych spraw na zachodniej części Miasta. Uważam i mocno jestem przekonana o tym, że Rady Osiedla działają w ten sposób, że są po prostu poczekalnią polityczna do kandydowania wyżej. W tej chwili jestem radną 1,5 roku i ani razu nie zostałam poproszona na naszym osiedlu na posiedzenie Rady Osiedla, działam sama, działam z Ekologicznym Kołobrzegiem, z mieszkańcami, a praktycznie nie wiem, kto jest w Radzie Osiedla. Także to jest naprawdę tragiczne, że wybieramy ludzi nie, dlatego, żeby oni tam działali tylko, żeby sobie po prostu byli i jakąś funkcję pełnili, którą mogliby później sobie wpisać przy kandydowaniu, że cokolwiek robili a faktycznie nic nie robili. Dlatego apeluję do wszystkich, którzy nas słuchają, żeby naprawdę wybierano działaczy, ludzi chętnych do pracy społecznej a nie tylko ludzi chcących politycznie zaistnieć. Dziękuję.”
Pan radny Jacek Woźniak: „Rady Osiedli pewnie są potrzebne na ten moment, ale kolega Jacek miał tutaj rację, że w momencie zmiany ordynacji wyborczej, ona się już zmieniła i kolejnych wyborów do samorządów, kiedy będą okręgi jednomandatowe, ich znaczenie jakby zmaleje. Powiem to z własnego doświadczenia, jako radny Rady Miasta byłem w stanie „załatwić” dla Osiedla o wiele więcej niż cała Rada Osiedla razem wzięta. Myslę, że kolega Mikołajek i Kuś to potwierdzą, że więcej robiliśmy jako radni niż cała Rada Osiedla. Z kolei zgadzam się z tym, że Rady osie4dli w liczbie 15 osób miały problemy z zebraniem się, ja w tym przypadku tez nie byłem bez grzechu, więc cos na ten temat wiem. Stąd propozycja, żeby to było 11 osób jest propozycją rozsądna na ten okres. Były propozycje, żeby było mniej na przykład 9, ale obawialiśmy się, że jednak może być trochę za mało. Podzielam ten pogląd, który wyraził Pan radny Henryk Bieńkowski, że może niekoniecznie radni Rady Miasta powinni się ubiegać o to, żeby być w Radzie Osiedla, chociaż Prawo im tego nie zabrania i nie wolno im tego zabronić, ponieważ jest demokracja i każdy ma prawo się o to starać. Ja wolałbym, żeby to byli ludzie spoza Rady Miasta a nie żebyśmy przekładali problemy osiedlowe na posiedzenia Komisji głosami radnych, wolałbym, żeby ci ludzie samodzielnie podejmowali decyzje. Z kolei, jeżeli chodzi o pewien przytyk, który kolega Artur Mikołajek w stosunku do Jacka Kusia powiedział na temat funkcjonariuszy partyjnych, ja nie mam do nikogo żalu ani pretensji, zresztą sam jestem członkiem partii politycznej, że ktoś należy do partii politycznej, uważam, że jest to pewna wartość dodana. Są to ludzie, których skupia pewna idea, pewna myśl, wspólne działanie. Jest to wręcz element skupiający ludzi a nie ludzi dzielących. Z kolei, jeżeli na 15 kandydatów Porozumienia Osiedlowego, skrót PO od tego nie jest przypadkowy, do Rady Osiedla Ogrody dostaje się 13 z tego Porozumienia i 2 z „lewicy”, no to o czymś chyba świadczy. Ja nie chce tutaj wymieniać nazwisk członków Rady Osiedla, ale Artur tam jest więcej ludzi z Platformy niż tylko Ty. Dziękuję.”
Pan radny Bogdan Blaszczyk, Wiceprzewodniczący Rady: „Panie Przewodniczący, Wysoka Rado, przysłuchując się tej dyskusji myślę, że kolega radny Jacek Kus miał rację wywołując ten temat. Mam taka refleksję, czy nie należałoby na ten temat podyskutować skoro kończy się kadencja i zaczyna się następna, przystępujemy do wyborów. Wielu z nas tu jest funkcjonariuszami partii i decydować będzie o tym, kogo wystawić, jaką strategie wyborczą przyjąć. Dobrze byłoby taki postulat złożyć, żeby Pan Przewodniczący zechciał na następnej sesji w programie przewidzieć taki punkt - sprawozdanie Przewodniczących Rad Osiedli ze swojej kadencji, żeby podzielili się z nami swoimi refleksjami, swoim doświadczeniem z tej kadencji. Może wmiesiliby coś konstruktywnego. Ja myslę, że tutaj Pan Dabkowski szereg takich postulatów zgłosił i w wystąpieniu Pana Bieńkowskiego przebrzmiało, że powinniśmy się zastanowić, jak i w co wyposażyć, w jakie kompetencje te Rady, żeby one stały się podmiotowe. Żeby nie tylko dokonać rytuału wyboru a potem, żeby nie było quorum i czasami te Rady przekształcają się rzeczywiście, jak tu powiedziano w atrapy. I to chyba niedobrze służy demokracji. Myślę, że warto na ten temat porozmawiać i miałbym taki postulat właśnie do Pana Przewodniczącego, żeby przewidzieć w programie następnej sesji taki punkt i zaprosić Przewodniczących Rad Osiedli do wyrażenia swojego stanowiska takiego sumującego dorobek tych Rad Osiedli. Myślę, że byłoby to z pożytkiem dla dalszego ich funkcjonowania. Dziękuję.”
Pan radny Ryszard Szufel, Przewodniczący Rady: „Dziękuję, jeżeli Pan pozwoli, odniosę się do Pana wypowiedzi. Właściwie to jestem przeciwnikiem, żeby takie sprawy załatwiać na sesjach. Ciągle będę z uporem maniaka podkreślał, że z mojego punktu widzenia lepszym miejscem do takiej wymiany zdań i poglądów są Komisje. To po pierwsze. Po drugie, przysłuchuję się z uwagą tym argumentom i czasami trochę nie dowierzam i się dziwię, bo Państwo radni jakby tutaj się troszczycie i chcecie zaczarować pewną rzeczywistość. Z mojego punktu widzenia, to, że ludzie nie chcą specjalnie działać, nie przychodzą na te zebrania, to też jest możliwość wyboru. Demokracja daje im takie prawo. Ja to uznaję za coś naturalnego. Nie ma problemów, obywatele się nie organizują, nie przychodzą.”

Pan radny Jacek Kuś: „Już kończąc, drodzy Państwo, pomysł Pana Błaszczyka jest bardzo trafny, natomiast z punktu widzenia praktycznego będzie to wyglądało tak, że Przewodniczący przyniosą elaboraty wielkie, dokonanych inicjatyw, przeprowadzonych w swoim osiedlu. Natomiast zwróćmy uwagę na to, jaka jest aktywność Przewodniczących Rad Osiedli w trakcie sesji. Naprawdę tych osób przychodzi mało i to jest pewna wykładnia aktywności samych Rad Osiedli. Są trzy Rady Osiedli, które funkcjonują w Kołobrzegu na tą chwilę. Nie będę wymieniał które, natomiast reszta umarła przez 4 lata i sądzę, że kolejne 4 lata, które będziemy mieli przed sobą i okręgi jednomandatowe doprowadzą do całkowitej likwidacji Rad Osiedli. Dziękuję.”
Pan radny Antoni Piwowarczyk: „Panie Przewodniczący, Szanowna Rado. Problem na pewno ma chyba głębsze podłoże. Mówiąc te słowa mam na myśli stan polskiego społeczeństwa. Chciałbym tu przypomnieć, że zmierzamy i chcemy budować społeczeństwo obywatelskie. Rady Osiedla są właśnie tym przejawem, że w Polsce do tej pory po przeszło 20 latach transformacji nie potrafimy i tutaj w pierś powinny się uderzyć ekipy sprawujące władzę, że w jakiś sposób nie zmierzają a nawet rzucają kłody, żeby takie społeczeństwo obywatelskie tworzyć. Chcę tutaj zwrócić uwagę i to nie dotyczy tylko Rad Osiedli, proszę zwrócić uwagę, jeżeli chodzi o organizowanie się społeczeństwa w różnego rodzaju Stowarzyszenia. W pierwszym okresie, kiedy takie działania nastąpiły, od dobrych 10 lat, a może i więcej nastąpiło przygaszenie tej działalności. I to jest problem nie tylko nasz lokalny kołobrzeski związany z Radami Osiedli. Z tego wynika, że nie ma poczucia wspólnoty w tych osiedlach, w których się mieszka. I nawet te Zarządy, które są aktywne, a są one w małej ilości niewiele będą działać, jeżeli się tego fermentu aktywności obywatelskiej nie wyzwoli się. Zupełnie inaczej jest w małych miejscowościach, gdzie nie ma aminowości, gdzie wszyscy się znają, tam jest zupełnie inna sytuacja. Tam ludzie potrafią się zorganizować. Przekazuję tutaj mój punkt widzenia, że to się dzieje nie tylko na naszym szczeblu, bo te sprawy zaprzepaszczono wyżej i chyba od 15 lat. Dziękuję.”
Pan radny Artur Mikołajek: „Panie radny Kuś, zapraszam na spotkania Komisji Prawa, Porządku Publicznego i Spraw Obywatelskich. A spotkania z Przewodniczacymi Rad i Zarządów Osiedli odbywamy dwa razy w roku.”

Ponieważ nie było więcej chętnych do dyskusji, Przewodniczący zamknął dyskusję i poddał pod głosowanie projekt uchwały zmieniająca uchwałę w sprawie uchwalenia Ordynacji Wyborczej do Rad Osiedli w Kołobrzegu:

W głosowaniu udział wzięło 16 radnych obecnych na sesji w chwili głosowania. Za podjęciem uchwały głosowało 12 radnych, 1 był przeciw, 3 wstrzymało się od głosu. Głosu nie oddali: Pan radny Henryk Bieńkowski i Pan radny Marcin Beńko, ponieważ byli nieobecny podczas głosowania. Przewodniczący stwierdził, że Rada większością głosów podjęła UCHWAŁĘ NR XVII/228/12 zmieniająca uchwałę w sprawie uchwalenia Ordynacji Wyborczej do Rad Osiedli w Kołobrzegu.
Punkt 3 podpunkt 14 – podjęcie uchwały w sprawie zarządzenia wyborów do Rad Osiedli w Kołobrzegu:
Projektodawcą uchwały był Przewodniczący Rady, który przedstawił projekt uchwały wraz z uzasadnieniem i poprawką dotyczącą terminu wyborów: „Zgodnie z § 6 Uchwały Nr XXXVII/510/09 Rady Miasta Kołobrzeg z dnia 29 września 2009 r. w sprawie uchwalenia Ordynacji Wyborczej do Rad Osiedli (Dz.Urz.Woj.Zachodniopomorskiego z 2009 r. Nr 77, poz. 2042) wybory do Rad Osiedli zarządza Rada Miasta w formie uchwały najpóźniej 60 dni przed upływem kadencji. Kadencja Rad upływa 15 czerwca 2012 roku. W projekcie uchwały zaproponowałem Państwu datę wyborów 3 czerwca 2012 r. i w związku z zapisem w Statucie Osiedli, że kadencja Rad Osiedli trwa cztery lata od daty wyborów, po kolejnej konsultacji z Panią Agnieszką Orczyńską – radcą prawnym zgłaszam poprawkę, aby wybory do Rad Osiedli odbyły się w dniu 17 czerwca 2012 roku. Mając powyższe na uwadze przedkładam Państwu projekt uchwały w sprawie zarządzenia wyborów do Rad Osiedli w Kołobrzegu.”

Powyższy projekt opiniowała Komisja Prawa, Porządku Publicznego i Spraw Obywatelskich. W imieniu Komisji opinię przedstawił Pan radny Artur Mikołajek – Przewodniczący Komisji. Opinia Komisji była pozytywna i stanowi załącznik do protokółu.

Stanowiska Klubów Radnych:

W imieniu Klubu Radnych Platforma Obywatelska stanowisko Klubu przedstawił Pan radny Artur Mikołajek – Członek Klubu. „Klub Radnych Platformy Obywatelskiej popiera projekt uchwały.

W imieniu Klubu Radnych Sojuszu Lewicy Demokratycznej stanowisko Klubu przedstawił Pan radny Jacek Woźniak, Przewodniczący Klubu: „Klub Radnych SLD popiera projekt uchwały i stoi na stanowisku takim, aby dobrze te wybory rozpromować.”

W imieniu Klubu Radnych Niezależnych „Razem dla Kołobrzegu” stanowisko Klubu przedstawił Pan radny Henryk Bieńkowski, Przewodniczący Klubu: „Klub Radnych Niezależnych „Razem dla Kołobrzegu” jest za projektem uchwały.” 
Ponieważ nie było chętnych do dyskusji Przewodniczący Rady w pierwszej kolejności poddał pod głosowanie swoją poprawkę o treści: W § 1 zapis „ w dniu 3 czerwca 2012 roku” zmienić na „ w dniu 17 czerwca 2012 roku” 

W głosowaniu udział wzięło 16 radnych obecnych na sesji w chwili głosowania. Za przyjęciem poprawki głosowało 14 radnych, 0 przeciw, 2 wstrzymało się od głosu. W glosowaniu nie wziął udziału Pan radny Henryk Bieńkowski, ponieważ był nieobecny w momencie głosowania. Przewodniczący stwierdził, że Rada większością głosów przyjęła poprawkę Przewodniczącego Rady.
Następnie Przewodniczący poddał pod glosowanie projekt uchwały w sprawie zarządzenia wyborów do Rad Osiedli w Kołobrzegu wraz z poprawką:

W głosowaniu udział wzięło 17 radnych obecnych na sesji w chwili głosowania. Za przyjęciem poprawki głosowało 15 radnych, 0 przeciw, 2 wstrzymało się od głosu. Przewodniczący stwierdził, że Rada (jednogłośnie) (większością głosów) podjęła UCHWAŁĘ NR XVII/229/12 w sprawie zarządzenia wyborów do Rad Osiedli w Kołobrzegu wraz z poprawką.
Punkt 3 podpunkt 15 – podjęcie uchwały w sprawie powołania Miejskiej Komisji Wyborczej:

Projektodawcą uchwały był Przewodniczący Rady, który przedstawił projekt uchwały wraz z uzasadnieniem: „Zgodnie z § 9 Uchwały Nr XXXVII/510/09 Rady Miasta Kołobrzeg z dnia 29 września 2009 r. w sprawie uchwalenia Ordynacji Wyborczej do Rad Osiedli (Dz.Urz.Woj.Zachodniopomorskiego z 2009 r. Nr 77, poz. 2042) Rada Miasta powołuje Miejską Komisję Wyborczą w składzie pięcioosobowym:

1) 3 osoby spośród radnych,

2) 2 osoby spośród osób wskazanych przez Prezydenta,

najpóźniej 45 dni przed dniem wyborów.

Członkowie Miejskiej Komisji Wyborczej wybierają ze swojego grona Przewodniczącego i Zastępcę Przewodniczącego Komisji, bezwzględną większością głosów składu Komisji w głosowaniu jawnym.


W związku z powyższym przedkładam Państwu projekt uchwały w sprawie powołania Miejskiej Komisji Wyborczej.”

Powyższy projekt opiniowała Komisja Prawa, Porządku Publicznego i Spraw Obywatelskich. W imieniu Komisji opinię przedstawił Pan radny Artur Mikołajek – Przewodniczący Komisji. Opinia Komisji była pozytywna i stanowi załącznik do protokółu.

Stanowiska Klubów Radnych: 

W imieniu Klubu Radnych Platforma Obywatelska stanowisko Klubu przedstawił Pan radny Piotr Lewandowski – Przewodniczący Klubu. „Klub Radnych Platformy Obywatelskiej popiera projekt uchwały i zgłasza do Miejskiej Komisji Wyborczej Pana radnego Wiesława Parusa.

W imieniu Klubu Radnych Sojuszu Lewicy Demokratycznej stanowisko Klubu przedstawił Pan radny Jacek Woźniak, Przewodniczący Klubu: „Klub Radnych SLD popiera projekt uchwały i do Miejskiej Komisji Wyborczej zgłasza moją osobę.”

W imieniu Klubu Radnych Niezależnych „Razem dla Kołobrzegu” stanowisko Klubu przedstawił Pan radny Henryk Bieńkowski, Przewodniczący Klubu: „Klub Radnych Niezależnych „Razem dla Kołobrzegu” jest za projektem uchwały i do Miejskiej Komisji Wyborczej zgłasza Panią radna Dorotę Oyedemi..” 

Zgłoszeni przez Kluby Radnych kandydaci do Miejskiej Komisji Wyborczej wyrazili zgodę na prace w tejże Komisji.
Przewodniczący Rady poinformował, że Prezydent Miasta zgłosił kandydaturę Pani Urszuli Pustelnik – Naczelnika Wydziału Organizacji i kandydaturę Pani Małgorzaty Pietruszczyńskiej – Naczelnika Wydziału Spraw Obywatelskich. Do zgłoszenia Prezydenta Miasta zostały dołączone oświadczenia obu Pań wyrażających zgodę na powołanie ich do składu Miejskiej Komisji Wyborczej.

Ponieważ nie było więcej chętnych do dyskusji a kandydatów było tylu ilu ma wybrać Rada, Przewodniczący poddał pod głosowanie projekt uchwały w sprawie powołania Miejskiej Komisji Wyborczej w składzie:
1) Dorota Oyedemi,

2) Wiesław Parus,

3) Jacek Woźniak,

4) Małgorzata Pietruszczyńska,

5) Urszula Pustelnik 

W głosowaniu udział wzięło 16 radnych obecnych na sesji w chwili glosowania. Za podjęciem uchwały głosowało 15 radnych, 0 przeciw, 1 wstrzymał się od głosu. Pan radny Henryk Bieńkowski nie oddał głosu, ponieważ był nieobecny w momencie głosowania. Przewodniczący stwierdził, że Rada większością głosów podjęła UCHWAŁĘ NR XVII/230/12 w sprawie powołania Miejskiej Komisji Wyborczej. 
Punkt 3 podpunkt 16 – podjęcie uchwały zmieniająca uchwałę w sprawie uchwalenia Statutu Osiedla Nr 1 „Solne Zdroje” – jednostki pomocniczej miasta Kołobrzeg: 

Projektodawcą uchwały była Komisja Prawa, Porządku Publicznego i Spraw Obywatelskich. W imieniu Komisji projekt uchwały wraz z uzasadnieniem przedstawił Pan radny Artur Mikołajek – Przewodniczący Komisji. 

Prezydent Miasta nie wniósł uwag do projektu uchwały.
Stanowiska Klubów Radnych:

W imieniu Klubu Radnych Platforma Obywatelska stanowisko Klubu przedstawił Pan radny Artur Mikołajek – Członek Klubu. „Klub Radnych Platformy Obywatelskiej popiera projekty uchwał. 
W imieniu Klubu Radnych Sojuszu Lewicy Demokratycznej stanowisko Klubu przedstawił Pan radny Jacek Woźniak, Przewodniczący Klubu: „Klub Radnych SLD nie dyskutował na temat projektów uchwał dotyczących zmian w Statutach Osiedli, zmian w Ordynacji Wyborczej do Rad Osiedli.”

W imieniu Klubu Radnych Niezależnych „Razem dla Kołobrzegu” stanowisko Klubu przedstawił Pan radny Henryk Bieńkowski, Przewodniczący Klubu: „Klub Radnych Niezależnych „Razem dla Kołobrzegu” zagłosuje według własnego uznania.”
Ponieważ nie było chętnych do dyskusji, Przewodniczący poddał pod glosowanie projekt uchwały zmieniająca uchwałę w sprawie uchwalenia Statutu Osiedla Nr 1 „Solne Zdroje” – jednostki pomocniczej miasta Kołobrzeg: 

W głosowaniu udział wzięło 14 radnych obecnych na sesji w chwili głosowania. Za podjęciem uchwały głosowało 13 radnych, 1 był przeciw, 0 wstrzymało się od głosu. Głosu nie oddali Pan radny Henryk Bieńkowski, Pan radny Artur Dąbkowski i Pan radny Jacek Kuś w związku z nieobecnością na sesji w momencie głosowania.
Przewodniczący stwierdził, że Rada większością głosów podjęła UCHWAŁĘ 
NR XVII/231/12 zmieniająca uchwałę w sprawie uchwalenia Statutu Osiedla Nr 1 „Solne Zdroje” – jednostki pomocniczej miasta Kołobrzeg.

Punkt 3 podpunkt 17 – podjęcie uchwały zmieniająca uchwałę w sprawie uchwalenia Statutu Osiedla Nr 2 „Śródmiejskie” – jednostki pomocniczej miasta Kołobrzeg: 

Projektodawcą uchwały była Komisja Prawa, Porządku Publicznego i Spraw Obywatelskich. W imieniu Komisji projekt uchwały wraz z uzasadnieniem przedstawił Pan radny Artur Mikołajek – Przewodniczący Komisji. 

Prezydent Miasta nie wniósł uwag do projektu uchwały.

Ponieważ Kluby Radnych przedstawiły wcześniej swoje stanowiska a nie było chętnych do dyskusji, Przewodniczący poddał pod glosowanie projekt uchwały zmieniająca uchwałę w sprawie uchwalenia Statutu Osiedla Nr 2 „Śródmiejskie” – jednostki pomocniczej miasta Kołobrzeg: 

W głosowaniu udział wzięło 16 radnych obecnych na sesji w chwili głosowania. Za podjęciem uchwały głosowało 13 radnych, 2 było przeciw, 1 wstrzymał się od głosu. Głosu nie oddał Pan radny Artur Dąbkowski w związku z nieobecnością na sesji w chwili głosowania. Przewodniczący stwierdził, że Rada większością głosów podjęła UCHWAŁĘ NR XVII/232/12 zmieniająca uchwałę w sprawie uchwalenia Statutu Osiedla Nr 2 „Śródmiejskie” – jednostki pomocniczej miasta Kołobrzeg.
Punkt 3 podpunkt 18 – podjęcie uchwały zmieniająca uchwałę w sprawie uchwalenia Statutu Osiedla Nr 3 – jednostki pomocniczej miasta Kołobrzeg: 

Projektodawcą uchwały była Komisja Prawa, Porządku Publicznego i Spraw Obywatelskich. W imieniu Komisji projekt uchwały wraz z uzasadnieniem przedstawił Pan radny Artur Mikołajek – Przewodniczący Komisji. 

Prezydent Miasta nie wniósł uwag do projektu uchwały.

Ponieważ Kluby Radnych przedstawiły wcześniej swoje stanowiska a nie było chętnych do dyskusji, Przewodniczący poddał pod glosowanie projekt uchwały zmieniająca uchwałę w sprawie uchwalenia Statutu Osiedla Nr 3 – jednostki pomocniczej miasta Kołobrzeg: 

W głosowaniu udział wzięło 16 radnych obecnych na sesji w chwili głosowania. Za podjęciem uchwały głosowało 13 radnych, 2 było przeciw, 1 wstrzymał się od głosu. Głosu nie oddał Pan radny Artur Dąbkowski w związku z nieobecnością na sesji w chwili głosowania. Przewodniczący stwierdził, że Rada większością głosów podjęła UCHWAŁĘ NR XVII/233/12 zmieniająca uchwałę w sprawie uchwalenia Statutu Osiedla Nr 3 – jednostki pomocniczej miasta Kołobrzeg.
Punkt 3 podpunkt 19 – podjęcie uchwały zmieniająca uchwałę w sprawie uchwalenia Statutu Osiedla Nr 4 – jednostki pomocniczej miasta Kołobrzeg: 

Projektodawcą uchwały była Komisja Prawa, Porządku Publicznego i Spraw Obywatelskich. W imieniu Komisji projekt uchwały wraz z uzasadnieniem przedstawił Pan radny Artur Mikołajek – Przewodniczący Komisji. 

Prezydent Miasta nie wniósł uwag do projektu uchwały.

Ponieważ Kluby Radnych przedstawiły wcześniej swoje stanowiska a nie było chętnych do dyskusji, Przewodniczący poddał pod glosowanie projekt uchwały zmieniająca uchwałę w sprawie uchwalenia Statutu Osiedla Nr 4 – jednostki pomocniczej miasta Kołobrzeg: 

W głosowaniu udział wzięło 14 radnych obecnych na sesji w chwili głosowania. Za podjęciem uchwały głosowało 12 radnych, 2 było przeciw, 0 wstrzymało się od głosu. Głosu nie oddali: Pan radny Jacek Kuś, Pan radny Antoni Piwowarczyk i Pan radny Jacek Woźniak w związku z nieobecnością na sesji w chwili głosowania. Przewodniczący stwierdził, że Rada większością głosów podjęła UCHWAŁĘ 
NR XVII/234/12 zmieniająca uchwałę w sprawie uchwalenia Statutu Osiedla Nr 4 – jednostki pomocniczej miasta Kołobrzeg.
Punkt 3 podpunkt 20 – podjęcie uchwały zmieniająca uchwałę w sprawie uchwalenia Statutu Osiedla Nr 5 „Lęborskie” – jednostki pomocniczej miasta Kołobrzeg: 

Projektodawcą uchwały była Komisja Prawa, Porządku Publicznego i Spraw Obywatelskich. W imieniu Komisji projekt uchwały wraz z uzasadnieniem przedstawił Pan radny Artur Mikołajek – Przewodniczący Komisji. 

Prezydent Miasta nie wniósł uwag do projektu uchwały.

Ponieważ Kluby Radnych przedstawiły wcześniej swoje stanowiska a nie było chętnych do dyskusji, Przewodniczący poddał pod glosowanie projekt uchwały zmieniająca uchwałę w sprawie uchwalenia Statutu Osiedla Nr 5 „Lęborskie” – jednostki pomocniczej miasta Kołobrzeg: 

W głosowaniu udział wzięło 15 radnych obecnych na sesji w chwili głosowania. Za podjęciem uchwały głosowało 12 radnych, 2 było przeciw, 1 wstrzymał się od głosu. Głosu nie oddał Pan radny Antoni Piwowarczyk w związku z nieobecnością na sesji w chwili głosowania. Przewodniczący stwierdził, że Rada większością głosów podjęła UCHWAŁĘ NR XVII/235/12 zmieniająca uchwałę w sprawie uchwalenia Statutu Osiedla Nr 5 „Lęborskie” – jednostki pomocniczej miasta Kołobrzeg.
Punkt 3 podpunkt 21 – podjęcie uchwały zmieniająca uchwałę w sprawie uchwalenia Statutu Osiedla Nr 6 – jednostki pomocniczej miasta Kołobrzeg: 

Projektodawcą uchwały była Komisja Prawa, Porządku Publicznego i Spraw Obywatelskich. W imieniu Komisji projekt uchwały wraz z uzasadnieniem przedstawił Pan radny Artur Mikołajek – Przewodniczący Komisji. 

Prezydent Miasta nie wniósł uwag do projektu uchwały.

Ponieważ Kluby Radnych przedstawiły wcześniej swoje stanowiska a nie było chętnych do dyskusji, Przewodniczący poddał pod glosowanie projekt uchwały zmieniająca uchwałę w sprawie uchwalenia Statutu Osiedla Nr 6 – jednostki pomocniczej miasta Kołobrzeg: 

W głosowaniu udział wzięło 15 radnych obecnych na sesji w chwili głosowania. Za podjęciem uchwały głosowało 12 radnych, 2 było przeciw, 1 wstrzymał się od głosu. Głosu nie oddał Pan radny Antoni Piwowarczyk w związku z nieobecnością na sesji w chwili głosowania. Przewodniczący stwierdził, że Rada większością głosów podjęła UCHWAŁĘ NR XVII/236/12 zmieniająca uchwałę w sprawie uchwalenia Statutu Osiedla Nr 6 – jednostki pomocniczej miasta Kołobrzeg.
Punkt 3 podpunkt 22 – podjęcie uchwały zmieniająca uchwałę w sprawie uchwalenia Statutu Osiedla Nr 7 „Ogrody” – jednostki pomocniczej miasta Kołobrzeg: 

Projektodawcą uchwały była Komisja Prawa, Porządku Publicznego i Spraw Obywatelskich. W imieniu Komisji projekt uchwały wraz z uzasadnieniem przedstawił Pan radny Artur Mikołajek – Przewodniczący Komisji. 

Prezydent Miasta nie wniósł uwag do projektu uchwały.

Ponieważ Kluby Radnych przedstawiły wcześniej swoje stanowiska a nie było chętnych do dyskusji, Przewodniczący poddał pod glosowanie projekt uchwały zmieniająca uchwałę w sprawie uchwalenia Statutu Osiedla Nr 7 „Ogrody” – jednostki pomocniczej miasta Kołobrzeg: 

W głosowaniu udział wzięło 14 radnych obecnych na sesji w chwili głosowania. Za podjęciem uchwały głosowało 12 radnych, 1 był przeciw, 1 wstrzymał się od głosu. Głosu nie oddali: Pan radny Henryk Bieńkowski i Pan radny Antoni Piwowarczyk w związku z nieobecnością na sesji w chwili głosowania. Przewodniczący stwierdził, że Rada większością głosów podjęła UCHWAŁĘ NR XVII/237/12 zmieniająca uchwałę w sprawie uchwalenia Statutu Osiedla Nr 7 „Ogrody” – jednostki pomocniczej miasta Kołobrzeg.
Punkt 3 podpunkt 23 – podjęcie uchwały zmieniająca uchwałę w sprawie uchwalenia Statutu Osiedla Nr 8 „Rzemieślnicze” – jednostki pomocniczej miasta Kołobrzeg: 

Projektodawcą uchwały była Komisja Prawa, Porządku Publicznego i Spraw Obywatelskich. W imieniu Komisji projekt uchwały wraz z uzasadnieniem przedstawił Pan radny Artur Mikołajek – Przewodniczący Komisji. 

Prezydent Miasta nie wniósł uwag do projektu uchwały.

Ponieważ Kluby Radnych przedstawiły wcześniej swoje stanowiska a nie było chętnych do dyskusji, Przewodniczący poddał pod glosowanie projekt uchwały zmieniająca uchwałę w sprawie uchwalenia Statutu Osiedla Nr 8 „Rzemieślnicze” – jednostki pomocniczej miasta Kołobrzeg: 

W głosowaniu udział wzięło 15 radnych obecnych na sesji w chwili głosowania. Za podjęciem uchwały głosowało 12 radnych, 2 było przeciw, 1 wstrzymał się od głosu. Głosu nie oddał: Pan radny Artur Mikołajek w związku z nieobecnością na sesji w chwili głosowania. Przewodniczący stwierdził, że Rada większością głosów podjęła UCHWAŁĘ NR XVII/238/12 zmieniająca uchwałę w sprawie uchwalenia Statutu Osiedla Nr 8 „Rzemieślnicze” – jednostki pomocniczej miasta Kołobrzeg.
Punkt 3 podpunkt 24 – podjęcie uchwały zmieniająca uchwałę w sprawie uchwalenia Statutu Osiedla Nr 9 „Podczele” – jednostki pomocniczej miasta Kołobrzeg: 

Projektodawcą uchwały była Komisja Prawa, Porządku Publicznego i Spraw Obywatelskich. W imieniu Komisji projekt uchwały wraz z uzasadnieniem przedstawił Pan radny Artur Mikołajek – Przewodniczący Komisji. 

Prezydent Miasta nie wniósł uwag do projektu uchwały.

Ponieważ Kluby Radnych przedstawiły wcześniej swoje stanowiska a nie było chętnych do dyskusji, Przewodniczący poddał pod glosowanie projekt uchwały zmieniająca uchwałę w sprawie uchwalenia Statutu Osiedla Nr 9 „Podczele” – jednostki pomocniczej miasta Kołobrzeg: 

W głosowaniu udział wzięło 15 radnych obecnych na sesji w chwili głosowania. Za podjęciem uchwały głosowało 12 radnych, 0 było przeciw, 1 wstrzymał się od głosu. Głosu nie oddał: Pan radny Artur Dąbkowski w związku z nieobecnością na sesji w chwili głosowania. Przewodniczący stwierdził, że Rada większością głosów podjęła UCHWAŁĘ NR XVII/239/12 zmieniająca uchwałę w sprawie uchwalenia Statutu Osiedla Nr 9 „Podczele” – jednostki pomocniczej miasta Kołobrzeg.
Punkt 3 podpunkt 25 – podjęcie uchwaly w sprawie nadania tytułu „Honorowy Obywatel Kołobrzegu” 

Projektodawcą uchwały był Przewodniczący Rady, który przedstawił projekt uchwały: „Kapituła ds. nadawania tytułów „Honorowy Obywatel Kołobrzegu” i „Zasłużony dla Miasta Kołobrzegu” na posiedzeniu w dniu 29 lutego 2012 r. pozytywnie zaopiniowała wniosek: Ligi Morskiej i Rzecznej, PTTK Oddział w Kołobrzegu, Wydawnictwa „Reda”, Kołobrzeskiego Towarzystwa Fotograficznego i Komitetu Organizacyjnego Ufundowania Tablicy Jana Frankowskiego o nadanie pośmiertnie tytułu „Honorowy Obywatel Kołobrzegu” śp. Janowi Frankowskiemu. Kserokopia wniosku w załączeniu. Mając powyższe na uwadze przedstawiam Radzie do uchwalenia projekt uchwały w sprawie nadania tytułu "Honorowy Obywatel Kołobrzegu”.

Stanowiska Klubów Radnych:

W imieniu Klubu Radnych Platforma Obywatelska stanowisko Klubu przedstawiła Pani radna Danuta Adamska - Czepczyńska – Członek Klubu. „Klub Radnych Platformy Obywatelskiej popiera projekt uchwały.

W imieniu Klubu Radnych Sojuszu Lewicy Demokratycznej stanowisko Klubu przedstawił Pan radny Jacek Woźniak, Przewodniczący Klubu: „Klub Radnych SLD popiera projekt uchwały.”

W imieniu Klubu Radnych Niezależnych „Razem dla Kołobrzegu” stanowisko Klubu przedstawił Pan radny Henryk Bieńkowski, Przewodniczący Klubu: „Klub Radnych Niezależnych „Razem dla Kołobrzegu” popiera projekt uchwały.”

Pan Dariusz Zajączkowski, Przewodniczący Kapituły ds. nadawania tytułów „Honorowy Obywatel Kołobrzegu” oraz „Zasłużony dla Miasta Kołobrzegu” przedstawił uzasadnienie do złożonego wniosku o nadanie pośmiertnie tytułu „Honorowy Obywatel Kołobrzegu’ Śp. Janowi Frankowskiemu.

Ponieważ nie było chętnych do dyskusji, Przewodniczący poddał pod głosowanie projekt uchwały w sprawie nadania tytułu „Honorowy Obywatel Kołobrzegu”:

W głosowaniu udział wzięło 16 radnych obecnych na sesji w chwili głosowania. Za podjęciem uchwały głosowało 16 radnych, 0 przeciw, 0 wstrzymało się od głosu. Przewodniczący stwierdził, że Rada jednogłośnie podjęła UCHWAŁĘ 
NR XVII/240/12 w sprawie nadania tytułu „Honorowy Obywatel Kołobrzegu”. Rada nadała pośmiertnie Panu Janowi Frankowskiemu tytułu „Honorowy Obywatel Kołobrzegu”. 

Punkt 4 - Przedstawienie sprawozdania z kontroli problemowej, zleconej przez Radę Miasta na sesji w dniu 9 lutego 2012 r., dotyczącej sprawy podziału komunalnego lokalu mieszkalnego w budynku przy ul. Sienkiewicza 16/23 w Kołobrzegu oraz podjęcie uchwały w sprawie przyjęcia wniosku Komisji Rewizyjnej z kontroli problemowej, zleconej przez Radę Miasta na sesji w dniu 9 lutego 2012 r., dotyczącej sprawy podziału komunalnego lokalu mieszkalnego w budynku przy ul. Sienkiewicza 16/23 w Kołobrzegu:

Sprawozdanie wraz z projektem uchwały i wnioskiem przedstawił Pan radny Jacek Woźniak – Kierownik Zespołu Kontrolnego Komisji Rewizyjnej.

W zastępstwie Prezydenta Miasta stanowisko przedstawił Pan Andrzej Olichwiruk – Zastępca Prezydenta Miasta. Prezydent nie wniósł uwag do projektu uchwały. Stanowisko stanowi załącznik do protokółu.
Stanowiska Klubów Radnych:

W imieniu Klubu Radnych Platforma Obywatelska stanowisko Klubu przedstawił Pan radny Wiesław Parus – Członek Klubu. „Klub Radnych Platformy Obywatelskiej nie wnosi uwag.”

W imieniu Klubu Radnych Sojuszu Lewicy Demokratycznej stanowisko Klubu przedstawił Pan radny Jacek Woźniak, Przewodniczący Klubu: „Klub Radnych SLD popiera sprawozdanie wraz z projektem uchwały.”

W imieniu Klubu Radnych Niezależnych „Razem dla Kołobrzegu” stanowisko Klubu przedstawił Pan radny Henryk Bieńkowski, Przewodniczący Klubu: „Klub Radnych Niezależnych „Razem dla Kołobrzegu” popiera sprawozdanie wraz z projektem uchwały.”

Ponieważ nie było chętnych do dyskusji, Przewodniczący poddał pod glosowanie projekt uchwały w sprawie przyjęcia wniosku Komisji Rewizyjnej z kontroli problemowej, zleconej przez Radę Miasta na sesji w dniu 9 lutego 2012 r., dotyczącej sprawy podziału komunalnego lokalu mieszkalnego w budynku przy ul. Sienkiewicza 16/23 w Kołobrzegu wraz ze sprawozdaniem:

W głosowaniu udział wzięło 13 radnych obecnych na sesji w chwili głosowania. Za podjęciem uchwały głosowało 12 radnych, 0 było przeciw, 1 wstrzymał się od głosu. Głosu nie oddali: Pani radna Danuta Adamska – Czepczyńska, Pan radny Piotr Lewandowski i Pan radny Artur Mikołajek w związku z nieobecnością na sesji w chwili głosowania. Przewodniczący stwierdził, że Rada większością głosów podjęła UCHWAŁĘ NR XVII/241/12 w sprawie przyjęcia wniosku Komisji Rewizyjnej z kontroli problemowej, zleconej przez Radę Miasta na sesji w dniu 9 lutego 2012 r., dotyczącej sprawy podziału komunalnego lokalu mieszkalnego w budynku przy ul. Sienkiewicza 16/23 w Kołobrzegu wraz ze sprawozdaniem.
Punkt 5 - Sprawozdania z działalności Komisji Rady Miasta w roku 2011:

Sprawozdania na piśmie przedłożyła:

1. Komisja ds. Budzetowo – Gospodarczych
2. Komisja Komunalna

3. Komisja Oświaty, Kultury, Sportu i Spraw Społecznych

4. Komisja Uzdrowiskowa

5. Komisja Prawa, Porządku Publicznego i Spraw Obywatelskich.

Sprawozdania stanowią załącznik do protokółu.
Ponieważ nie było chętnych do dyskusji, Przewodniczący zarządził glosowanie nad przyjęciem sprawozdań z działalności stałych Komisji Rady w 2011 r.

W głosowaniu udział wzięło 14 radnych obecnych na sesji w chwili głosowania. Za przyjęciem sprawozdań głosowało 14 radnych, 0 było przeciw, 0 wstrzymało się od głosu. Głosu nie oddali: Pan radny Marek Karpiniuk i Pan radny Jacek Woźniak w związku z nieobecnością na sesji w chwili głosowania. Przewodniczący stwierdził, że Rada jednogłośnie przyjęła sprawozdania z działalności Komisji w roku 2011.

Punkt 6 - Interpelacje i zapytania radnych oraz odpowiedzi:
Radni złożyli na piśmie interpelacje i zapytania do Prezydenta Miasta.
Pan radny Cezary Kalinowski złożył 5 interpelacji w sprawie:

1) przedstawienia informacji o wielkościach energii elektrycznej, którą wyprodukowały turbiny wiatrowe (trzy duże) w kołobrzeskim porcie od momentu zainstalowania z podziałem na miesiące.

2) uporządkowania terenu położonego na Wyspie Solnej od ulicy Solnej do nowego budynku w Porcie Jachtowym.
3) podania planów Urzędu w stosunku do obiektu znanego do niedawna pod nazwą Karczma Myśliwska,

4) informacji dot. udostępnienia turystom tzw. mola portowego wzdłuż falochronu w porcie na sezon letni 2012,

5) szczegółowych informacji na jakim etapie jest spór MWiK Kołobrzeg z samorządami Gmin na terenie których działa MWiK w zakresie cen wody i odprowadzania ścieków i dopłat do tych cen.
Pan radny Jacek Woźniak złożył interpelację w sprawie budowy ciągu pieszo – rowerowego pomiędzy miastem Kołobrzeg a miejscowością Grzybowo. Czy Prezydent Miasta jest gotów przystąpić do wspólnej inwestycji z Powiatem Kołobrzeskim.
Pan radny Adam Wieczorek złożył dwie interpelacje w sprawie:

1) nagminnego łamania prawa ruchu drogowego na drodze wewnętrznej przy ulicy Bogusława 8, 10, 12;

2) zainstalowania komputerowego pomiaru ciepła w budynkach przy ulicy Jedności Narodowej 89/90.

oraz 5 zapytań w sprawie:

1) zmiany sytuacji mieszkaniowej mieszkanki Kołobrzegu przy ul. Obrońców Westerplatte,

2)  sprzedaży kawy na profesjonalnym pojeździe przez mieszkańca Kołobrzegu,
3) zmiany wizerunku terenu za blokiem od strony budynków na Osiedlu Ogrody 6B, 6C, 6D,

4) odbycia się imprezy na stadionie – rundy rewanżowej po 31 marca 2012 r.   

5) różnicy w Dziale 926 – kultura fizyczna w sprawozdaniu do organizacji pozarządowych,

Pan radny Artur Dąbkowski złożył 5 interpelacje w sprawie:

1) informacji na temat działania bibliotek miejskich mieszczących się w zasobach KSM,

2) zabezpieczenia lotniska w Podczelu,

3) objęcia przez Prezydenta Miasta Honorowego Patronatu nad Dniami Podczela,

4) powstania cmentarza dla zwierząt domowych,

5) poniesionych kosztów w związku z pobytem zespołu Danii.

Pani radna Dorota Oyedemi złożyła interpelację w sprawie stanowiska Prezydenta Miasta dot. wydania decyzji o budowie biogazowni.

Pan radny Marek Karpiniuk złożył interpelację dot. działalności funkcjonowania okienek kasowych obsługujących Urząd Miasta.

Pan radny Bogdan Blaszczyk złożył interpelację dot. należności podatku od nieruchomości za Centrum Rehabilitacji i Ochrony Biologicznej „Gryf” za lata 2010 i 2011 .

Pan radny Jacek Kuś złożył 3 interpelacje w sprawie:

1) wykonania remontu przystanku autobusowego przy ul. Wschodniej,

2) wykonania podajników na woreczki (psie odchody) na terenach należących do Miasta – Osiedle Ogrody,

3) wykonania remontu drogi dojazdowej do Osiedla Ogrody.

Punkt 8 - Wolne wnioski i informacje:
Jako pierwszy głos zabrał Przewodniczący Rady, który przekazał następujące informacje:

1. Rada Pracowników MEC Kołobrzeg, Krajowy Związek Zawodowy Ciepłowników złożyli do wiadomości Przewodniczącego Rady pismo, jakie skierowali do Prezydenta Miasta. Powyższe pismo skierowałem do wszystkich radnych.

2. Prezydent Miasta pismem z dnia 8 lutego 2012 r. przekazał sprawozdanie z wysokości średnich wynagrodzeń nauczycieli na poszczególnych stopniach awansu zawodowego w szkołach i przedszkolach prowadzonych przez Gminę Miasto Kołobrzeg. Powyższe sprawozdanie skierowałem do Komisji Oświaty, Kultury, Sportu i Spraw Społecznych. Poza tym ze sprawozdaniem można się zapoznać w Biurze Rady.

3. Regionalna Izba Obrachunkowa w Szczecinie pismem z dnia 24 lutego 2012 r. (wpływ do Biura Rady 29 lutego 2012 r.) przesłała według właściwości skargę Pani Dyrektor – Prokurent AGROBUD Spółki z o.o. w Koszalinie na działalność Prezydenta Miasta w zakresie realizacji umowy dotyczącej wykonania zadania pn. ‘Rewitalizacja Kołobrzeskiej Strefy Uzdrowiskowej, Park Nadmorski i Park Jedności Narodowej”.
4. Prezydent Miasta przekazał do wiadomości Rady Miasta wniosek, jaki skierował do Wojewódzkiego Urzędu Ochrony Zabytków w Szczecinie, Delegatura w Koszalinie. Wniosek zawiera prośbę o natychmiastowe wydanie zezwolenia na usunięcie drzewa rosnącego na terenie Parku im. Stefana Żeromskiego. Powyższy wniosek skierowałem do wiadomości Komisji Uzdrowiskowej.

5. Mieszkańcy ulicy Mariackiej przekazali do wiadomości Rady Miasta pismo, jakie skierowali do Prezydenta Miasta a dotyczące wykupu nieruchomości w trybie art. 113 ust. 3 ustawy o szczególnych zasadach przygotowania i realizacji inwestycji w zakresie dróg publicznych. Z pismem można się zapoznać w Biurze Rady.

6. Rada Osiedla Nr 4 w Kołobrzegu przesłała do wiadomości Rady Miasta pismo, jakie skierowała do Starosty Kołobrzeskiego dotyczące rozpoczęcia prac mających na celu realizację inwestycji związanej z budową ścieżki pieszo – rowerowej łączącej osiedle Radzikowo z Grzybowem wzdłuż ul. Grzybowskiej.
7. Związek Miast i Gmin Dorzecza Parsęty przekazał jeden egzemplarz raportu z postępów w realizacji projektu „Zintegrowana gospodarka wodno – ściekowa w dorzeczu Parsęty” – stan na dzień 31.12.2011 r. Powyższy raport skierowałem do wiadomości Komisji ds. Budżetowo – Gospodarczych oraz Komisji Komunalnej. Z raportem można się zapoznać także w Biurze Rady.

8. Związki Zawodowe działające przy PŻB SA w Kołobrzegu złożyły w dniu 6 marca 2012 r. do wiadomości Przewodniczącego Rady pismo, jakie skierowali do Prezydenta Miasta. Związki Zawodowe zwracają się do Prezydenta Miasta o podjęcie działań, które w sposób istotny mają pomóc związkom zawodowym zawrzeć pakiet socjalny dla pracowników PŻB SA negocjowany z potencjalnym Inwestorem zainteresowanym nabyciem akcji Spółki od Ministerstwa Skarbu Państwa. Powyższe pismo skierowałem do Komisji ds. Budżetowo – Gospodarczych. 

9. W dniu wczorajszym do Biura Rady wpłynęło zaproszenie na wyjątkowe spotkanie z mieszkanką Fukushimy, Panią Sałako Somma, która przyjedzie z Japonii, by spotkać się z mieszkańcami gmin, wskazanych jako potencjalne lokalizacje budowy elektrowni jądrowej. Spotkanie odbędzie się 11 marca 2012 roku o godz. 12.00 w Koszalińskiej Bibliotece Publicznej, Koszalin Pl. Polonii 1.  

10. Przypominam Państwu Radnych o złożeniu w terminie do 30 kwietnia 2012 roku oświadczeń majątkowych wraz z kopią zeznania PIT i jego korektami według stanu na dzień 31 grudnia 2011 r. druki oświadczeń zostały Państwu przekazane na dzisiejszej sesji.
11. Następną sesję wyznaczyłem na 3 kwietnia 2012 r.”

Pan radny Henryk Bieńkowski: Szanowni Państwo Radni, Panie Przewodniczący, Panie Prezydencie chciałbym sprostować pewna informację, która pojawiła się na tej sesji w momencie, kiedy dyskutowaliśmy o kołobrzeskim amfiteatrze. Otóż chcę Państwu ujawnić, że umowę dzierżawy na amfiteatr zawarto 6 lutego 2002 r. i tę umowę dzierżawy podpisał Prezydent Błaszczuk i Wiceprezydent Tomasz Bednarz. I ta Umowa przewiduje m.in. tę odpłatność za amfiteatr do roku 2016 w tych kwotach, które budzą wśród Państwa takie kontrowersje, a mianowicie 1000 złotych netto rocznie plus podatek VAT. Ja to Państwu ujawniam, ponieważ wiem, że opinia publiczna miasta przekazuje sobie pocztą plotki, informacje, że to Bieńkowski takie umowy podpisywał. Otóż oświadczam Państwu, że to jest dokument, z którego wynika, że to nie ja podpisałem tą umowę. W tej umowie jest również podana informacja, jaki zakres remontu powinni dzierżawcy przeprowadzić, to jest wszystko wyspecyfikowane, jest podana ogólna kwota tego remontu. Także ja tą umowę chcę przekazać Pani Sekretarz, bo myślę, że należy ta informację przekazać Panu Prezydentowi, bo Pan Prezydent też na sesji wypowiedział się pod moim adresem, że niby ja jestem autorem, czy też ja podpisałem tego typu umowę.”
Pan Grzegorz Czakański, Skarbnik Miasta: „Chciałbym tutaj przekazać informację na zapytanie Pana radnego Piwowarczyka dotyczącego funkcjonowania naszej kasy. Niestety tak się stało, że w wyniku wyboru banku my udostępniliśmy za zgodą właściciela, bo lokal jest ZUS, pomieszczenia, które służą obsłudze i przyjmowaniu wpłat na nasze konto. Te dwa stanowiska są stanowiskami i Gmina nie ma obowiązku zastosowania niepopierania opłaty od podatników i te wpłaty wziął na siebie bank, my nie płacimy za to prowizji. Czyli w mojej ocenie część tych kłopotów, czy natłoku wynika z tego, że jest to po prostu usługa bezpłatna. Tym nie mniej my nie staramy się utrudniać naszym podatnikom wpłat na nasze rachunku. Oddelegowaliśmy tam dwóch pracowników, którzy pomagają wypełniać te kwity osobom, które nie mogą sobie z tym poradzić. Wprowadziliśmy indywidualne konta i od przyszłego roku będziemy również drukować przekazy, które będą miały od razu to indywidualne konto w nadruku na przekazie wymienione i wówczas być może to również będzie usprawniać nasze działania. Oprócz tego, że obsługiwała kasę w ubiegłych latach jedna osoba, to w tej chwili są dwie. Myśmy musieli tutaj dokonać pewnego wyboru, czy zastosować się do przepisów ustawy zamówień publicznych i nie preferować jakby jednego z banków, który na przykład ma przewagę nad innymi i ma ileś placówek w Kołobrzegu, bo to byłoby ewidentne wskazanie, że chcemy dokonać wyboru tylko tego jednego banku. Niestety takie są przepisy zamówień publicznych. Tym nie mniej prowadzimy również z bankiem, który nas obsługuje rozmowy, ażeby uruchomili dodatkowo takie punkty przyjmowania wpłat w innych miejscach, to znaczy oni rozważają możliwość zawarcia umów z bankami spółdzielczymi, które mogłyby takie wpłaty przyjmować albo w punktach, w których są realizowane płatności z innych tytułów. Ta korzystna oferta innego banku niż tego, który nas dotychczas obsługiwał, też troszeczkę zaskoczyła, bo tam już były pewne utarte procedury. Tutaj musieliśmy wymienić rachunki, całą korespondencję. Także proszę o troszeczkę zrozumienia, staramy się ten proces usprawniać, ale informuję, że niekoniecznie tych wpłat można dokonywać u nas, bo można tego dokonywać w innych placówkach, na poczcie, w bankach. Niestety to wiąże się również z opłatą dodatkową, my nie do wszystkich placówek możemy regulować te opłaty. Tam gdzie się coś wysyła, wpłaca również trzeba wypełniać druczki, chyba, że są to instytucje, które mają takie blankiety a my do tego zmierzamy. Te indywidualne konta pozwolą wprowadzić taka usługę, że ci, którzy posługują się elektronicznymi narzędziami będą mogli obserwować swoje indywidualne konto u nas i to też w jakiś sposób tej elektronicznej rewolucji będzie służyć.”
Pan Andrzej Olichwiruk, Zastępca Prezydenta Miasta: „Panie Przewodniczący, Szanowni Państwo. Kilka miesięcy temu swoja decyzją ustanowiliście mnie delegatem do pracy w Kołobrzeskiej Lokalnej Grupie Rybackiej, w komitecie tej grupy i w związku z tym należy się Państwu kilka słów wyjaśnienia. W tej chwili dobiega końca nabór wniosków o dofinansowanie w ramach limitów przyznanych na rok 2011 Kołobrzeskiej Lokalnej Grupie Rybackiej. Do dnia 26 marca muszą być przekazane do Urzędu Marszałkowskiego wszystkie wnioski zarówno te, które otrzymały rekomendację komitetu, jak i te, które tej rekomendacji nie uzyskały. Tam też będzie przeprowadzona ich końcowa ocena. O dofinansowanie starała się również moja żona prowadząca od wielu lat działalność gospodarczą, jej wniosek był rozpatrywany z zachowaniem zapisów regulaminu bez mojego udziału, przez pozostałych 10 członków komitetu. Zdaję sobie sprawę z pełnionej funkcji i wiem, że wniosek, który złożyła moja żona nie może w żaden sposób stanowić konkurencji dla wniosku złożonego przez spółkę miejską a dotyczącego ważnych dla lokalnej społeczności, turystów inwestycji, jaką jest udostępnienie falochronu wschodniego. Widząc, że usunięcie z listu wniosku mojej żony umożliwi sfinansowanie tej inwestycji zwróciłem się do niej z prośba o rezygnację z dalszego udziału w naborze, co też uczyniła. Prace komitetu są prowadzone wg regulaminu będącego częścią znanej i zatwierdzonej wiele miesięcy temu strategii. W myśl tego regulaminu beneficjentami mogą być nie tylko najbliżsi członków komitetu, ale również oni sami pod warunkiem jednak, że nie biorą udziału w ocenie swoich wniosków. W tej części regulamin naszej Kołobrzeskiej Lokalnej Grupy Rybackiej jest identyczny, jak regulaminy innych grup w kraju. W świetle powyższego stwierdzam, że żadne obowiązujące przepisy nie zostały naruszone. Dziękuję bardzo.”
Pani radna Urszula Dżega – Matuszczak poinformowała, że został powołany Honorowy Komitet Budowy Obelisku Upamiętniającego Pionierów Pierwszych Mieszkańców Kołobrzegu. Pani radna, która jest również członkiem tego komitetu w jego imieniu zwróciła się do Radnych z prośbą o wsparcie budowy obelisku poprzez wykupienie cegiełek.

Punkt 9 - Zamknięcie sesji:
W związku z wyczerpaniem porządku obrad Przewodniczący Rady zamknął XVII sesję Rady Miasta Kołobrzeg.

Sesja z przerwami trwała od godz. 10.00 do godz. 15.30.
Osoba sporządzająca protokół               Przewodniczący Rady Miasta Kołobrzeg

        Danuta Nowak                                                          Ryszard Szufel
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