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Wg. rozdzielnika 

Informacja dla wykonawców biorących udział w przetargu nieograniczonym na 

„Kompleksowe ubezpieczenie Gminy Miasto Kołobrzeg, 

jej jednostek budżetowych, zakładów budżetowych, instytucji kultury i spółek miejskich w okresie od 01 sierpnia 2013 roku do 31 lipca 2015 roku”.

Na podstawie art. 38 ustawy z dnia 29 stycznia 2004 roku Prawo Zamówień Publicznych (tj. Dz. U. z 2010r. nr 113, poz. 759 ze zm.) Zamawiający informuje, że od Wykonawców wpłynęły niżej wymienione zapytania, na które Zamawiający udziela odpowiedzi następującej treści:

CZEŚĆ I 

Ubezpieczenie odpowiedzialności cywilnej, ubezpieczenie mienia oraz ubezpieczenia komunikacyjne pojazdów Gminy Miasto Kołobrzeg, jej jednostek budżetowych, zakładów budżetowych i instytucji kultury 

Ubezpieczenie odpowiedzialności cywilnej

Pytanie nr 1

Prosimy o wyłącznie z zakresu ochrony zasady słuszności.

Odpowiedź na pytanie nr 1

Zamawiający nie wyraża zgody.

Pytanie nr 2

Prosimy o informacje o przedsięwziętych środkach, działaniach w celu spełnienia obowiązku wynikającego z art. 16a Ustawy z dnia 29 lipca 2005r o zmianie ustawy o odpadach oraz zmianie niektórych innych ustaw.

Odpowiedź na pytanie nr 2

Zamawiający informuje, iż w chwili obecnej prowadzone jest postępowanie na „Odbiór i zagospodarowanie odpadów komunalnych z nieruchomości zamieszkałych oraz z nieruchomości w części zamieszkałych, a w części wykorzystywanych do prowadzenia działalności gospodarczej na terenie Gminy Miasto Kołobrzeg”. Termin planowanego rozstrzygnięcia postępowania ustalona na 11.06.2013 r.

Pytanie nr 3

Prosimy o informacje o zawartych porozumieniach (wraz z zakresem tych porozumień) z powiatami bądź województwem w myśl art. 8 ust 2a Ustawy z dnia 8 marca 1990r o samorządzie gminnym.

Odpowiedź na pytanie nr 3

Zamawiający informuje, iż nie ma w chwili obecnej zawartych porozumieniach z powiatami bądź województwem w myśl art. 8 ust 2a Ustawy z dnia 8 marca 1990r. o samorządzie gminnym, jednakże w przyszłości mogą wystąpić takie porozumienia.

Pytanie nr 4

OC najemny – prosimy wskazać rodzaj nieruchomości, rzeczy ruchomych, rodzaj zawartej umowy (najem, dzierżawa, użytkowanie, leasing itp.), przeznaczenie majątkowe (sposób ich wykorzystania).

Odpowiedź na pytanie nr 4

Zamawiający informuje, iż niektóre jednostki budżetowe, zakłady budżetowe i instytucje kultury prowadzą działalność w budynkach/lokalach oraz przy pomocy rzeczy ruchomych nie stanowiących ich własności, na podstawie zawartych z właścicielami budynków/lokali/rzeczy ruchomych (głównie Gmina Miasto Kołobrzeg) umów najmu, dzierżawy, użyczenia, użytkowania, trwałego zarządu, itp. Przeznaczenie majątkowe najmowanych ruchomości i nieruchomości zgodne jest z działalnością poszczególnych jednostek.

Zamawiający nie jest w stanie wymienić numerycznie wszystkich budynków/lokali/rzeczy ruchomych, z których jednostki korzystają na podstawie umowy najmu, dzierżawy, użyczenia, użytkowania, trwałego zarządu, itp. 

Pytanie nr 5

W odniesieniu do oczekiwanego zakresu odpowiedzialności OC dla Spółek Miejskich (Część II) prosimy o potwierdzenie, że Zamawiający nie oczekuje pokrycia dla szkód tych podmiotów w ramach głównej sumy gwarancyjnej ryzyka OC Gminy Miasto Kołobrzeg wraz z jej jednostkami organizacyjnymi (na warunkach określonych w Części I) w sytuacji wyczerpania sum gwarancyjnych, limitów/podlimitów odpowiedzialności poszczególnych ubezpieczonych Spółek Miejskich wskazanych w Części II w zakresie OC.

Odpowiedź na pytanie nr 5

Zamawiający potwierdza, iż nie oczekuje pokrycia dla szkód z odpowiedzialności cywilnej Spółek Miejskich w ramach głównej sumy gwarancyjnej ryzyka OC Gminy Miasto Kołobrzeg wraz z jej jednostkami organizacyjnymi (na warunkach określonych w Części I) w sytuacji wyczerpania sum gwarancyjnych, limitów/podlimitów odpowiedzialności poszczególnych ubezpieczonych Spółek Miejskich wskazanych w Części II w zakresie OC.

Pytanie nr 6

W odniesieniu oczekiwanego zakresu ochrony w zakresie obowiązkowego ubezpieczenia OC zarządcy nieruchomości prosimy o potwierdzenie, że:

- suma gwarancyjna dla każdego z trzech ubezpieczonych zarządców (osób fizycznych posiadających stosowane uprawnienia) będzie wynosić 50 000 EURO na jedno i na wszystkie zdarzenia 

- wskazana powyżej suma gwarancyjna nie stanowi podlimitu odpowiedzialności 

Prosimy o określenie czy ze wskazanego powyżej obowiązkowego ubezpieczenia OC były odnotowane szkody lub rezerwy – jeśli tak prosimy o podanie ich wysokości i przyczyn. 

Odpowiedź na pytanie nr 6

Zamawiający potwierdza, iż suma gwarancyjna dla zakresu ubezpieczenia OC zarządcy nieruchomości wynosi 50.000,00 Euro na jedno i wszystkie zdarzenia w rocznym okresie ubezpieczenia na jedną osobę posiadającą stosowane uprawnienia. Zamawiający potwierdza, iż wskazana powyżej suma gwarancyjna nie stanowi podlimitu odpowiedzialności 

Jednocześnie Zamawiający informuje, iż we wskazanym zakresie ubezpieczenia OC nie odnotowano szkód lub rezerw w okresie od dnia 01.08.2009 r. do dnia 31.05.2013 r..

Pytanie nr 7

W odniesieniu o do oczekiwanego zakresu ochrony OC dla Spółki Zarząd Portu Morskiego Kołobrzeg Sp. z o.o. prosimy o określenie:

- wskazania inwestycji realizowanych przez podmiot

- wskazania jakie sytuacje szkodowe mają zostać pokryte w ramach ryzyka czystych strat finansowych 

Odpowiedź na pytanie nr 7

Zamawiający informuje, iż wszelkie dodatkowe informacje dotyczące działalności Spółki Zarząd Portu Morskiego Kołobrzeg Sp. z o.o. oraz informacje dotyczące przetargów, projektów, realizowanych inwestycji znajdują się na stronach internetowych:

1) http://www.zpm.portkolobrzeg.pl/
2) http://www.bip.zpm.portkolobrzeg.pl/39,przetargi.html
Jednocześnie Zamawiający informuje, iż w zakresie czystych strat finansowych powinny zostać pokryte szkody nie będące szkodą na osobie lub szkodą rzeczową, których scenariuszy szkodowych Zamawiający nie jest w stanie przewidzieć.
Pytanie nr 8

Prosimy także o podanie czy podana szkodowość obejmuje całą, tj. aktualnie zgłoszoną do ubezpieczenia odpowiedzialność cywilnej działalność Zamawiającego.

Odpowiedź na pytanie nr 8

Zamawiający potwierdza, iż podana szkodowość obejmuje całą, tj. aktualnie zgłoszoną do ubezpieczenia odpowiedzialności cywilnej działalność Zamawiającego.

Pytanie nr 9

Prosimy o potwierdzenie, że przez zdarzenie rozumie się "śmierć, doznanie rozstroju zdrowia, uszczerbku na zdrowiu, uszkodzenie lub zniszczenie mienia”.

Odpowiedź na pytanie nr 9

Zamawiający informuje, iż zgodnie z zapisami SIWZ „Za wypadek ubezpieczeniowy przyjmuje się zdarzenie, które miało miejsce w czasie trwania umowy ubezpieczenia, powodujące szkody na osobie lub szkody rzeczowe, a w przypadku rozszerzenia odpowiedzialności o szkody polegające na powstaniu czystej straty finansowej również czysta strata finansowa.”

Pytanie nr 10

Prosimy o podanie wartości (kwota, procent) franszyz w umowach ubezpieczenia obowiązujących w latach 2009-2013.

Odpowiedź na pytanie nr 10

Zamawiający informuje, iż wysokość franszyz została przedstawiona w poniższej tabeli:

	Zakres ubezpieczenia
	Umowa obowiązująca w okresie

01.08.2009-31.07.2012
	Umowa obowiązująca w okresie

01.08.2012-31.07.2013

	
	Franszyza redukcyjna
	Franszyza integralna
	Franszyza redukcyjna
	Franszyza integralna

	Ubezpieczenie mienia od ognia i innych zdarzeń losowych
	zniesiona
	300,00 PLN
	500,00 PLN, dla ryzyka cofki – 10% wartości szkody
	zniesiona

	Ubezpieczenie mienia od kradzieży z włamaniem i rabunku z włączeniem dewastacji
	zniesiona
	200,00 PLN
	500,00 PLN
	zniesiona

	Ubezpieczenie szyb od stłuczenia i rozbicia
	zniesiona
	50,00 PLN
	50,00 PLN
	zniesiona

	Ubezpieczenie sprzętu elektronicznego od wszystkich ryzyk
	300,00 PLN
	zniesione
	500,00 PLN
	zniesiona

	Ubezpieczenie odpowiedzialności cywilnej
	dla szkód w środowisku 1.000,00 PLN
	200,00 PLN dla szkód rzeczowych; dla szkód wynikających z administrowania drogami – brak franszyz i udziałów własnych;
	dla szkód rzeczowych z zakresu tzw. władztwa publicznego – 10% wartości szkody
	zniesiona

	Ubezpieczenie Autocasco
	zniesiona
	200,00 PLN
	zniesiona
	zniesiona


W pozostałym zakresie franszyza redukcyjna, integralna, udział własny były zniesione.

Pytanie nr 11

Prosimy o informację, do jakiego okresu ubezpieczenia odnosi się suma ubezpieczenia i wskazane limity odpowiedzialności (okres trwania umowy czy okresy roczne).

Odpowiedź na pytanie nr 11

Zamawiający wyjaśnia, iż wszelkie sumy gwarancyjne, sumy ubezpieczenia i limity odpowiedzialności podane w SIWZ obejmują roczny okres ubezpieczenia, podczas gdy umowa będzie zawarta na okres dwóch lat. 

Pytanie nr 12

Czy wykonawcom remontów i modernizacji dróg stawia się wymóg posiadania polis OC.

Odpowiedź na pytanie nr 12

Zamawiający informuje, iż wykonawcom remontów i modernizacji dróg stawia się wymóg posiadania polis ubezpieczenia odpowiedzialności cywilnej.

Pytanie nr 13

Prosimy o informację, jaka jest liczba organizowanych imprez zarówno o charakterze masowym jak i imprez masowych nie podlegających obowiązkowi ubezpieczenia.

Odpowiedź na pytanie nr 13

Zamawiający informuje, iż nie jest w stanie określić liczby organizowanych imprez.

Jednocześnie Zamawiający wyjaśnia, iż zgodnie z zapisami SIWZ ochroną ubezpieczeniową winna zostać objęta odpowiedzialność cywilna organizatora imprez masowych nie podlegających obowiązkowemu ubezpieczeniu imprez masowych. Zakres ochrony nie obejmuje szkód wynikających z obowiązkowego ubezpieczenia OC organizatora imprez masowych.

Pytanie nr 14

Prosimy o podanie rocznego przychodu za ostatni rok obrotowy z tytułu wykonywania działalności hotelarskiej.

Odpowiedź na pytanie nr 14

Zamawiający informuje, iż przychód z prowadzonej działalności hotelarskiej wyniósł w 2012 roku – 615.000,00 PLN.

Pytanie nr 15

Z uwagi na fakt, że oczekiwana treść umowy generalnej w zakresie modyfikacji obowiązującego art. 816 Kodeksu cywilnego stanowi zawężenie przedmiotowego artykułu, wnioskujemy o jego modyfikację zgodnie z poniższym

zamiast zapisu:

„Wykonawca potwierdza, ze znane są mu wszelkie okoliczności mające wpływ na ocenę prawdopodobieństwa wypadku ubezpieczeniowego, i z wyjątkiem sytuacji objęcia ochroną ubezpieczeniową nowych środków trwałych, nie będzie naliczał dodatkowej składki, o której mowa w art. 816 Kodeksu Cywilnego” 

Wprowadzenie zapisu:

„W razie ujawnienia okoliczności, która pociąga za sobą istotną zmianę prawdopodobieństwa wypadku, każda ze stron może żądać odpowiedniej zmiany wysokości składki, poczynając od chwili, w której zaszła ta okoliczność, nie wcześniej jednak niż od początku bieżącego okresu ubezpieczenia. W razie zgłoszenia takiego żądania druga strona może w terminie 14 dni wypowiedzieć umowę ze skutkiem natychmiastowym.”

Odpowiedź na pytanie nr 15

Zamawiający nie wyraża zgody na modyfikację. Jednocześnie Zamawiający wyjaśnia, iż poprzez sformułowanie zapisu: „Wykonawca potwierdza, ze znane są mu wszelkie okoliczności mające wpływ na ocenę prawdopodobieństwa wypadku ubezpieczeniowego, i z wyjątkiem sytuacji objęcia ochroną ubezpieczeniową nowych środków trwałych, nie będzie naliczał dodatkowej składki, o której mowa w art. 816 Kodeksu Cywilnego” rozumie przejęcie w okresie trwania umowy ubezpieczenia środków trwałych i zakończenie trwających inwestycji, a nie inne okoliczności, które miałyby wpływ na zwiększenie ryzyka w zakresie odpowiedzialności cywilnej.

Pytanie nr 16

Prosimy o modyfikację zapisu w Części II „w zakresie ubezpieczenia należy uwzględnić” punkt 3 poprzez dodanie za zgodą ubezpieczyciela. 

Odpowiedź na pytanie nr 16

Zamawiający nie wyraża zgody na modyfikację. Jednocześnie Zamawiający wyjaśnia, iż doprecyzowaniem wskazanych zapisów będą OWU Wykonawcy, którego oferta zostanie uznana za najkorzystniejszą dla danej części zamówienia. 

Ubezpieczenie mienia od ognia i innych zdarzeń losowych

Pytanie nr 17

Czy wymogi SIWZ spełni definicja sztormu: zjawisko meteorologiczne występujące nad obszarami mórz i oceanów w postaci silnego, porywistego, długotrwałego wiatru o sile nie mniejszej niż 8° w skali Beauforta.

Odpowiedź na pytanie nr 17

Zamawiający informuje, iż wskazana definicja spełnia wymogi SIWZ.

Pytanie nr 18

Wnioskujemy o ustalenie dla ryzyka szkód powstałych w wyniku nieszczelności dachów, rynien, szczelin w złączach płyt, stolarki okiennej limitu odpowiedzialności w wysokości 500.000 zł na jedno i wszystkie zdarzenia w rocznym okresie ubezpieczenia. Wnioskujemy o wyłączenie z ochrony szkód, do powstania których doszło wskutek złego stanu technicznego dachu, rynien dachowych lub rur spustowych lub innych elementów budynku lub niezabezpieczenia otworów dachowych, okiennych i drzwiowych. 

Odpowiedź na pytanie nr 18

Zamawiający nie wyraża zgody na ustalenie limitu w wysokości 500.000,00 PLN na jedno i wszystkie zdarzenia w rocznym okresie ubezpieczenia dla ryzyka szkód powstałych w wyniku nieszczelności dachów, rynien, szczelin w złączach płyt, stolarki okiennej.

Jednocześnie Zamawiający nie wyraża zgody na wyłączenie z ochrony szkód, do powstania których doszło wskutek złego stanu technicznego dachu, rynien dachowych lub rur spustowych lub innych elementów budynku lub niezabezpieczenia otworów dachowych, okiennych i drzwiowych.

Pytanie nr 19

Czy Zamawiający dopuszcza wprowadzenie zapisu o treści: 

W razie zajścia zdarzenia losowego objętego ochroną ubezpieczeniową, ZU pokrywa poniesione przez Ubezpieczającego lub Ubezpieczonego koszty wynikłe z zastosowania celowych środków, powstałe w związku z ratowaniem przedmiotu ubezpieczenia oraz zapobieżeniem szkodzie lub zmniejszeniem jej rozmiarów, chociażby owe środki okazały się bezskuteczne. Dobrowolne świadczenia Ubezpieczającego lub Ubezpieczonego na rzecz osób trzecich, które brały udział w zabezpieczaniu mienia lub akcji ratowniczej podlegają zwrotowi tylko wówczas, jeżeli ZU wyraził na to zgodę.

Zwrot kosztów, o których mowa w ust. 1, następuje w granicach sum ubezpieczenia określonych w umowie ubezpieczenia dla bezpośrednio zagrożonych zniszczeniem lub objętych akcją ratowniczą poszczególnych przedmiotów ubezpieczenia, dla których takie sumy zostały ustalone. Ograniczenie to nie dotyczy sytuacji, gdy koszty te zostały poniesione przez Ubezpieczającego lub Ubezpieczonego na polecenie ZU. Suma zwracanych kosztów łącznie z odszkodowaniem za ubezpieczone mienie nie może przewyższyć sumy ubezpieczenia ustalonej dla poszczególnych kategorii mienia, z zastrzeżeniem iż w odniesieniu do budynków, budowli, maszyn, urządzeń i wyposażenia – stanowiących środki trwałe, suma ubezpieczenia ustalana jest odrębnie dla każdej pozycji ujętej w ewidencji środków trwałych. 

Odpowiedź na pytanie nr 19

Zamawiający nie wyraża zgody na wprowadzenie klauzuli. Jednocześnie Zamawiający wyjaśnia, że § 4 umowy stanowiącej załącznik nr 4 do SIWZ reguluje zasady wprowadzania klauzul. Klauzula będzie miała zastosowanie w przypadku wyboru oferty wykonawcy.

Pytanie nr 20

Czy Zamawiający dopuszcza wprowadzenie zapisu o treści:

Dodatkowo ZU pokrywa uzasadnione i udokumentowane koszty poniesione przez Ubezpieczonego wynikłe z zaistnienia zdarzenia losowego objętego umową ubezpieczenia, powstałe w związku z: 

- uprzątnięciem pozostałości po szkodzie, łącznie z kosztami wywozu części niezdatnych do użytku, składowaniem lub utylizacją; powyższe koszty objęte są ochroną ubezpieczeniową do limitu odpowiedzialności w wysokości 10% wartości szkody, jednak nie więcej niż 1.000.000 złotych w odniesieniu do wszystkich szkód powstałych w okresie ubezpieczenia; ochrona nie dotyczy kosztów związanych z usunięciem zanieczyszczeń wody lub gleby i jej rekultywacją;

- odtworzeniem dokumentacji produkcyjnej lub zakładowej (aktów, planów, dokumentów, danych) uszkodzonej, zniszczonej lub utraconej; ochrona obejmuje wyłącznie koszty robocizny poniesione na takie odtworzenie dokumentacji z włączeniem przeprowadzenia niezbędnych badań i analiz oraz koszty odtworzenia nośników, na których dokumentacja była zawarta; powyższe koszty objęte są ochroną ubezpieczeniową do limitu odpowiedzialności w wysokości 5% wartości szkody, jednak nie więcej niż 50.000 złotych w odniesieniu do wszystkich szkód powstałych w okresie ubezpieczenia. 

Zwrot kosztów, o których mowa powyżej, następuje w granicach sum ubezpieczenia określonych w umowie ubezpieczenia dla poszczególnych dotkniętych szkodą przedmiotów ubezpieczenia, dla których takie sumy zostały ustalone, nie więcej niż do wysokości limitów określonych powyżej. 

Odpowiedź na pytanie nr 20

Zamawiający nie wyraża zgody na wprowadzenie klauzuli. Jednocześnie Zamawiający wyjaśnia, że § 4 umowy stanowiącej załącznik nr 4 do SIWZ reguluje zasady wprowadzania klauzul. Klauzula będzie miała zastosowanie w przypadku wyboru oferty wykonawcy, jednakże bez limitów, franszyz, udziałów własnych oraz zapisów niezgodnych z zapisami SIWZ, w szczególnści:

1) bez limitów odpowiedzialności wskazanych w treści klauzuli, które zostały określone zgodnie z SIWZ na poziomie 20% wartości szkody.

Pytanie nr 21

Wnioskujemy o wyłączenie z zakresu ochrony szkód powstałych w wyniku zalania wskutek przedostania się wód gruntowych. W przypadku braku zgody na wyłącznie przedmiotowego ryzyka z zakresu ochrony prosimy o ustanowienie limitu w wysokości 1.000.000 zł na jedno i wszystkie zdarzenia w rocznym okresie ubezpieczenia. 

Odpowiedź na pytanie nr 21

Zamawiający nie wyraża zgody na wyłączenie z zakresu ochrony szkód powstałych w wyniku zalania wskutek przedostania się wód gruntowych. Jednocześnie Zamawiający nie wyraża zgody na ustanowienie limitu dla przedmiotowego zakresu ubezpieczenia w wysokości 1.000.000 zł na jedno i wszystkie zdarzenia w rocznym okresie ubezpieczenia

Pytanie nr 22

W odniesieniu do szkód powstałych w wyniku aktów dewastacji i wandalizmu prosimy o potwierdzenie, że ochrona ubezpieczeniowa nie dotyczy obiektów niewykorzystywanych i pozbawionych dozoru przez okres dłuższy niż 30 dni. 

Odpowiedź na pytanie nr 22

Zamawiający nie wyraża zgody na ograniczenie ochrony ubezpieczeniowej w zakresie ryzyka dewastacji i wandalizmu dla obiektów niewykorzystywanych i pozbawionych dozoru przez okres dłuższy niż 30 dni.

Pytanie nr 23

Czy w zakresie szkód powstałych w związku z prowadzeniem drobnych robót budowlano – montażowych wymogi SIWZ spełni klauzula o treści:

KLAUZULA UBEZPIECZENIA DROBNYCH ROBÓT BUDOWLANYCH 

Z zachowaniem pozostałych nie zmienionych niniejszą klauzulą postanowień ogólnych warunków ubezpieczenia i innych postanowień umowy ubezpieczenia, ustala się, że zakres ubezpieczenia zostaje rozszerzony o szkody powstałe w związku z prowadzeniem w miejscu ubezpieczenia:

a) prac ziemnych 

b) robót budowlanych, na które zgodnie z prawem budowlanym wymagane jest pozwolenie na budowę oraz z zastrzeżeniem, że ich realizacja nie wiąże się z naruszeniem konstrukcji nośnej budynku/budowli lub konstrukcji dachu,

Ochrona ubezpieczeniowa obejmuje ryzyka wskazane w umowie ubezpieczenia i udzielana jest dla:

a) mienia będącego przedmiotem robót budowlanych – do limitu 50.000 zł na jedno i wszystkie zdarzenia w rocznym okresie ubezpieczenia. 

b) w pozostałym mieniu stanowiącym przedmiot ubezpieczenia – do pełnej sumy ubezpieczenia.

Franszyza redukcyjna : 1.000 zł.

Odpowiedź na pytanie nr 23

Zamawiający nie wyraża zgody na wprowadzenie klauzuli. Jednocześnie Zamawiający wyjaśnia, że § 4 umowy stanowiącej załącznik nr 4 do SIWZ reguluje zasady wprowadzania klauzul. Klauzula będzie miała zastosowanie w przypadku wyboru oferty wykonawcy, jednakże bez limitów, franszyz, udziałów własnych oraz zapisów niezgodnych z zapisami SIWZ, w szczególnści:

1) bez franszyzy redukcyjnej, która została określona zgodnie z SIWZ na poziomie 500,00 PLN w każdej szkodzie rzeczowej.

Pytanie nr 24

Czy w zakresie szkód powstałych w wyniku katastrofy budowlanej wymogi SIWZ spełni klauzula o treści:

KLAUZULA KATASTROFY BUDOWLANEJ

Z zachowaniem pozostałych nie zmienionych niniejszą klauzulą postanowień ogólnych warunków ubezpieczenia i innych postanowień umowy ubezpieczenia, ustala się, że ochroną ubezpieczeniową objęte zostają szkody powstałe w wyniku katastrofy budowlanej rozumianej jako samoistne, niezamierzone i gwałtowne zawalenie się całości bądź części obiektu niezależnie od przyczyny pierwotnej. 

Poza pozostałymi nie zmienionymi niniejszą klauzulą wyłączeniami określonymi w ogólnych warunkach ubezpieczenia i umowie ubezpieczenia, niniejsza klauzula nie obejmuje szkód w obiektach:

- których wiek przekracza 50 lat 

- nie posiadających odbioru końcowego robót dokonanego przez organ nadzoru budowlanego

- tymczasowych bądź dopuszczonych tymczasowo do użytkowania

- użytkowanych niezgodnie z przeznaczeniem

Limit odpowiedzialności: 3.000.000 zł na jedno i wszystkie zdarzenia w rocznym okresie ubezpieczenia.

Franszyza redukcyjna : 10% wartości szkody, nie mniej niż 1000 zł 

Odpowiedź na pytanie nr 24

Zamawiający nie wyraża zgody na wprowadzenie klauzuli. Jednocześnie Zamawiający wyjaśnia, że § 4 umowy stanowiącej załącznik nr 4 do SIWZ reguluje zasady wprowadzania klauzul. Klauzula będzie miała zastosowanie w przypadku wyboru oferty wykonawcy, jednakże bez limitów, franszyz, udziałów własnych oraz zapisów niezgodnych z zapisami SIWZ, w szczególnści:

1) bez zapisu sprzecznego z zapisami SIWZ o treści: „niniejsza klauzula nie obejmuje szkód w obiektach, których wiek przekracza 50 lat;”

2) bez franszyzy, która została określona zgodnie z SIWZ na poziomie 500,00 PLN w każdej szkodzie rzeczowej.

Pytanie nr 25

Czy w zakresie szkód powstałych w wyniku aktów terroryzmu wymogi SIWZ spełni klauzula o treści:

KLAUZULA AKTÓW TERRORYZMU

1. Z zachowaniem pozostałych nie zmienionych niniejszą klauzulą postanowień ogólnych warunków ubezpieczenia i innych postanowień umowy ubezpieczenia, ustala się, że do zakresu ochrony ubezpieczeniowej włącza się szkody powstałe w ubezpieczonym mieniu w wyniku zdarzeń losowych objętych ochroną ubezpieczeniową oraz akcji ratowniczej prowadzonej w związku z tymi zdarzeniami, będącymi bezpośrednim następstwem aktów terroryzmu.

2. Przez akty terroryzmu rozumie się wszelkiego rodzaju działanie mające na celu wprowadzenie chaosu, zastraszenie ludności lub dezorganizację życia publicznego dla osiągnięcia określonych skutków ekonomicznych, politycznych, religijnych, ideologicznych, socjalnych lub społecznych.

3. Z zakresu ochrony wyłączone są szkody spowodowane uwolnieniem lub wystawieniem na działanie substancji toksycznych, chemicznych lub biologicznych, jak również wszelkie szkody spowodowane atakiem elektronicznym, włączając w to włamania komputerowe lub wprowadzenie jakiejkolwiek formy wirusa komputerowego.

4. Limit odpowiedzialności na jedno i wszystkie zdarzenia w rocznym okresie ubezpieczenia: 1.000.000 zł

5. Franszyza redukcyjna : 10% wysokości szkody, nie mniej niż 5.000 zł

Odpowiedź na pytanie nr 25

Zamawiający nie wyraża zgody na wprowadzenie klauzuli. Jednocześnie Zamawiający wyjaśnia, że § 4 umowy stanowiącej załącznik nr 4 do SIWZ reguluje zasady wprowadzania klauzul. Klauzula będzie miała zastosowanie w przypadku wyboru oferty wykonawcy, jednakże bez limitów, franszyz, udziałów własnych oraz zapisów niezgodnych z zapisami SIWZ, w szczególnści:

1) bez franszyzy, która została określona zgodnie z SIWZ na poziomie 500,00 PLN w każdej szkodzie rzeczowej.

Pytanie nr 26

Czy wymogi SIWZ spełni klauzula automatycznego pokrycia o treści:

1. Z zachowaniem pozostałych, nie zmienionych niniejszą klauzulą postanowień ogólnych warunków ubezpieczenia i innych postanowień umowy ubezpieczenia, ustala się, że:

a) nowo nabyte środki trwałe spełniające warunki objęcia ubezpieczeniem zgodnie z umową ubezpieczenia, 

b) wzrost wartości przedmiotu ubezpieczenia stanowiącego środki trwałe - wskutek dokonanych inwestycji,

zostają objęte automatyczną ochroną ubezpieczeniową w zakresie i na zasadach określonych w umowie ubezpieczenia, od chwili objęcia ich w posiadanie przez Ubezpieczonego a w przypadku wzrostu środków trwałych w skutek dokonanych inwestycji od chwili ukończenia prac modernizacyjnych (inwestycji). Automatyczna ochrona ubezpieczeniowa odnosi się wyłącznie do miejsc ubezpieczenia wskazanych w umowie ubezpieczenia. Objęcie w posiadanie nowych środków trwałych przez Ubezpieczonego lub wzrost wartości środków trwałych powinno być potwierdzone dokumentem np. fakturą zakupu lub protokołem zdawczo – odbiorczym. Ochroną ubezpieczeniową nie jest objęte mienie podczas załadunku, transportu, rozładunku oraz prac budowlano-montażowych (w tym prób i testów).

2. Ubezpieczający lub Ubezpieczony zobowiązany jest zgłosić zwiększenie sumy ubezpieczenia w terminie do 20 dni po zakończeniu każdego okresu ubezpieczenia.

3. Odpowiedzialność zakładu ubezpieczeń stosunku do automatycznie ubezpieczonego na mocy niniejszej klauzuli mienia ograniczona jest do wysokości 20% łącznej sumy ubezpieczenia nie więcej niż 10.000.000 zł w rocznym okresie ubezpieczenia. 

4. Nowo nabyte środki trwałe oraz inwestycje, których łączna suma ubezpieczenia przekracza przyjęty w klauzuli limit, mogą być ubezpieczone na zasadach określonych w ogólnych warunkach ubezpieczenia. 

5. Dopłata składki wynikającej z rozszerzenia ochrony ubezpieczeniowej następuje na następujących zasadach: Ubezpieczający jest zobowiązany zapłacić składkę za okres świadczonej ochrony ubezpieczeniowej w terminie 30 dni po zakończeniu każdego okresu ubezpieczenia. Składka będzie naliczona od wzrostu sumy ubezpieczenia w danym okresie (rocznym) i 50% wysokości stawki rocznej. 

6. W przypadku, gdy w okresie ubezpieczenia suma ubezpieczenia mienia ulegnie zmniejszeniu wskutek jego zbycia, rozbiórki bądź zezłomowania, zakład ubezpieczeń dokona rozliczenia składki na zasadach określonych w ust. 5. 

Odpowiedź na pytanie nr 26

Zamawiający informuje, iż klauzula automatycznego pokrycia powyższej treści nie spełnia wymagań SIWZ. Klauzula automatycznego pokrycia wskazana w § 3 ust. 4 wzoru umowy, stanowiącej załącznik nr 4 do SIWZ, została określona w następujący sposób:

„W ubezpieczeniu wszystkich ryzyk ujętych w Części I Opisu przedmiotu zamówienia SIWZ, za wyjątkiem ubezpieczenia odpowiedzialności cywilnej, będzie miała zastosowanie klauzula automatycznego pokrycia. W ramach klauzuli automatycznego pokrycia Wykonawca obejmie automatyczną ochroną ubezpieczeniową nowo nabyte mienie, nowe miejsca prowadzenia działalności oraz odnowienie limitów po ich wyczerpaniu lub mienie, którego wartość wzrosła w okresie ubezpieczenia wskutek wykonanych modernizacji lub inwestycji, z dniem przejścia na Zamawiającego ryzyka związanego z posiadaniem tego mienia. 

Dopłata składki wynikającej z rozszerzenia ochrony ubezpieczeniowej następuje na następujących zasadach: Zamawiający zobowiązany jest zapłacić składkę za okres świadczonej ochrony ubezpieczeniowej w terminie 60 dni po zakończeniu każdego okresu ubezpieczenia. Składka będzie naliczona od wzrostu sumy ubezpieczenia w danym okresie w systemie pro rata za każdy dzień udzielonej ochrony.”

Pytanie nr 27

Czy wymogi SIWZ spełni klauzula miejsca ubezpieczenia o treści:

Z zachowaniem pozostałych nie zmienionych niniejszą klauzulą postanowień ogólnych warunków ubezpieczenia i innych postanowień umowy ubezpieczenia, ustala się, że:

1) Ochrona ubezpieczeniowa zostaje rozszerzona na mienie stanowiące przedmiot ubezpieczenia w rozumieniu ogólnych warunków ubezpieczenia oraz / lub umowy ubezpieczenia znajdujące się we wszystkich nowoprzybyłych lokalizacjach na terenie RP, których użytkowanie na podstawie tytułu prawnego Ubezpieczający lub Ubezpieczony rozpocznie w okresie ubezpieczenia. Ochrona ubezpieczeniowa rozpoczyna się od dnia w którym przyjęto do użytkowania przedmiot ubezpieczenia w nowoprzybyłej lokalizacji (np. podpisania umowy najmu), pod warunkiem, że adresy tych lokalizacji wraz z wartością znajdującego się w nich mienia zostaną przekazane do wiadomości zakładu ubezpieczeń w ciągu 30 dni od momentu przyjęcia ich do użytku.

2) Ochroną ubezpieczeniową nie jest objęte mienie podczas transportu (w tym podczas załadunku, rozładunku), na wystawach, pokazach i targach oraz mienia stanowiące przedmiot prac budowlano-montażowych (w tym podczas prób i testów).

3) Nowe miejsca ubezpieczenia muszą spełniać wymagania ogólnych warunków ubezpieczenia odnośnie zabezpieczeń przeciwpożarowych oraz przeciwkradzieżowych. 

4) Maksymalny limit odpowiedzialności zakładu ubezpieczeń na pojedynczą lokalizację wynosi: 1.000.000 zł.

5) Jeżeli wartość mienia zgromadzonego w danej lokalizacji przekracza podaną w pkt. 4) kwotę, lokalizacja ta może zostać ubezpieczona na zasadach określonych w ogólnych warunkach ubezpieczenia oraz / lub w umowie ubezpieczenia. 

6) Składka będzie naliczana systemem pro rata za każdy dzień proporcjonalnie do składki rocznej; składka podlegać może rozliczeniu w okresach kwartalnych, w terminie 30 dni po upływie każdego kolejnego kwartału okresu ubezpieczenia.

Odpowiedź na pytanie nr 27

Zamawiający informuje, iż klauzula miejsca ubezpieczenia powyższej treści nie spełnia wymagań SIWZ. Klauzula miejsca ubezpieczenia wskazana w § 3 ust. 7 wzoru umowy, stanowiącej załącznik nr 4 do SIWZ, została określona w następujący sposób:

„W ubezpieczeniu wszystkich ryzyk ujętych w Części I Opisu przedmiotu zamówienia SIWZ będzie miała zastosowanie klauzula miejsca ubezpieczenia, przez którą należy rozumieć wszystkie lokalizacje czasowe lub stałe jednostek objętych ubezpieczeniem a niezgłoszone w trakcie zawarcia umowy ubezpieczenia, spełniające wymogi dotyczące zabezpieczeń przeciwpożarowych i przeciwkradzieżowych wynikające z obowiązujących przepisów prawa.”

Pytanie nr 28

Czy w zakresie szkód powstałych wskutek pośrednich skutków wyładowań atmosferycznych tzw. przepięć oraz szkód wywołanych tzw. przepięciami niezwiązanymi z wyładowaniami atmosferycznymi wymogi SIWZ spełni klauzula o treści:

KLAUZULA UBEZPIECZENIA SZKÓD POWSTAŁYCH W WYNIKU PRZEPIĘCIA 

Z zachowaniem pozostałych nie zmienionych niniejszą klauzulą postanowień ogólnych warunków ubezpieczenia i innych postanowień umowy ubezpieczenia, ustala się, że :

1) Zakład ubezpieczeń obejmuje ochroną ubezpieczeniową szkody powstałe w wyniku przepięcia spowodowane zarówno wyładowaniem atmosferycznym, jak i powstałe wskutek innych niezależnych od Ubezpieczonego przyczyn zewnętrznych. 

2) Przez przepięcie należy rozumieć krótkotrwały (impulsowy) wzrost napięcia przekraczający maksymalne dopuszczalne napięcie robocze lub indukcyjne wzbudzenie się niszczących sił elektromagnetycznych w obwodach elektrycznych.

3) W/w zdarzenia losowe pozostają objęte ochroną ubezpieczeniową pod warunkiem odpowiedniego do zagrożenia zabezpieczenia mienia poprzez zainstalowanie ograniczników przepięcia (odgromniki, ochronniki, warystory, filtry). 

4) Z ochrony ubezpieczeniowej wyłączone są szkody, których przyczyną były zjawiska wewnętrzne wynikłe ze stanów awaryjnych lub normalnej pracy instalacji, osprzętu, maszyn i urządzeń Ubezpieczonego (zwarcia, przeciążenia, indukcje impulsów napięciowych, itp.) a ponadto szkody powstałe w zabezpieczeniach przepięciowych reagujących na przepięcia zewnętrzne. 

5) Limit odpowiedzialności na jedno i wszystkie zdarzenia w rocznym okresie ubezpieczenia wynosi: 400.000 zł 

6) Franszyza redukcyjna : 5% szkody

Odpowiedź na pytanie nr 28

Zamawiający nie wyraża zgody na wprowadzenie klauzuli. Jednocześnie Zamawiający wyjaśnia, że § 4 umowy stanowiącej załącznik nr 4 do SIWZ reguluje zasady wprowadzania klauzul. Klauzula będzie miała zastosowanie w przypadku wyboru oferty wykonawcy, jednakże bez limitów, franszyz, udziałów własnych oraz zapisów niezgodnych z zapisami SIWZ, w szczególnści:

1) bez franszyzy, która została określona zgodnie z SIWZ na poziomie 500,00 PLN w każdej szkodzie rzeczowej.

Pytanie nr 29

Czy Zamawiający akceptuje, że za mienie pracowników, uczniów, nauczycieli uważa się mienie ruchome pracowników, uczniów, nauczycieli znajdujące się w miejscu ubezpieczenia, z wyłączeniem wartości pieniężnych, pojazdów mechanicznych oraz dokumentów.

Odpowiedź na pytanie nr 29

Zamawiający potwierdza, iż pod pojęciem mienia pracowników, uczniów, nauczycieli należy rozumieć: mienie ruchome pracowników, uczniów, nauczycieli znajdujące się w miejscu ubezpieczenia, z wyłączeniem wartości pieniężnych, pojazdów mechanicznych oraz dokumentów.

Pytanie nr 30

Prosimy o zmianę systemu ubezpieczenia dla mienia pracowników, uczniów i nauczycieli z pierwszego ryzyka na sumy stałe lub sumy zmienne.

Odpowiedź na pytanie nr 30

Zamawiający nie wyraża zgody. Jednocześnie Zamawiający wyjaśnia, iż w ramach sumy ubezpieczenia mienia pracowników, uczniów i nauczycieli (1.344.000,00 PLN) ustalony został limit w wysokości 1.000,00 PLN na jedną osobę.

Pytanie nr 31

W odniesieniu do ubezpieczenia książek wnioskujemy o wyłączenie z zakresu ochrony szkód spowodowanych ich zawilgoceniem.

Odpowiedź na pytanie nr 31

Zamawiający nie wyraża zgody.

Pytanie nr 32

Prosimy o wskazanie czy wśród książek znajdują się starodruki, jeśli tak - w jaki sposób ustalono ich wartość początkową. 

Odpowiedź na pytanie nr 32

Zamawiający informuje, iż wśród książek zgłoszonych do ubezpieczenia nie wykazano starodruków.

Pytanie nr 33

Prosimy o udostępnienie wykazu zgłoszonych do ubezpieczenia obrazów, prac fotograficznych, grafik oraz innych prac artystycznych.

Odpowiedź na pytanie nr 33

Zamawiający informuje, iż wykaz obrazów, prac fotograficznych, grafik oraz innych prac artystycznych zostanie przekazany po wyłonieniu Wykonawcy.

Pytanie nr 34

Prosimy o wykluczenie wartości kolekcjonerskiej/historycznej w obrazach, pracach fotograficznych, grafikach i innych pracach artystycznych.

Odpowiedź na pytanie nr 34

Zamawiający potwierdza, iż nie oczekuje ubezpieczenia obrazów, prac fotograficznych, grafik oraz innych prac artystycznych według wartości kolekcjonerskiej/historycznej.

Pytanie nr 35

Prosimy o potwierdzenie, że obrazy, prace fotograficzne, grafiki i inne prace artystyczne zgłoszone do ubezpieczenia stanowią środki trwałe ujęte w ewidencji środków trwałych.

Odpowiedź na pytanie nr 35

Zamawiający informuje, iż obrazy prace fotograficzne, grafiki i inne prace artystyczne zgłoszone do ubezpieczenia ujęte zostały w ewidencji ilościowej obrazów, prac fotograficznych, grafik i innych prac artystycznych jednostek, niekoniecznie w klasyfikacji rodzajowej środków trwałych. Obrazy, prace fotograficzne, grafiki i inne prace artystyczne Urzędu Miasta Kołobrzeg nie stanowią własności Urzędu, są to przedmioty użyczone, stanowiące własność Galerii.

Pytanie nr 36

Czy wymogi SIWZ spełnią klauzule o treści:

KLAUZULA UDZIELENIA AUTOMATYCZNEJ OCHRONY DLA NIENAZWANYCH LOKALIZACJI 

Z zachowaniem pozostałych nie zmienionych niniejszą klauzulą postanowień ogólnych warunków ubezpieczenia i innych postanowień umowy ubezpieczenia, ustala się, że zakład ubezpieczeń udziela automatycznej ochrony dla mienia w nienazwanych miejscach ubezpieczenia na terenie RP z limitem 500.000 zł na jedno zdarzenie i 100.000 zł na wszystkie zdarzenia w rocznym okresie ubezpieczenia. Warunkiem udzielenia takiej ochrony jest posiadanie przez każde takie miejsce ubezpieczenia, co najmniej minimalnych zabezpieczeń ppoż. i antywłamaniowych, jakie istnieją w miejscach ubezpieczenia znanych już zakładowi ubezpieczeń.

KLAUZULA PRZENIESIENIA MIENIA 

Z zachowaniem pozostałych nie zmienionych niniejszą klauzulą postanowień ogólnych warunków ubezpieczenia i innych postanowień umowy ubezpieczenia, ustala się, że zakład ubezpieczeń ponosi odpowiedzialność za szkody powstałe w ubezpieczonym mieniu również w przypadku jego przeniesienia do innej ubezpieczonej lokalizacji. Ochrona ubezpieczeniowa nie obejmuje szkód powstałych podczas transportu (w tym podczas załadunku i rozładunku), prac demontażowych/ budowlano-montażowych (w tym podczas prób i testów). W przypadku szkody, Ubezpieczający lub Ubezpieczony zobowiązany jest udokumentować fakt przeniesienia mienia z określeniem jego sumy ubezpieczenia oraz daty zmiany miejsca ubezpieczenia. 

Maksymalny limit odpowiedzialności dla mienia przeniesionego do innej lokalizacji wynosi 1.000.000 zł. 

Odpowiedź na pytanie nr 36

Zamawiający informuje, iż:

1) klauzula udzielenia automatycznej ochrony ubezpieczeniowej dla nienazwanych lokalizacji nie spełnia wymagań SIWZ, z uwagi na limit określony: 500.000,00 PLN na jedno zdarzenie i 100.000,00 PLN na wszystkie zdarzenia w rocznym okresie ubezpieczenia;

2) klauzula przeniesienia mienia spełnia wymagania SIWZ.

Pytanie nr 37

Prosimy o wskazanie jakie obiekty czasowo wyłączone z eksploatacji są zgłoszone do ubezpieczenia, jaka jest ich suma ubezpieczenia, jakie posiadają zabezpieczenia przeciwpożarowe, czy w tych obiektach są odłączone media, czy są dozorowane całą dobę. Czy obiekty te posiadają wymagane przepisami prawa przeglądy i czy wszystkie ewentualne zalecenia zawarte w tych przeglądach zostały wykonane.

Odpowiedź na pytanie nr 37

Zamawiający informuje, iż obiekty czasowo wyłączone z eksploatacji zostały wyszczególnione m.in. w załączniku O do SIWZ, stanowiącym wykaz budynków Gminy Miasto Kołobrzeg administrowanych przez Spółkę – KTBS Sp. z o.o., gdzie wskazane zostały informacje dotyczące opisu technicznego obiektów, sumy ubezpieczenia, zabezpieczenia przeciwpożarowe oraz brak zabezpieczeń przeciwkradzieżowych, obiekty nie są dozorowane całą dobę. Wskazane obiekty posiadają aktualne przeglądy, a ewentualne zalecenia zawarte w przeglądach wykonywane są w miarę możliwości administratora. We wskazanych lokalizacjach wyłączonych z eksploatacji odłączone są media.
Pytanie nr 38

Wnosimy o zgodę na zawężenie dla mienia czasowo wyłączonego z eksploatacji zakresu ochrony do ryzyk nazwanych (FLEXA + EC). 

Odpowiedź na pytanie nr 38

Zamawiający nie wyraża zgody.

Pytanie nr 39

Czy w odniesieniu do mienia tymczasowo składowanego Zamawiający wymogi SIWZ spełni klauzula o treści: 

Tymczasowe magazynowanie lub chwilowa przerwa w eksploatacji sprzętu

Ustala się z zachowaniem pozostałych niezmienionych niniejszą klauzulą postanowień ogólnych warunków ubezpieczenia, iż zakład ubezpieczeń rozszerza zakres ochrony ubezpieczeniowej i przyjmuje odpowiedzialność za szkody z tytułu utraty lub uszkodzenia mienia, które pozostaje chwilowo nie użytkowane lub tymczasowo magazynowane w miejscu ubezpieczenia wskazanym w polisie. Przez termin „tymczasowo” rozumie się okres nie przekraczający 6 m-cy.

Ubezpieczający zobowiązany jest w terminie 7 dni roboczych od dnia zajścia zmian powiadomić zakład ubezpieczeń o dacie rozpoczęcia tymczasowego magazynowania oraz o miejscu magazynowania jeżeli jest ono inne niż było to określone w polisie. Zaniechanie tego obowiązku powoduje wygaśnięcie ochrony ubezpieczeniowej na podstawie niniejszej Klauzuli.

Zakład ubezpieczeń nie ponosi odpowiedzialności za sprzęt magazynowany w celach handlowych lub najmu. 

Odpowiedź na pytanie nr 39

Zamawiający informuje, iż klauzula tymczasowego magazynowania lub chwilowej przerwy w eksploatacji sprzętu nie spełnia wymagań SIWZ. Jednocześnie Zamawiający wyjaśnia, iż posiada w chwili obecnej mienie tymczasowo magazynowane, którego wykaz ulega ciągłej zmianie w ramach prowadzonej działalności. W związku z tym poinformowanie Ubezpieczyciela o każdorazowym rozpoczęciu magazynowania dodatkowego przedmiotu w ciągu 7 dni od daty rozpoczęcia magazynowania, Zamawiający uznaje za niemożliwe do zrealizowania.

Pytanie nr 40

Prosimy o podanie w zakresie ubezpieczenia linii energetycznych i telekomunikacyjnych ich wartości, długości, rodzaju oraz napięcia.

Odpowiedź na pytanie nr 40

Zamawiający informuje, iż zakres ubezpieczenia nie obejmuje linii energetycznych i telekomunikacyjnych.

Ubezpieczenie od kradzieży z włamaniem i rabunku oraz dewastacji

Pytanie nr 41

Czy Zamawiający akceptuje zmniejszenie limitu kradzieży zwykłej do 10.000 zł na jedno i wszystkie zdarzenia na wszystkie jednostki w rocznym okresie ubezpieczenia z podlimitem na jednego ucznia 200 zł.

Odpowiedź na pytanie nr 41

Zamawiający nie wyraża zgody.

Pytanie nr 42

Prosimy o potwierdzenie, że Zamawiający akceptuje, iż ochroną ubezpieczeniową w ramach kradzieży zwykłej nie będą objęte pokrywy studzienek.

Odpowiedź na pytanie nr 42

Zamawiający potwierdza, iż ochroną ubezpieczeniową w ramach kradzieży zwykłej nie będą objęte pokrywy studzienek.

Pytanie nr 43

Prosimy o modyfikację definicji kradzieży zwykłej poprzez wprowadzenie zapisu: „Ubezpieczający/Ubezpieczony jest zobowiązany do zawiadomienia Policji bezzwłocznie po odkryciu szkody spowodowanej kradzieżą zwykłą:.

Odpowiedź na pytanie nr 43

Zamawiający nie wyraża zgody na modyfikację. Jednocześnie Zamawiający wyjaśnia, iż Ubezpieczający/Ubezpieczony każdorazowo po odkryciu szkody spowodowanej kradzieżą zwykłą zobowiązany jest bezzwłocznie do zawiadomienia Policji. 
Pytanie nr 44

Prosimy o wskazanie przeciętną miesięczną liczbę transportów gotówki wykonywanych przez poszczególne jednostki organizacyjne, sposób wykonywania transportu gotówki (pieszo, samochodem służbowym, samochodem specjalnym), w jakich pojemnikach jest transportowana gotówka. 

Odpowiedź na pytanie nr 44

Zamawiający informuje, iż nie jest w stanie podać przeciętnej miesięcznej liczby transportów gotówki wykonywanych przez poszczególne jednostki organizacyjne. Transport gotówki odbywa się w różny sposób, w tym w szczególności, ale nie wyłącznie przez pracowników pieszo, samochodem służbowym, samochodem specjalnym, gotówka jest przechowywana w torbie lub podczas konwoju w specjalnej zaszyfrowanej torbie.

Pytanie nr 45

Czy wymogi SIWZ spełni Klauzula miejsca ubezpieczenia (treść klauzuli została przytoczona w pyt. nr  27). Maksymalny limit na pojedynczą lokalizację: 50.000 zł. 

Odpowiedź na pytanie nr 45

Zamawiający informuje, iż klauzula miejsca ubezpieczenia, której treść została wskazana w pytaniu nr 27, nie spełnia wymagań SIWZ. Klauzula miejsca ubezpieczenia wskazana w § 3 ust. 7 wzoru umowy, stanowiącej załącznik nr 4 do SIWZ, została określona w następujący sposób: „W ubezpieczeniu wszystkich ryzyk ujętych w Części I Opisu przedmiotu zamówienia SIWZ będzie miała zastosowanie klauzula miejsca ubezpieczenia, przez którą należy rozumieć wszystkie lokalizacje czasowe lub stałe jednostek objętych ubezpieczeniem a niezgłoszone w trakcie zawarcia umowy ubezpieczenia, spełniające wymogi dotyczące zabezpieczeń przeciwpożarowych i przeciwkradzieżowych wynikające z obowiązujących przepisów prawa.”
Jednocześnie Zamawiający nie wyraża zgody na wprowadzenie limitu na pojedynczą lokalizację: 50.000,00 PLN.

Pytanie nr 46

Czy Zamawiający potwierdza, że górna granica odpowiedzialności za szkody polegające na zniszczeniu elementów wyposażenia lokalu i urządzeń zabezpieczających tzn. ścian, stropów, dachów, zamków, drzwi i okien, urządzeń do przechowywania wartości pieniężnych, systemów alarmowych mieści się w granicach sum ubezpieczenia środków trwałych i niskocennych środków trwałych.

Odpowiedź na pytanie nr 46

Zamawiający potwierdza, iż górna granica odpowiedzialności za szkody polegające na zniszczeniu elementów wyposażenia lokalu i urządzeń zabezpieczających tzn. ścian, stropów, dachów, zamków, drzwi i okien, urządzeń do przechowywania wartości pieniężnych, systemów alarmowych mieści się w granicach sum ubezpieczenia środków trwałych i niskocennych składników majątku.

Pytanie nr 47

Czy Zamawiający wyraża zgodę na wprowadzenie limitu odpowiedzialności na szkody polegające na zniszczeniu elementów, wyposażenia lokalu i urządzeń zabezpieczających tzn. ścian, stropów, dachów, zamków, drzwi i okien, urządzeń do przechowywania wartości pieniężnych, systemów alarmowych. Jeśli tak prosimy o zadeklarowanie sumy ubezpieczenia dla dodatkowych kosztów. 

Odpowiedź na pytanie nr 47

Zamawiający nie wyraża zgody na wprowadzenie limitu odpowiedzialności dla szkód polegających na zniszczeniu elementów, wyposażenia lokalu i urządzeń zabezpieczających tzn. ścian, stropów, dachów, zamków, drzwi i okien, urządzeń do przechowywania wartości pieniężnych, systemów alarmowych.
Ubezpieczenie szyb i innych przedmiotów szklanych od stłuczenia 

Pytanie nr 48

Prosimy o wskazanie jakie inne przedmioty szklane mają być objęte ubezpieczeniem szyb i innych przedmiotów od stłuczenia. Prosimy o potwierdzenie, że Zamawiający nie oczekuje pokrycia szkód w szklanych, ceramicznych i kamiennych wykładzinach podłogowych.

Odpowiedź na pytanie nr 48

Zamawiający informuje, iż pod pojęciem innych przedmiotów szklanych należy rozumieć przedmioty szklane nie wymienione enumeratywnie w zakresie ubezpieczenia określonym w SIWZ, a nie wyłączone z OWU ubezpieczyciela, np. oszklenie kabiny prysznicowej w hotelu Miejskiego Ośrodka Sportu i Rekreacji.

Zamawiający potwierdza, iż nie oczekuje pokrycia szkód w szklanych, ceramicznych i kamiennych wykładzinach podłogowych.
Ubezpieczenie sprzętu elektronicznego

Pytanie nr 49

Czy Zamawiający akceptuje zmniejszenie limitu dla kradzieży zwykłej sprzętu elektronicznego przenośnego do 10.000 zł na jedno i wszystkie zdarzenia na wszystkie jednostki w rocznym okresie ubezpieczenia.

Odpowiedź na pytanie nr 49

Zamawiający nie wyraża zgody.

Pytanie nr 50

Prosimy o modyfikację definicji kradzieży zwykłej poprzez wprowadzenie zapisu: „Ubezpieczający/Ubezpieczony jest zobowiązany do zawiadomienia Policji bezzwłocznie po odkryciu szkody spowodowanej kradzieżą zwykłą”.

Odpowiedź na pytanie nr 50

Zamawiający nie wyraża zgody na modyfikację. Jednocześnie Zamawiający wyjaśnia, iż Ubezpieczający/Ubezpieczony każdorazowo po odkryciu szkody spowodowanej kradzieżą zwykłą zobowiązany jest bezzwłocznie do zawiadomienia Policji. 
Pytanie nr 51

Czy Zamawiający akceptuje wyłączenie z zakresu ubezpieczenia odpowiedzialności za szkody powstałe w wyniku wad produkcyjnych ujawnionych w okresie gwarancji i rękojmi.

Odpowiedź na pytanie nr 51

Zamawiający potwierdza wyłączenie z zakresu ubezpieczenia odpowiedzialności za szkody powstałe w wyniku wad produkcyjnych ujawnionych w okresie gwarancji i rękojmi.

Pytanie nr 52

Czy Zamawiający zgłasza do ubezpieczenia sprzęt elektroniczny w wieku powyżej 7 lat i czy wyraża zgodę na zastosowanie dla tego sprzętu klauzuli odszkodowania do wartości rzeczywistej sprzętu w brzmieniu: 

Klauzula odszkodowania do wartości rzeczywistej sprzętu

Ustala się z zachowaniem pozostałych niezmienionych niniejszą klauzulą postanowień ogólnych warunków ubezpieczenia sprzętu elektronicznego, iż ZU wypłaca odszkodowanie za utratę lub uszkodzenie ubezpieczonego sprzętu do wysokości rzeczywistej wartości tego sprzętu bezpośrednio przed powstaniem szkody. 

Odpowiedź na pytanie nr 52

Zamawiający informuje, iż w zakresie ubezpieczenia sprzętu elektronicznego przenośnego od wszystkich ryzyk nie został zgłoszony do ubezpieczenia sprzęt elektroniczny w wieku powyżej 7 lat.

Pytanie nr 53

Czy Zamawiający akceptuje treść klauzuli dotyczącej ograniczenia odpowiedzialności za szkody w danych, oprogramowaniu i programach komputerowych (IT-Information Technology) o treści:

Z zachowaniem postanowień ogólnych warunków ubezpieczenia / warunków umowy ubezpieczenia dotyczących odpowiedzialności za szkody fizyczne w mieniu ubezpieczonym na podstawie tychże warunków wprowadza się klauzulę o następującej treści: 

W ramach niniejszej polisy ubezpieczyciel odpowiada za szkody majątkowe, przez które rozumie się fizyczne szkody w mieniu objętym ubezpieczeniem. Ochroną objęta jest także utrata lub uszkodzenie danych lub oprogramowania bezpośrednio spowodowane fizyczną szkodą w mieniu objętym ubezpieczeniem. Ubezpieczyciel nie odpowiada za:

a) szkody w danych lub oprogramowaniu powstałe wskutek ich utraty lub uszkodzenia, w szczególności za jakąkolwiek niekorzystną zmianę w danych, oprogramowaniu lub programach komputerowych, spowodowane zniszczeniem, uszkodzeniem, usunięciem lub inną deformacją ich oryginalnej struktury,

b) wszelkie straty wynikające z przerwy w działalności z powodu szkód określonych w pkt. a,

c) utratę lub uszkodzenie wynikające z pogorszenia funkcjonowania, dostępności, zasięgu użytkowania lub dostępu do danych, oprogramowania lub programów komputerowych oraz wszelkie straty wynikające z przerwy w działalności z powodu szkód określonych w pkt. a.

Odpowiedź na pytanie nr 53

Zamawiający nie wyraża zgody na wprowadzenie klauzuli. Jednocześnie Zamawiający wyjaśnia, że § 4 wzoru umowy stanowiącej załącznik nr 4 do SIWZ reguluje zasady wprowadzania klauzul. Klauzula będzie miała zastosowanie w przypadku wyboru oferty wykonawcy.

Pytanie nr 54

Czy zamawiający akceptuje treść klauzuli - Ubezpieczenie sprzętu przenośnego (w tym telefonów komórkowych).

Ustala się z zachowaniem pozostałych niezmienionych niniejszą klauzulą postanowień ogólnych warunków ubezpieczenia mienia od wszystkich ryzyk, iż Ubezpieczyciel rozszerza zakres ochrony ubezpieczeniowej i przyjmuje odpowiedzialność za szkody powstałe w elektronicznym sprzęcie przenośnym (również w telefonach komórkowych) użytkowanym do celów służbowych poza miejscem ubezpieczenia określonym w polisie.

W przypadku kradzieży z włamaniem ubezpieczonych przedmiotów z pojazdu Ubezpieczyciel odpowiada tylko wtedy gdy:

· pojazd posiada trwałe zadaszenie (jednolita sztywna konstrukcja),

· w trakcie postoju podczas transportu pojazd został prawidłowo zamknięty na wszystkie istniejące zamki i włączony został sprawnie działający system alarmowy,

· kradzież z włamaniem miała miejsce pomiędzy godziną 6.00 a 22.00 (ograniczeń czasowych nie stosuje się, gdy pojazd z transportowanym sprzętem był pozostawiony na parkingu strzeżonym lub w zamkniętym garażu),

· sprzęt pozostawiony w pojeździe jest niewidoczny z zewnątrz, np. w bagażniku.

Ubezpieczyciel nie odpowiada za szkody objęte polisą Auto-Casco i OC oraz powstałe wskutek niewłaściwego, niezgodnego z zaleceniami producenta opakowania lub jego braku.

Odpowiedź na pytanie nr 54

Zamawiający nie wyraża zgody na wprowadzenie klauzuli. Jednocześnie Zamawiający wyjaśnia, że § 4 wzoru umowy stanowiącej załącznik nr 4 do SIWZ reguluje zasady wprowadzania klauzul. Klauzula będzie miała zastosowanie w przypadku wyboru oferty wykonawcy.

Pytanie nr 55

Czy w zakresie ubezpieczenia sprzętu elektronicznego wymogi SIWZ spełni Klauzula automatycznego pokrycia (treść klauzuli została przytoczona w pyt. Nr 26). Czy Zamawiający akceptuje, że odpowiedzialność zakładu ubezpieczeń stosunku do automatycznie ubezpieczonego na mocy przedmiotowej klauzuli sprzętu elektronicznego ograniczona jest do wysokości 200.000 zł w rocznym okresie ubezpieczenia.

Odpowiedź na pytanie nr 55

Zamawiający informuje, iż klauzula automatycznego pokrycia (treść klauzuli została przytoczona w pyt. nr 26) nie spełnia wymagań SIWZ. Klauzula automatycznego pokrycia została wskazana w § 3 ust. 4 wzoru umowy, stanowiącej załącznik nr 4 do SIWZ.

Jednocześnie Zamawiający nie akceptuje ograniczenia odpowiedzialności zakładu ubezpieczeń w stosunku do automatycznie ubezpieczonego mienia na mocy przedmiotowej klauzuli sprzętu elektronicznego do wysokości 200.000,00 PLN w rocznym okresie ubezpieczenia.

Pytanie nr 56

Czy w zakresie ubezpieczenia sprzętu elektronicznego wymogi SIWZ spełni Klauzula miejsca ubezpieczenia (treść klauzuli została przytoczona w pyt. nr 27). Maksymalny limit na pojedynczą lokalizację: 40.000 zł. 

Odpowiedź na pytanie nr 56

Zamawiający informuje, iż klauzula miejsca ubezpieczenia, której treść została wskazana w pytaniu nr 27, nie spełnia wymagań SIWZ. Klauzula miejsca ubezpieczenia wskazana w § 3 ust. 7 wzoru umowy, stanowiącej załącznik nr 4 do SIWZ, została określona w następujący sposób: „W ubezpieczeniu wszystkich ryzyk ujętych w Części I Opisu przedmiotu zamówienia SIWZ będzie miała zastosowanie klauzula miejsca ubezpieczenia, przez którą należy rozumieć wszystkie lokalizacje czasowe lub stałe jednostek objętych ubezpieczeniem a niezgłoszone w trakcie zawarcia umowy ubezpieczenia, spełniające wymogi dotyczące zabezpieczeń przeciwpożarowych i przeciwkradzieżowych wynikające z obowiązujących przepisów prawa.”
Jednocześnie Zamawiający nie akceptuje maksymalnego limitu na pojedynczą lokalizację w wysokości 40.000,00 PLN. 

Pytanie nr 57

Prosimy o podanie wartości odtworzeniowej sprzętu elektronicznego zgłoszonego do ubezpieczenia.

Odpowiedź na pytanie nr 57

Zamawiający informuje, iż większość sprzętu elektronicznego przenośnego zgłoszonego do ubezpieczenia została wyceniona do wartości odtworzeniowej. Dla sprzętu, którego z różnych przyczyn nie dało się wycenić do wartości odtworzeniowej, została podana wartość księgowa brutto, zgodnie z załącznikiem N do SIWZ.

Pytanie nr 58

Prosimy o przedłożenie wykazu sprzętu elektronicznego zgłoszonego do ubezpieczenia z uwzględnieniem takich danych jak rodzaj sprzętu, rok produkcji, suma ubezpieczenia w złotych.

Odpowiedź na pytanie nr 58

Zamawiający informuje, iż wykazy sprzętu elektronicznego przenośnego z podziałem na poszczególne jednostki zostaną przekazane po wyłonieniu Wykonawcy.

Ubezpieczenie łodzi i innego sprzętu wodnego

Pytanie nr 59

Prosimy o wskazanie do jakiej odległości od linii brzegowej będą pływały jednostki.

Odpowiedź na pytanie nr 59

Zamawiający informuje, iż jednostki MOSiR pływają do 3 mil morskich od brzegu, jednostki OSP Tryton do 20 mil morskich od brzegu.

Pytanie nr 60

Czy wszystkie jednostki są zarejestrowane na terenie RP.

Odpowiedź na pytanie nr 60

Zamawiający potwierdza, iż wszystkie jednostki są zarejestrowane na terenie RP.

Pytanie nr 61

Czy Zamawiający wyraża zgodę na wprowadzenie franszyzy redukcyjnej w wysokości 10% każdej szkody nie mniej niż 1.000,00 PLN.

Odpowiedź na pytanie nr 61

Zamawiający nie wyraża zgody. Zgodnie z zapisami Działu VI SIWZ franszyza redukcyjna została ustalona na poziomie 500,00 PLN.

Pytanie nr 62

Czy Zamawiający dopuszcza możliwość zmniejszenia sumy ubezpieczenia następstw nieszczęśliwych wypadków kapitana i członków załogi do wysokości 8.000,00 PLN na 1 osobę na każde zdarzenie w rocznym okresie ubezpieczenia.

Odpowiedź na pytanie nr 62

Zamawiający nie wyraża zgody. Zgodnie z zapisami Działu VI SIWZ suma ubezpieczenia następstw nieszczęśliwych wypadków kapitana i członków załogi została ustalona na poziomie 10.000,00 PLN na 1 osobę na każde zdarzenie w rocznym okresie ubezpieczenia.

Pytanie nr 63

Prosimy o informację dotyczącą szkodowości jednostek pływających.

Odpowiedź na pytanie nr 63

Zamawiający informuje, iż nie odnotowano szkód ani rezerw dla jednostek pływających w okresie od dnia 01.08.2009 r. do dnia 31.05.2013 r..

Pytanie nr 64

Czy wykorzystywanie jednostek do celów szkoleniowych ma charakter komercyjny (odpłatny).

Odpowiedź na pytanie nr 64

Zamawiający informuje, iż wykorzystywanie jednostek pływających do celów szkoleniowych nie ma charakteru komercyjnego (odpłatnego).

Pytanie nr 65

Prosimy wskazać do jakiej dokładnie działalności wykorzystywane są łodzie.

Odpowiedź na pytanie nr 65

Zamawiający informuje, iż jednostki pływające używane są do celów turystycznych, rekreacyjnych, szkoleniowych oraz do celów służbowych związanych z prowadzeniem działalności Miejskiego Ośrodka Sportu i Rekreacji oraz działalności Portowej Ochotniczej Straży Pożarnej TRYTON.

Pytanie nr 66

Prosimy o potwierdzenie, że zapisy § 10 pkt 8 Umowy Ubezpieczenia Generalnego (załącznik nr 4) nie dotyczą łodzi.

Odpowiedź na pytanie nr 66

Zamawiający potwierdza.

Ubezpieczenia komunikacyjne

Pytanie nr 67

Prosimy o dokonanie modyfikacji § 10 ust. 10 pkt 2 Umowy Ubezpieczenia Generalnego (załącznik nr 4) poprzez dodanie zapisu: „o ile koszt naprawy/usunięcia szkody będzie każdorazowo uzgodniony z Ubezpieczycielem”.  

Odpowiedź na pytanie nr 67

Zamawiający nie wyraża zgody na wprowadzenie modyfikacji.

Część II 

Ubezpieczenie odpowiedzialności cywilnej oraz ubezpieczenie mienia Spółek Miejskich

Ubezpieczenie odpowiedzialności cywilnej 

Pytanie nr 68

W odniesieniu do oczekiwanego zakresu odpowiedzialności OC dla Spółek Miejskich (Część II) prosimy o potwierdzenie, że Zamawiający nie oczekuje pokrycia dla szkód tych podmiotów w ramach głównej sumy gwarancyjnej ryzyka OC Gminy Miasto Kołobrzeg wraz z jej jednostkami organizacyjnymi (na warunkach określonych w Części I) w sytuacji wyczerpania sum gwarancyjnych, limitów/podlimitów odpowiedzialności poszczególnych ubezpieczonych Spółek Miejskich wskazanych w Części II w zakresie OC.

Odpowiedź na pytanie nr 68

Zamawiający potwierdza, iż nie oczekuje pokrycia dla szkód z odpowiedzialności cywilnej Spółek Miejskich w ramach głównej sumy gwarancyjnej ryzyka OC Gminy Miasto Kołobrzeg wraz z jej jednostkami organizacyjnymi (na warunkach określonych w Części I) w sytuacji wyczerpania sum gwarancyjnych, limitów/podlimitów odpowiedzialności poszczególnych ubezpieczonych Spółek Miejskich wskazanych w Części II w zakresie OC.

Pytanie nr 69

OC najemny – prosimy wskazać rodzaj nieruchomości, rzeczy ruchomych, rodzaj zawartej umowy (najem, dzierżawa, użytkowanie, leasing itp.), przeznaczenie majątkowe (sposób ich wykorzystania).

Odpowiedź na pytanie nr 69

Zamawiający informuje, iż KTBS Spółka z o.o. prowadzi działalność statutową w pomieszczeniach najmowanych od Spółki – Miejskie Wodociągi i Kanalizacja Spółka z o.o. Pozostałe Spółki nie mają w chwili obecnej najmowanego mienia ruchomego i nieruchomości, jednakże nie można wykluczyć wystąpienia takiej sytuacji w trakcie trwania umowy.

Kołobrzeskie Towarzystwo Budownictwa Społecznego Sp. z o.o.

Pytanie nr 70

Wnioskujemy o wyłączenie z zakresu ubezpieczenia szkód powstałych w następstwie katastrof budowlanych wynikających z obsunięcia gruntu.

Odpowiedź na pytanie nr 70

Zamawiający nie wyraża zgody.

Miejskie Wodociągi i Kanalizacja Sp. z o.o.

Pytanie nr 71

W odniesieniu do oczekiwanego pokrycia szkód rzeczowych powstałych w mieniu przekazanym w celu obróbki, naprawy lub innych podobnych czynności prosimy wskazać jakie mienie jest przedmiotem obróbki, naprawy lub innych podobnych czynności. Prosimy wskazać miejsce przechowywania mienia (teren zamknięty, ogrodzony, oświetlony), zabezpieczenie przed dostępem osób trzecich.

Odpowiedź na pytanie nr 71

Zamawiający wyjaśnia, iż do mienia przekazanego w celu obróbki, naprawy lub innych podobnych czynności należy zaliczyć w szczególności, ale nie wyłącznie przyłącza kanalizacyjne, wodociągowe i inne. Zamawiający nie jest w stanie jednoznacznie określić miejsca przechowywania mienia, bowiem naprawa, obróbka i inne podobne czynności dokonywane są u Klienta.

Pytanie nr 72

W odniesieniu do szkód powstałych w związku z przedostaniem się niebezpiecznych substancji do powietrza, wody, gruntu prosimy wskazać źródła zagrożeń mogących skutkować powstaniem szkody (potencjalne scenariusze szkody).

Odpowiedź na pytanie nr 72

Zamawiający nie jest w stanie przewidzieć potencjalnych scenariuszy szkodowych.

Miejski Zakład Zieleni, Dróg i Ochrony Środowiska Sp. z o.o. 

Pytanie nr 73

W odniesieniu do oczekiwanego pokrycia szkód rzeczowych powstałych w mieniu przekazanym w celu obróbki, naprawy lub innych podobnych czynności prosimy wskazać jakie mienie jest przedmiotem obróbki, naprawy lub innych podobnych czynności. Prosimy wskazać miejsce przechowywania mienia (teren zamknięty, ogrodzony, oświetlony), zabezpieczenie przed dostępem osób trzecich

Odpowiedź na pytanie nr 73

Zamawiający wyjaśnia, iż do mienia przekazanego w celu obróbki, naprawy lub innych podobnych czynności należy zaliczyć w szczególności, ale nie wyłącznie odcinki dróg, chodników, infrastruktury drogowej i inne. Zamawiający nie jest w stanie jednoznacznie określić miejsca przechowywania wskazanego mienia, bowiem naprawa, obróbka i inne podobne czynności dokonywane są bezpośrednio w miejscu ich położenia.

Pytanie nr 74

W odniesieniu do szkód powstałych w związku z przedostaniem się niebezpiecznych substancji do powietrza, wody, gruntu prosimy wskazać źródła zagrożeń mogących skutkować powstaniem szkody (potencjalne scenariusze szkody).

Odpowiedź na pytanie nr 74

Zamawiający nie jest w stanie przewidzieć potencjalnych scenariuszy szkodowych.

Zarząd Portu Morskiego Sp. z o.o.

Pytanie nr 75

Prosimy o wskazanie inwestycji realizowanych przez Zarząd Portu Morskiego Sp. z o.o.

Odpowiedź na pytanie nr 75

Zamawiający informuje, iż wszelkie dodatkowe informacje dotyczące działalności Spółki Zarząd Portu Morskiego Kołobrzeg Sp. z o.o. oraz informacje dotyczące przetargów, projektów, realizowanych inwestycji znajdują się na stronach internetowych:

1) http://www.zpm.portkolobrzeg.pl/
2) http://www.bip.zpm.portkolobrzeg.pl/39,przetargi.html
Ubezpieczenie mienia od ognia i innych zdarzeń losowych

Pytanie nr 76

Czy wymogi SIWZ spełni definicja sztormu: zjawisko meteorologiczne występujące nad obszarami mórz i oceanów w postaci silnego, porywistego, długotrwałego wiatru o sile nie mniejszej niż 8° w skali Beauforta.

Odpowiedź na pytanie nr 76

Zamawiający informuje, iż wskazana definicja spełnia wymogi SIWZ.

Pytanie nr 77

Wnioskujemy o ustalenie dla ryzyka szkód powstałych w wyniku nieszczelności dachów, rynien, szczelin w złączach płyt, stolarki okiennej limitu odpowiedzialności w wysokości 500.000 zł na jedno i wszystkie zdarzenia w rocznym okresie ubezpieczenia (limit wspólny dla wszystkich Spółek). Wnioskujemy o wyłączenie z ochrony szkód, do powstania których doszło wskutek złego stanu technicznego dachu, rynien dachowych lub rur spustowych lub innych elementów budynku lub niezabezpieczenia otworów dachowych, okiennych i drzwiowych. 

Odpowiedź na pytanie nr 77

Zamawiający nie wyraża zgody na ustalenie limitu w wysokości 500.000,00 PLN na jedno i wszystkie zdarzenia w rocznym okresie ubezpieczenia (limit wspólny dla wszystkich Spółek) dla ryzyka szkód powstałych w wyniku nieszczelności dachów, rynien, szczelin w złączach płyt, stolarki okiennej.

Jednocześnie Zamawiający nie wyraża zgody na wyłączenie z ochrony szkód, do powstania których doszło wskutek złego stanu technicznego dachu, rynien dachowych lub rur spustowych lub innych elementów budynku lub niezabezpieczenia otworów dachowych, okiennych i drzwiowych.

Pytanie nr 78

Czy Zamawiający dopuszcza wprowadzenie zapisu o treści: 

W razie zajścia zdarzenia losowego objętego ochroną ubezpieczeniową, ZU pokrywa poniesione przez Ubezpieczającego lub Ubezpieczonego koszty wynikłe z zastosowania celowych środków, powstałe w związku z ratowaniem przedmiotu ubezpieczenia oraz zapobieżeniem szkodzie lub zmniejszeniem jej rozmiarów , chociażby owe środki okazały się bezskuteczne. Dobrowolne świadczenia Ubezpieczającego lub Ubezpieczonego na rzecz osób trzecich, które brały udział w zabezpieczaniu mienia lub akcji ratowniczej podlegają zwrotowi tylko wówczas, jeżeli ZU wyraził na to zgodę.

Zwrot kosztów, o których mowa w ust. 1, następuje w granicach sum ubezpieczenia określonych w umowie ubezpieczenia dla bezpośrednio zagrożonych zniszczeniem lub objętych akcją ratowniczą poszczególnych przedmiotów ubezpieczenia, dla których takie sumy zostały ustalone. Ograniczenie to nie dotyczy sytuacji, gdy koszty te zostały poniesione przez Ubezpieczającego lub Ubezpieczonego na polecenie ZU. Suma zwracanych kosztów łącznie z odszkodowaniem za ubezpieczone mienie nie może przewyższyć sumy ubezpieczenia ustalonej dla poszczególnych kategorii mienia, z zastrzeżeniem iż w odniesieniu do budynków, budowli, maszyn, urządzeń i wyposażenia – stanowiących środki trwałe, suma ubezpieczenia ustalana jest odrębnie dla każdej pozycji ujętej w ewidencji środków trwałych. 

Odpowiedź na pytanie nr 78

Zamawiający nie wyraża zgody na wprowadzenie klauzuli. Jednocześnie Zamawiający wyjaśnia, że § 4 umów stanowiących załączniki nr 5-5d do SIWZ reguluje zasady wprowadzania klauzul. Klauzula będzie miała zastosowanie w przypadku wyboru oferty wykonawcy.

Pytanie nr 79

Czy Zamawiający dopuszcza wprowadzenie zapisu o treści:

Dodatkowo ZU pokrywa uzasadnione i udokumentowane koszty poniesione przez Ubezpieczonego wynikłe z zaistnienia zdarzenia losowego objętego umową ubezpieczenia, powstałe w związku z: 

-uprzątnięciem pozostałości po szkodzie, łącznie z kosztami wywozu części niezdatnych do użytku, składowaniem lub utylizacją; powyższe koszty objęte są ochroną ubezpieczeniową do limitu odpowiedzialności w wysokości 10% wartości szkody, jednak nie więcej niż 1.000.000 złotych w odniesieniu do wszystkich szkód powstałych w okresie ubezpieczenia; ochrona nie dotyczy kosztów związanych z usunięciem zanieczyszczeń wody lub gleby i jej rekultywacją;

-odtworzeniem dokumentacji produkcyjnej lub zakładowej (aktów, planów, dokumentów, danych) uszkodzonej, -zniszczonej lub utraconej; ochrona obejmuje wyłącznie koszty robocizny poniesione na takie odtworzenie dokumentacji z włączeniem przeprowadzenia niezbędnych badań i analiz oraz koszty odtworzenia nośników, na których dokumentacja była zawarta; powyższe koszty objęte są ochroną ubezpieczeniową do limitu odpowiedzialności w wysokości 5% wartości szkody, jednak nie więcej niż 50.000 złotych w odniesieniu do wszystkich szkód powstałych w okresie ubezpieczenia. 

Zwrot kosztów, o których mowa powyżej, następuje w granicach sum ubezpieczenia określonych w umowie ubezpieczenia dla poszczególnych dotkniętych szkodą przedmiotów ubezpieczenia, dla których takie sumy zostały ustalone, nie więcej niż do wysokości limitów określonych powyżej. 

Odpowiedź na pytanie nr 79

Zamawiający nie wyraża zgody na wprowadzenie klauzuli. Jednocześnie Zamawiający wyjaśnia, że § 4 umów stanowiących załączniki nr 5-5d do SIWZ reguluje zasady wprowadzania klauzul. Klauzula będzie miała zastosowanie w przypadku wyboru oferty wykonawcy, jednakże bez limitów, franszyz, udziałów własnych oraz zapisów niezgodnych z zapisami SIWZ, w szczególnści:

1) bez limitów odpowiedzialności wskazanych w treści klauzuli, które zostały określone zgodnie z SIWZ na poziomie 20% wartości szkody.

Pytanie nr 80

Wnioskujemy o wyłączenie z zakresu ochrony szkód powstałych w wyniku zalania wskutek przedostania się wód gruntowych. W przypadku braku zgody na wyłącznie przedmiotowego ryzyka z zakresu ochrony prosimy o ustanowienie limitu w wysokości 1.000.000 zł na jedno i wszystkie zdarzenia w rocznym okresie ubezpieczenia (limit wspólny dla wszystkich Spółek). 

Odpowiedź na pytanie nr 80

Zamawiający nie wyraża zgody na wyłączenie z zakresu ochrony szkód powstałych w wyniku zalania wskutek przedostania się wód gruntowych. Jednocześnie Zamawiający nie wyraża zgody na ustanowienie limitu dla przedmiotowego zakresu ubezpieczenia w wysokości 1.000.000 zł na jedno i wszystkie zdarzenia w rocznym okresie ubezpieczenia

Pytanie nr 81

W odniesieniu do szkód powstałych w wyniku aktów dewastacji i wandalizmu prosimy o potwierdzenie, że ochrona ubezpieczeniowa nie dotyczy obiektów  niewykorzystywanych i pozbawionych dozoru przez okres dłuższy niż 30 dni. 

Odpowiedź na pytanie nr 81

Zamawiający nie wyraża zgody na ograniczenie ochrony ubezpieczeniowej w zakresie ryzyka dewastacji i wandalizmu dla obiektów niewykorzystywanych i pozbawionych dozoru przez okres dłuższy niż 30 dni.

Pytanie nr 82

Czy w zakresie szkód powstałych w związku z prowadzeniem drobnych robót budowlano – montażowych wymogi SIWZ spełni klauzula ubezpieczenia drobnych robót budowlanych (treść klauzuli przywołana w pyt. nr 23)

Limit zgodny z SIWZ.

Odpowiedź na pytanie nr 82

Zamawiający nie wyraża zgody na wprowadzenie klauzuli, której treść została przywołana w pytaniu nr 23. Jednocześnie Zamawiający wyjaśnia, że § 4 umów stanowiących załączniki nr 5-5d do SIWZ reguluje zasady wprowadzania klauzul. Klauzula będzie miała zastosowanie w przypadku wyboru oferty wykonawcy, jednakże bez franszyz, udziałów własnych oraz zapisów niezgodnych z zapisami SIWZ, w szczególnści:

1) bez franszyzy redukcyjnej, która została określona zgodnie z SIWZ na poziomie 500,00 PLN, z wyłączeniem ryzyka cofki i sztormu, dla których franszyza redukcyjna wynosi 1.000,00 PLN wartości szkody.

Pytanie nr 83

Czy w zakresie szkód powstałych w wyniku katastrofy budowlanej wymogi SIWZ spełni klauzula katastrofy budowlanej (treść klauzuli przywołana w pyt. nr 24). Limit zgodny z SIWZ.

Odpowiedź na pytanie nr 83

Zamawiający nie wyraża zgody na wprowadzenie klauzuli, której treść została przywołana w pytaniu nr 24. Jednocześnie Zamawiający wyjaśnia, że § 4 umów stanowiących załączniki nr 5-5d do SIWZ reguluje zasady wprowadzania klauzul. Klauzula będzie miała zastosowanie w przypadku wyboru oferty wykonawcy, jednakże bez franszyz, udziałów własnych oraz zapisów niezgodnych z zapisami SIWZ, w szczególnści:

1) bez zapisu sprzecznego z zapisami SIWZ o treści: „niniejsza klauzula nie obejmuje szkód w obiektach, których wiek przekracza 50 lat;”

2) bez franszyzy, która została określona zgodnie z SIWZ na poziomie 500,00 PLN, z wyłączeniem ryzyka cofki i sztormu, dla których franszyza redukcyjna wynosi 1.000,00 PLN wartości szkody

Pytanie nr 84

Czy w zakresie szkód powstałych w wyniku aktów terroryzmu wymogi klauzula aktów terroryzmu (treść klauzuli przywołana w pyt. nr 25). Limit zgody z SIWZ. 

Odpowiedź na pytanie nr 84

Zamawiający nie wyraża zgody na wprowadzenie klauzuli, której treść została przywołana w pytaniu nr 25. Jednocześnie Zamawiający wyjaśnia, że § 4 umów stanowiących załączniki nr 5-5d do SIWZ reguluje zasady wprowadzania klauzul. Klauzula będzie miała zastosowanie w przypadku wyboru oferty wykonawcy, jednakże bez franszyz, udziałów własnych oraz zapisów niezgodnych z zapisami SIWZ, w szczególnści:

1) bez franszyzy, która została określona zgodnie z SIWZ na poziomie 500,00 PLN, z wyłączeniem ryzyka cofki i sztormu, dla których franszyza redukcyjna wynosi 1.000,00 PLN wartości szkody.

Pytanie nr 85

Czy wymogi SIWZ spełni klauzula automatycznego pokrycia (treść przywołana w pyt. nr 26).

Odpowiedź na pytanie nr 85

Zamawiający informuje, iż klauzula automatycznego pokrycia, której treść została przywołana w pytaniu nr 26, nie spełnia wymagań SIWZ. Klauzula automatycznego pokrycia została wskazana w § 3 ust. 4 wzoru umów, stanowiących załączniki nr 5-5d do SIWZ.

Pytanie nr 86

Czy wymogi SIWZ spełni klauzula miejsca ubezpieczenia (treść przywołana w pyt. nr 27). Maksymalny limit na pojedynczą lokalizację: 1.000.000 zł w rocznym okresie ubezpieczenia.

Odpowiedź na pytanie nr 86

Zamawiający informuje, iż klauzula miejsca ubezpieczenia o treści przywołanej w pytaniu nr 27, nie spełnia wymagań SIWZ określonych w § 3 ust. 7 wzoru umów, stanowiących załącznik nr 5-5d do SIWZ: „W ubezpieczeniu wszystkich ryzyk ujętych w Części II Opisu przedmiotu zamówienia SIWZ będzie miała zastosowanie klauzula miejsca ubezpieczenia, przez którą należy rozumieć wszystkie lokalizacje czasowe lub stałe jednostek objętych ubezpieczeniem a niezgłoszone w trakcie zawarcia umowy ubezpieczenia, spełniające wymogi dotyczące zabezpieczeń przeciwpożarowych i przeciwkradzieżowych wynikające z obowiązujących przepisów prawa.”
Jednocześnie Zamawiający nie wyraża zgody na wprowadzenie limitu na pojedynczą lokalizację: 1.000.000,00 PLN.

Pytanie nr 87

Czy w zakresie szkód powstałych wskutek pośrednich skutków wyładowań atmosferycznych tzw. przepięć oraz szkód wywołanych tzw. przepięciami niezwiązanymi z wyładowaniami atmosferycznymi wymogi SIWZ spełni klauzula ubezpieczenia szkód powstałych w wyniku przepięcia (treść klauzuli przywołana w pyt. nr 28). Wnioskowane limity dla przedmiotowej klauzuli dla  poszczególnych Spółek:

KTBS Sp. z o.o. 20.000 zł, MEC Sp. z o.o. 250.000 zł, MWIK Sp. z o.o. 250.000 zł, MZZDiOŚ Sp. z o.o. 100.000 zł, ZPMK Sp. z o.o. 20.000 zł. 

Odpowiedź na pytanie nr 87

Zamawiający nie wyraża zgody na wprowadzenie klauzuli, której treść została przywołana w pytaniu nr 28. Jednocześnie Zamawiający wyjaśnia, że § 4 umów stanowiących załączniki nr 5-5d do SIWZ reguluje zasady wprowadzania klauzul. Klauzula będzie miała zastosowanie w przypadku wyboru oferty wykonawcy, jednakże bez limitów, franszyz, udziałów własnych oraz zapisów niezgodnych z zapisami SIWZ, w szczególnści:

1) bez zaproponowanych limitów, które zostały określone w SIWZ w sposób następujący:

a) KTBS Sp. z o.o. – 40.000,00 PLN;

b) MEC Sp. z o.o. – 500.000,00 PLN;

c) MWIK Sp. z o.o. – 500.000,00 PLN;

d) MZZDiOŚ Sp. z o.o. – 200.000,00 PLN;

e) ZPMK Sp. z o.o. – 40.000,00 PLN.

2) bez franszyzy, która została określona zgodnie z SIWZ na poziomie 500,00 PLN, z wyłączeniem ryzyka cofki i sztormu, dla których franszyza redukcyjna wynosi 1.000,00 PLN wartości szkody.

Ubezpieczenie od kradzieży z włamaniem i rabunku

Pytanie nr 88

Czy Zamawiający akceptuje zmniejszenie limitu kradzieży zwykłej do 50.000 zł w tym 10.000 zł na jedno i wszystkie zdarzenia w rocznym okresie ubezpieczenia dla każdej Spółki. 

Odpowiedź na pytanie nr 88

Zamawiający nie wyraża zgody.

Pytanie nr 89

Prosimy o potwierdzenie, że Zamawiający akceptuje, iż ochroną ubezpieczeniową w ramach kradzieży zwykłej nie będą objęte pokrywy studzienek.

Odpowiedź na pytanie nr 89

Zamawiający potwierdza, iż ochroną ubezpieczeniową w ramach kradzieży zwykłej nie będą objęte pokrywy studzienek.

Pytanie nr 90

Prosimy o modyfikację definicji kradzieży zwykłej poprzez wprowadzenie zapisu: „Ubezpieczający/Ubezpieczony jest zobowiązany do zawiadomienia Policji bezzwłocznie po odkryciu szkody spowodowanej kradzieżą zwykłą”.

Odpowiedź na pytanie nr 90

Zamawiający nie wyraża zgody na modyfikację. Jednocześnie Zamawiający wyjaśnia, iż Ubezpieczający/Ubezpieczony każdorazowo po odkryciu szkody spowodowanej kradzieżą zwykłą zobowiązany jest bezzwłocznie do zawiadomienia Policji. 
Pytanie nr 91

Prosimy o wskazanie przeciętną miesięczną liczbę transportów gotówki wykonywanych przez poszczególne Spółki, sposób wykonywania transportu gotówki (pieszo, samochodem służbowym, samochodem specjalnym), w jakich pojemnikach jest transportowana gotówka. 

Odpowiedź na pytanie nr 91

Zamawiający wyjaśnia, iż dokładne informacje o liczbie i sposobie transportu gotówki przez Spółki przedstawia poniższa tabela:

	Spółka
	Liczba transportów
	Sposób transportu

	KTBS
	2 razy w ciągu pół roku
	samochodem służbowym

	MWiK
	1 transport w miesiącu
	samochodem specjalnym firmy ochroniarskiej. Gotówka przewożona jest w specjalnej walizce.

	MZZDiOŚ
	2-3 razy w miesiącu
	samochodem służbowym w kopertach bankowych i neseserze kasjerskim

	ZPMK
	w sezonie letnim 4 razy w miesiącu, w pozostałym okresie 2 razy w miesiącu
	samochodem prywatnym w kasetce.


Pytanie nr 92

Czy wymogi SIWZ spełni Klauzula miejsca ubezpieczenia (treść klauzuli została przytoczona w pyt. nr  27). Maksymalny limit na pojedynczą lokalizację: 50.000 zł w rocznym okresie ubezpieczenia. 

Odpowiedź na pytanie nr 92

Zamawiający informuje, iż klauzula miejsca ubezpieczenia o treści przywołanej w pytaniu nr 27, nie spełnia wymagań SIWZ określonych w § 3 ust. 7 wzoru umów, stanowiących załącznik nr 5-5d do SIWZ: „W ubezpieczeniu wszystkich ryzyk ujętych w Części II Opisu przedmiotu zamówienia SIWZ będzie miała zastosowanie klauzula miejsca ubezpieczenia, przez którą należy rozumieć wszystkie lokalizacje czasowe lub stałe jednostek objętych ubezpieczeniem a niezgłoszone w trakcie zawarcia umowy ubezpieczenia, spełniające wymogi dotyczące zabezpieczeń przeciwpożarowych i przeciwkradzieżowych wynikające z obowiązujących przepisów prawa.”
Jednocześnie Zamawiający nie wyraża zgody na wprowadzenie limitu na pojedynczą lokalizację: 50.000,00 PLN.

Pytanie nr 93

Czy Zamawiający potwierdza, że górna granica odpowiedzialności za szkody polegające na zniszczeniu elementów wyposażenia lokalu i urządzeń zabezpieczających tzn. ścian, stropów, dachów, zamków, drzwi i okien, urządzeń do przechowywania wartości pieniężnych, systemów alarmowych mieści się w granicach sum ubezpieczenia środków trwałych i niskocennych środków trwałych.

Odpowiedź na pytanie nr 93

Zamawiający potwierdza, iż górna granica odpowiedzialności za szkody polegające na zniszczeniu elementów wyposażenia lokalu i urządzeń zabezpieczających tzn. ścian, stropów, dachów, zamków, drzwi i okien, urządzeń do przechowywania wartości pieniężnych, systemów alarmowych mieści się w granicach sum ubezpieczenia środków trwałych i niskocennych składników majątku.

Pytanie nr 94

Czy Zamawiający wyraża zgodę na wprowadzenie limitu odpowiedzialności na szkody polegające na zniszczeniu elementów wyposażenia lokalu i urządzeń zabezpieczających tzn. ścian, stropów, dachów, zamków, drzwi i okien, urządzeń do przechowywania wartości pieniężnych, systemów alarmowych. Jeśli tak prosimy o zadeklarowanie sumy ubezpieczenia dla dodatkowych kosztów. 

Odpowiedź na pytanie nr 94

Zamawiający nie wyraża zgody na wprowadzenie limitu odpowiedzialności dla szkód polegających na zniszczeniu elementów, wyposażenia lokalu i urządzeń zabezpieczających tzn. ścian, stropów, dachów, zamków, drzwi i okien, urządzeń do przechowywania wartości pieniężnych, systemów alarmowych.
Pytanie nr 95

Prosimy wskazać jakiego rodzaju zapasy magazynowe mają zostać objęte ochroną ubezpieczeniową. 

Odpowiedź na pytanie nr 95

Zamawiający informuje, iż zgłosił do ubezpieczenia jako zapasy magazynowe m.in. materiały niezbędne do codziennego prowadzenia działalności Spółek, np. części wymienne, rury, zawory, kostka brukowa, itp.

Ubezpieczenie szyb i innych przedmiotów szklanych od stłuczenia 

Pytanie nr 96

Prosimy o wskazanie jakie inne przedmioty szklane mają być objęte ubezpieczeniem szyb i innych przedmiotów od stłuczenia. Prosimy o potwierdzenie, że Zamawiający nie oczekuje pokrycia szkód w szklanych, ceramicznych i kamiennych wykładzinach podłogowych.

Odpowiedź na pytanie nr 96

Zamawiający informuje, iż pod pojęciem innych przedmiotów szklanych należy rozumieć przedmioty szklane nie wymienione enumeratywnie w zakresie ubezpieczenia określonym w SIWZ, a nie wyłączone z OWU ubezpieczyciela. Zamawiający potwierdza, iż nie oczekuje pokrycia szkód w szklanych, ceramicznych i kamiennych wykładzinach podłogowych.

Ubezpieczenie maszyn i urządzeń od wszystkich ryzyk

Pytanie nr 97

Brak wykazu maszyn uniemożliwia skwotowanie ryzyka dlatego wnosimy o przesłanie wykazu z określeniem rodzaju maszyn i roku produkcji.

Odpowiedź na pytanie nr 97

Zamawiający informuje, iż wykaz maszyn zostanie przekazany po wyłonieniu Wykonawcy.

Pytanie nr 98

Prosimy o informację czy maszyny podlegają okresowym przeglądom i konserwacjom oraz czy są w stanie technicznym umożliwiającym ich eksploatacją bezpieczną i zgodną z przeznaczeniem. 

Odpowiedź na pytanie nr 98

Zamawiający potwierdza, iż maszyny zgłoszone do ubezpieczenia podlegają okresowym przeglądom i konserwacjom, jednocześnie są w stanie technicznym umożliwiającym ich eksploatację bezpieczną i zgodną z przeznaczeniem.

Pytanie nr 99

Czy wymogi SIWZ spełni Klauzula miejsca ubezpieczenia (treść klauzuli została przytoczona w pyt. nr 27). Maksymalny limit na pojedynczą lokalizację: 1.000.000 zł w rocznym okresie ubezpieczenia.

Odpowiedź na pytanie nr 99

Zamawiający informuje, iż klauzula miejsca ubezpieczenia o treści przywołanej w pytaniu nr 27, nie spełnia wymagań SIWZ określonych w § 3 ust. 7 wzoru umów, stanowiących załącznik nr 5-5d do SIWZ: „W ubezpieczeniu wszystkich ryzyk ujętych w Części II Opisu przedmiotu zamówienia SIWZ będzie miała zastosowanie klauzula miejsca ubezpieczenia, przez którą należy rozumieć wszystkie lokalizacje czasowe lub stałe jednostek objętych ubezpieczeniem a niezgłoszone w trakcie zawarcia umowy ubezpieczenia, spełniające wymogi dotyczące zabezpieczeń przeciwpożarowych i przeciwkradzieżowych wynikające z obowiązujących przepisów prawa.”
Jednocześnie Zamawiający nie wyraża zgody na wprowadzenie limitu na pojedynczą lokalizację: 1.000.000,00 PLN.

Ubezpieczenie sprzętu elektronicznego od wszystkich ryzyk

Pytanie nr 100

Czy Zamawiający akceptuje zmniejszenie limitu dla kradzieży zwykłej sprzętu elektronicznego przenośnego do 50.000 zł dla wszystkich Spółek łącznie, w tym 10.000 zł dla każdej Spółki w rocznym okresie ubezpieczenia.

Odpowiedź na pytanie nr 100

Zamawiający nie wyraża zgody.

Pytanie nr 101

Prosimy o modyfikację definicji kradzieży zwykłej poprzez wprowadzenie zapisu: „Ubezpieczający/Ubezpieczony jest zobowiązany do zawiadomienia Policji bezzwłocznie po odkryciu szkody spowodowanej kradzieżą zwykłą”.

Odpowiedź na pytanie nr 101

Zamawiający nie wyraża zgody na modyfikację. Jednocześnie Zamawiający wyjaśnia, iż Ubezpieczający/Ubezpieczony każdorazowo po odkryciu szkody spowodowanej kradzieżą zwykłą zobowiązany jest bezzwłocznie do zawiadomienia Policji. 
Pytanie nr 102

Czy Zamawiający akceptuje wyłączenie z zakresu ubezpieczenia odpowiedzialności za szkody powstałe w wyniku wad produkcyjnych ujawnionych w okresie gwarancji i rękojmi.

Odpowiedź na pytanie nr 102

Zamawiający potwierdza wyłączenie z zakresu ubezpieczenia odpowiedzialności za szkody powstałe w wyniku wad produkcyjnych ujawnionych w okresie gwarancji i rękojmi.

Pytanie nr 103

Czy Zamawiający zgłasza do ubezpieczenia sprzęt elektroniczny w wieku powyżej 7 lat i czy wyraża zgodę na zastosowanie dla tego sprzętu klauzuli odszkodowania do wartości rzeczywistej sprzętu (treść klauzuli przywołana w pyt. nr 52).

Odpowiedź na pytanie nr 103

Zamawiający informuje, iż w zakresie ubezpieczenia sprzętu elektronicznego przenośnego od wszystkich ryzyk nie został zgłoszony do ubezpieczenia sprzęt elektroniczny w wieku powyżej 7 lat.

Pytanie nr 104

Czy Zamawiający akceptuje treść klauzuli dotyczącej ograniczenia odpowiedzialności za szkody w danych, oprogramowaniu i programach komputerowych (IT-Information Technology) – treść klauzuli przywołana w pyt. nr 53).

Odpowiedź na pytanie nr 104

Zamawiający nie wyraża zgody na wprowadzenie klauzuli, której treść została przywołana w pytaniu nr 53. Jednocześnie Zamawiający wyjaśnia, że § 4 wzoru umów stanowiących załączniki nr 5-5d do SIWZ reguluje zasady wprowadzania klauzul. Klauzula będzie miała zastosowanie w przypadku wyboru oferty wykonawcy.

Pytanie nr 105

Czy zamawiający akceptuje treść klauzuli -Ubezpieczenie sprzętu przenośnego (w tym telefonów komórkowych) – treść klauzuli przywołana w pyt. nr 54.

Odpowiedź na pytanie nr 105

Zamawiający nie wyraża zgody na wprowadzenie klauzuli, której treść została przywołana w pytaniu nr 54. Jednocześnie Zamawiający wyjaśnia, że § 4 wzoru umów stanowiących załączniki nr 5-5d do SIWZ reguluje zasady wprowadzania klauzul. Klauzula będzie miała zastosowanie w przypadku wyboru oferty wykonawcy.

Pytanie nr 106

Czy w zakresie ubezpieczenia sprzętu elektronicznego wymogi SIWZ spełni Klauzula automatycznego pokrycia (treść klauzuli została przytoczona w pyt. nr 26). Czy Zamawiający akceptuje, że odpowiedzialność zakładu ubezpieczeń w stosunku do automatycznie ubezpieczonego na mocy przedmiotowej klauzuli sprzętu elektronicznego ograniczona jest do wysokości 200.000 zł w rocznym okresie ubezpieczenia. 

Odpowiedź na pytanie nr 106

Zamawiający informuje, iż klauzula automatycznego pokrycia (treść klauzuli została przytoczona w pyt. Nr 26) nie spełnia wymagań SIWZ. Klauzula automatycznego pokrycia została wskazana w § 3 ust. 4 wzoru umów, stanowiących załączniki nr 5-5d do SIWZ.

Jednocześnie Zamawiający nie akceptuje ograniczenia odpowiedzialności zakładu ubezpieczeń w stosunku do automatycznie ubezpieczonego mienia na mocy przedmiotowej klauzuli sprzętu elektronicznego do wysokości 200.000,00 PLN w rocznym okresie ubezpieczenia.

Pytanie nr 107 

Czy w zakresie ubezpieczenia sprzętu elektronicznego wymogi SIWZ spełni Klauzula miejsca ubezpieczenia (treść klauzuli została przytoczona w pyt. nr 27). Maksymalny limit na pojedynczą lokalizację: 20.000 zł. 

Odpowiedź na pytanie nr 107

Zamawiający informuje, iż klauzula miejsca ubezpieczenia o treści przywołanej w pytaniu nr 27, nie spełnia wymagań SIWZ określonych w § 3 ust. 7 wzoru umów, stanowiących załącznik nr 5-5d do SIWZ: „W ubezpieczeniu wszystkich ryzyk ujętych w Części II Opisu przedmiotu zamówienia SIWZ będzie miała zastosowanie klauzula miejsca ubezpieczenia, przez którą należy rozumieć wszystkie lokalizacje czasowe lub stałe jednostek objętych ubezpieczeniem a niezgłoszone w trakcie zawarcia umowy ubezpieczenia, spełniające wymogi dotyczące zabezpieczeń przeciwpożarowych i przeciwkradzieżowych wynikające z obowiązujących przepisów prawa.”
Jednocześnie Zamawiający nie wyraża zgody na wprowadzenie limitu na pojedynczą lokalizację: 20.000,00 PLN.

Pytanie nr 108

Prosimy o podanie wartości odtworzeniowej sprzętu elektronicznego zgłoszonego do ubezpieczenia.

Odpowiedź na pytanie nr 108

Zamawiający informuje, iż większość sprzętu elektronicznego przenośnego zgłoszonego do ubezpieczenia została wyceniona do wartości odtworzeniowej. Dla sprzętu, którego z różnych przyczyn nie dało się wycenić do wartości odtworzeniowej, została podana wartość księgowa brutto.

Pytanie nr 109

Prosimy o przedłożenie wykazu sprzętu elektronicznego zgłoszonego do ubezpieczenia z uwzględnieniem takich danych jak rodzaj sprzętu, rok produkcji, suma ubezpieczenia w złotych.

Odpowiedź na pytanie nr 109

Zamawiający informuje, iż wykazy sprzętu elektronicznego przenośnego z podziałem na poszczególne jednostki zostaną przekazane po wyłonieniu Wykonawcy.

Umowa Ubezpieczenia Generalnego

Pytanie nr 110

Prosimy o modyfikację treści Umowy Ubezpieczenia Generalnego poprzez wprowadzenie wnioskowanych treści klauzul automatycznego pokrycia i miejsca ubezpieczenia.

Odpowiedź na pytanie nr 110

Zamawiający nie wyraża zgody na modyfikację. Zaproponowana treść klauzul automatycznego pokrycia i miejsca ubezpieczenia nie spełnia wymagań SIWZ.

Pytanie nr 111

Czy Zamawiający wyraża zgodę na wprowadzenie zmiany w § 7 ust. 4 Umowy Ubezpieczenia Generalnego, polegającej na wydłużeniu terminu zwrotu składki za niewykorzystany okres ubezpieczenia w danym okresie rozliczeniowym ? Proponujemy aby termin wynosił 30 dni od dnia otrzymania od Zamawiającego informacji o wycofaniu ryzyka – przedmiotu ubezpieczenia.

Odpowiedź na pytanie nr 111

Zamawiający informuje, iż zgodnie z zapisami § 7 ust. 4 Umowy Ubezpieczenia Generalnego: 

„W przypadku wycofania z ubezpieczenia określonych ryzyk – przedmiotów, Wykonawca zwróci na konto wskazane przez Zamawiającego wartość składki za niewykorzystany okres ubezpieczenia w terminie 60 dni od dnia zakończenia każdego okresu rozliczeniowego. Zwrot składki nie przysługuje, jeżeli w danym okresie rozliczeniowym zaistniało zdarzenie w związku, z którym Wykonawca wypłacił odszkodowanie lub zobowiązany jest do wypłaty odszkodowania dotyczącego danej lokalizacji, czy danego przedmiotu ubezpieczenia.”

Pytanie nr 112

Wnosimy o wyłączenie zapisu § 8 ust 1 pkt 1 i pozostawienie pkt 2.

Odpowiedź na pytanie nr 112

Zamawiający nie wyraża zgody.

Pytanie nr 113

Wnosimy o podanie definicji szkód nagłych i dużych rozmiarów.

Odpowiedź na pytanie nr 113

Zamawiający informuje, iż pod pojęciem szkód nagłych i dużych rozmiarów należy rozumieć głównie katastrofy budowlane.

Pytanie nr 114

Wnosimy o wyłączenie zapisu § 12 (odsetki za opóźnienie).

Odpowiedź na pytanie nr 114

Zamawiający nie wyraża zgody.

Pytanie nr 115

Wnosimy o modyfikację § 10 ust. 4 przez dopisanie o ile zostaną wskazane jako ubezpieczony (z wyłączeniem OC ).

Odpowiedź na pytanie nr 115

Zamawiający nie wyraża zgody. 

Pytanie nr 116

Odnośnie § 10 ust. 6 Umowy Ubezpieczenia Generalnego, prosimy o doprecyzowanie sformułowania z drugiego zdania: „sytuacji zagrożenia bezpieczeństwa Zamawiającego”. Do obsługi jakich zdarzeń jest zobligowany Wykonawca w kontekście tego zapisu? Czy mają to być wszelakie zdarzenia – niekoniecznie ubezpieczeniowe? 

Czy zapis § 10 ust. 6 w brzmieniu: „ Ponadto zobowiązuje się do przedstawienia listy nazwisk osób, które sytuacji zagrożenia bezpieczeństwa Zamawiającego powołane zostały do obsługi tego rodzaju zdarzeń” oznacza, że Wykonawca wyznaczy likwidatorów, którzy będą zajmować się likwidacją takich szkód powstałych u Zamawiającego?

Odpowiedź na pytanie nr 116

Zamawiający wyjaśnia, iż termin „sytuacji zagrożenia bezpieczeństwa Zamawiającego” został określony zgodnie z trwającym postępowaniem i dotyczy tylko zdarzeń ubezpieczeniowych.

Jednocześnie Zamawiający potwierdza, iż „lista osób, które w sytuacji zagrożenia bezpieczeństwa Zamawiającego powołane zostały do obsługi tego rodzaju zdarzeń” stanowi listę likwidatorów wskazanych szkód.

Ubezpieczenie łodzi i innego sprzętu wodnego

Pytanie nr 117

Prosimy o wskazanie do jakiej odległości od linii brzegowej będą pływały jednostki.

Odpowiedź na pytanie nr 117

Zamawiający informuje, iż jednostka będzie pływała maksymalnie do 2 mil morskich od linii brzegowej.
Pytanie nr 118

Czy wszystkie jednostki są zarejestrowane na terenie RP.

Odpowiedź na pytanie nr 118

Zamawiający potwierdza, iż jednostki są zarejestrowane na terenie RP.

Pytanie nr 119

Czy Zamawiający wyraża zgodę na wprowadzenie franszyzy redukcyjnej w wysokości 10% każdej szkody nie mniej niż 1.000,00 PLN.

Odpowiedź na pytanie nr 119

Zamawiający nie wyraża zgody. Zgodnie z zapisami Działu VII SIWZ franszyza redukcyjna została ustalona na poziomie 500,00 PLN.

Pytanie nr 120

Czy Zamawiający dopuszcza możliwość zmniejszenia sumy ubezpieczenia następstw nieszczęśliwych wypadków kapitana i członków załogi do wysokości 8.000,00 PLN na 1 osobę na każde zdarzenie w okresie ubezpieczenia.

Odpowiedź na pytanie nr 120

Zamawiający nie wyraża zgody. Zgodnie z zapisami Działu VII SIWZ suma ubezpieczenia następstw nieszczęśliwych wypadków kapitana i członków załogi została ustalona na poziomie 10.000,00 PLN na 1 osobę na każde zdarzenie w rocznym okresie ubezpieczenia.

Pytanie nr 121

Prosimy o informację dotyczącą szkodowości jednostek pływających.

Odpowiedź na pytanie nr 121

Zamawiający informuje, iż nie odnotowano szkód ani rezerw dla jednostek pływających w okresie od dnia 01.08.2009 r. do dnia 31.05.2013 r..

Pytanie nr 122

Czy wykorzystywanie jednostek do celów szkoleniowych ma charakter komercyjny (odpłatny).

Odpowiedź na pytanie nr 122

Zamawiający informuje, iż wykorzystywanie jednostek pływających do celów szkoleniowych nie ma charakteru komercyjnego (odpłatnego).

Pytanie nr 123

Prosimy wskazać do jakiej dokładnie działalności wykorzystywane są łodzie.

Odpowiedź na pytanie nr 123

Zamawiający informuje, iż jednostka pływająca używana jest do celów turystycznych, rekreacyjnych, szkoleniowych oraz do celów służbowych związanych z prowadzeniem działalności Spółki – Zarząd Portu Morskiego Kołobrzeg Sp. z o.o.

Pytanie nr 124

Prosimy o potwierdzenie, że zapisy § 10 pkt 8 Umowy Ubezpieczenia Generalnego (załącznik nr 4) nie dotyczą łodzi.

Odpowiedź na pytanie nr 124

Zamawiający potwierdza.

Informacje ogólne

Pytanie nr 125

Czy elementy drewniane w konstrukcji budynków Zamawiającego zostały zaimpregnowane ogniochronnie (np. preparatem fobos). Czy instalacja elektryczna i wszystkie jej elementy w budynkach posiadających drewniane elementy konstrukcyjne jest odizolowana od konstrukcji palnej (np. poprzez zastosowanie peszli lub uchwytów izolujących).

Odpowiedź na pytanie nr 125

Zamawiający informuje, iż z uwagi na ilość jednostek oraz ilość budynków zgłoszonych do ubezpieczenia, a także mając na względzie szczegółowość pytania, Zamawiający nie jest w stanie udzielić jednoznacznej odpowiedzi na zadane pytanie. 

Jednocześnie Zamawiający informuje, iż obiekty budowlane są użytkowane i utrzymywane zgodnie z przepisami prawa budowlanego a mienie będące przedmiotem ubezpieczenia jest zabezpieczone w sposób przewidziany obowiązującymi przepisami aktów prawnych.

Pytanie nr 126

Czy mienie będące przedmiotem ubezpieczenia jest zabezpieczone w sposób przewidziany obowiązującymi przepisami aktów prawnych w zakresie ochrony przeciwpożarowej w szczególności:

a) ustawą o ochronie przeciwpożarowej (Dz. U. z 2009 r. Nr 178 poz. 1380 z późn. zm.); 

b) ustawą w sprawie warunków technicznych jakim powinny odpowiadać budynki i ich usytuowanie (Dz. U. z 2002 r. Nr 75 poz. 690 z późn. zm.);

c) rozporządzeniem w sprawie ochrony przeciwpożarowej budynków, innych obiektów budowlanych i terenów (Dz. U. z 2010 r. Nr 109 poz. 719 z późn. zm.)?

2) Czy stanowiska pracy spełniają wymagania dotyczące bezpieczeństwa i higieny pracy w środowisku pracy, w szczególności zapisane w:

a) ustawie w sprawie minimalnych wymagań, dotyczących bezpieczeństwa i higieny pracy, 

3) związanych z możliwością wystąpienia w miejscu pracy atmosfery wybuchowej (Dz. U. z 2010 r. Nr 138 poz. 931)?

4) Czy obiekty budowlane są użytkowane i utrzymywane zgodnie z przepisami prawa budowlanego (Dz. U. z 2010 r. Nr 243 poz. 1623) – tekst jednolity ustawy Prawo Budowlane?

5) Czy obiekty budowlane oraz wykorzystywane instalacje techniczne podlegają regularnym przeglądom okresowym stanu technicznego i/lub dozorowi technicznemu, wykonywanym przez uprawnione podmioty? Czy w protokołach z dokonanych przeglądów nie stwierdzono zastrzeżeń warunkujących ich użytkowanie?

W szczególności przeglądy okresowe dotyczą:

a) przydatności do użytkowania obiektu budowlanego, estetyki obiektu budowlanego oraz jego otoczenia;

b) sprzętu przeciwpożarowego;

c) instalacji elektrycznej i odgromowej;

d) instalacji gazowej;

e) przewodów kominowych (dymowe, spalinowe, wentylacyjne);

f) instalacji gazów medycznych;

g) instalacji wodociągowa przeciwpożarowa;

h) instalacji ciśnieniowych;

i) urządzeń dźwigowych.

Odpowiedź na pytanie nr 126

Zamawiający informuje, iż:

1) mienie będące przedmiotem ubezpieczenia jest zabezpieczone w sposób przewidziany obowiązującymi przepisami aktów prawnych;

2) stanowiska pracy spełniają wymagania dotyczące bezpieczeństwa i higieny pracy w środowisku pracy;

3) obiekty budowlane są użytkowane i utrzymywane zgodnie z przepisami prawa budowlanego;

4) obiekty budowlane oraz wykorzystywane instalacje techniczne podlegają regularnym przeglądom okresowym stanu technicznego i/lub dozorowi technicznemu, wykonywanym przez uprawnione podmioty; w sytuacji wystąpienia zastrzeżeń protokolarnych, wszelkie zastrzeżenia usuwane są w miarę możliwości Zamawiającego, w jak najszybszym terminie.

Jednocześnie Zamawiający informuje, iż w protokołach z dokonanych przeglądów obiektów budowlanych oraz instalacji technicznych podlegających regularnym przeglądom okresowym nie stwierdzono zastrzeżeń warunkujących ich użytkowanie.
Pytanie nr 127

Czy miejsca ubezpieczenia zostały od 1997 roku (włącznie) dotknięte jakąkolwiek powodzią.

Odpowiedź na pytanie nr 127

Zamawiający informuje, iż miejsca ubezpieczenia nie zostały dotknięte powodzią po 1997 roku.

Pytanie nr 128

Prosimy o wykonanie poniższych zaleceń w budynku Urzędu Miejskiego w Kołobrzegu przy ul. Ratuszowej 13: 

a) usunięcie wszystkich usterek związanych z przeprowadzonymi badaniami instalacji elektrycznej,

b) dokonanie impregnacji ogniochronnej elementów konstrukcji drewnianej występujących w pomieszczeniu strychowym, zainstalowanie system detekcji dymu z sygnałem do służb ochrony obiektu,

c) wykonanie instalacji elektrycznej w pomieszczeniu strychowym i magazynowym w niepalnych peszlach lub korytkach kablowych,

d) przed wejściem do pomieszczeń strychowych rozmieszczenie gaśnic GP-6.

Prosimy o wskazanie w jakim terminie będzie możliwe wykonanie tych zaleceń.

Odpowiedź na 128 

Zamawiający informuje, iż wszelkie zalecenia dotyczące budynku Urzędu Miasta w Kołobrzegu przy ul. Ratuszowej 13 zostaną usunięte w miarę możliwości Zamawiającego, w jak najszybszym terminie.

CZĘŚĆ I

Ubezpieczenie odpowiedzialności cywilnej, ubezpieczenie mienia oraz ubezpieczenia komunikacyjne pojazdów Gminy Miasto Kołobrzeg, jej jednostek budżetowych,

zakładów budżetowych i instytucji kultury

oraz

CZĘŚĆ II

Ubezpieczenie odpowiedzialności cywilnej

oraz ubezpieczenie mienia Spółek Miejskich

Ubezpieczenie odpowiedzialności cywilnej

Pytanie nr 129

Prosimy o doprecyzowanie zapisów co do sum gwarancyjnych w ryzyku OC: Część I - Gmina Miasto Kołobrzeg – str. 21:

- prosimy o potwierdzenie czy maksymalny limit odpowiedzialności to 3 MLN PLN i pozostałe limity to podlimity w ramach sumy gwarancyjnej 3 MLN PLN?, 

- czy każda kwota stanowi odrębną sumę ubezpieczenia i maksymalny limit odpowiedzialności stanowi suma ze wszystkich punktów? 

Jeżeli odpowiedź na powyższe będzie negatywna to czy Zamawiający zaakceptuje aby 3 MLN PLN stanowiło maksymalny limit odpowiedzialności i pozostałe limity stanowiły podlimity w ramach ww. sumy głównej?

Odpowiedź na pytanie nr 129

Zamawiający potwierdza, że maksymalny limit odpowiedzialności w zakresie ubezpieczenia odpowiedzialności cywilnej dla Części I SIWZ to 3.000.000,00 PLN, a pozostałe limity to podlimity w ramach wskazanej sumy gwarancyjnej.
Pytanie nr 130

Prosimy o doprecyzowanie zapisów co do sum gwarancyjnych w ryzyku OC Część II - Spółki Miejskie – str. 37 i 38.:

- Prosimy o wyjaśnienie czy na każdy z podmiotów wymienionych w pkt 1-5) będą potrzebne odrębne polisy na odrębne sumy ubezpieczenia – w pkt. 1 jest mowa o sumie gwarancyjnej ogólnej, pkt. 2 – suma gwarancyjna dla pkt. 1a i 1b, pkt. 3, 5 i 6 mówi o sumach dla każdej spółki. 

- prosimy o uporządkowanie/ujednolicenie zapisów i jeśli to możliwe sugerujemy ustalenie limitu głównego a pozostałe wysokości sumy gwarancyjnej jako podlimity w ramach sumy głównej.  

Odpowiedź na pytanie nr 130

Zamawiający wyjaśnia, iż dla każdej Spółki w zakresie ubezpieczenia odpowiedzialności cywilnej oraz dla wszystkich pozostałych ryzyk winny zostać wystawione odrębne polisy. 

Jednocześnie Zamawiający wyjaśnia, iż sumy gwarancyjne zostały precyzyjnie ustalone dla każdej Spółki zgodnie z zapisami Rozdziału II Części II SIWZ. Sumy gwarancyjne oraz podlimity dla każdej Spółki zostały przeniesione do załączników 1b, 1c, 1d, 1e, 1f do SIWZ stanowiących kalkulacje składek ubezpieczeniowych odpowiednio dla każdej Spółki. Każda Spółka posiada maksymalny limit odpowiedzialności oraz podlimity ustalone w ramach wskazanej sumy gwarancyjnej.

Pytanie nr 131

Czy Zamawiający dopuszcza wystawienie zbiorczej polisy OC działalności z wyszczególnieniem jednostek objętych ochroną?

Odpowiedź na pytanie nr 131

Zamawiający wymaga wystawienia jednej polisy odpowiedzialności cywilnej dla Części I oraz pięciu polis odpowiedzialności cywilnej dla Części II, dla poszczególnych Spółek. 

Pytanie nr 132

Prosimy o aktualizacje szkodowości wg stanu na dzień 31.05.2013r. „szkoda po szkodzie” od roku 2008 z następującymi informacjami: 

- rok polisowy, Data zdarzenia, data zgłoszenia, kwota wypłaty, kwota rezerwy, Identyfikacja 

(osobowa, rzeczowa) + na czym polegała. 

Odpowiedź na pytanie nr 132

Zamawiający informuje, iż zestawienie szkodowości nie będzie aktualizowane. Szczegółowe zestawienie szkodowości zostało przedstawione w załączniku 7 do SIWZ, według stanu na dzień 28.02.2013r.

Pytanie nr 133

Czy ww. szkodowość uwzględnia franszyzy. Jeśli tak, to prosimy o informacje jakiego rodzaju i w jakiej wysokości?

Odpowiedź na pytanie nr 133

Zamawiający informuje, iż wskazana w załączniku nr 7 do SIWZ szkodowość uwzględnia franszyzy mające zastosowanie do poszczególnych ryzyk ubezpieczeniowych. Wysokość franszyzy została podana w poniższej tabeli.
	Zakres ubezpieczenia
	Umowa obowiązująca w okresie

01.08.2009-31.07.2012
	Umowa obowiązująca w okresie

01.08.2012-31.07.2013

	
	Franszyza redukcyjna
	Franszyza integralna
	Franszyza redukcyjna
	Franszyza integralna

	Ubezpieczenie mienia od ognia i innych zdarzeń losowych
	zniesiona
	300,00 PLN
	500,00 PLN, dla ryzyka cofki – 10% wartości szkody
	zniesiona

	Ubezpieczenie mienia od kradzieży z włamaniem i rabunku z włączeniem dewastacji
	zniesiona
	200,00 PLN
	500,00 PLN
	zniesiona

	Ubezpieczenie szyb od stłuczenia i rozbicia
	zniesiona
	50,00 PLN
	50,00 PLN
	zniesiona

	Ubezpieczenie sprzętu elektronicznego od wszystkich ryzyk
	300,00 PLN
	zniesione
	500,00 PLN
	zniesiona

	Ubezpieczenie odpowiedzialności cywilnej
	dla szkód w środowisku 1.000,00 PLN
	200,00 PLN dla szkód rzeczowych; dla szkód wynikających z administrowania drogami – brak franszyz i udziałów własnych;
	dla szkód rzeczowych z zakresu tzw. władztwa publicznego – 10% wartości szkody
	zniesiona

	Ubezpieczenie Autocasco
	zniesiona
	200,00 PLN
	zniesiona
	zniesiona


W pozostałym zakresie franszyza redukcyjna, integralna, udział własny były zniesione.

Pytanie nr 134

Prosimy o informację, czy wykaz szkód zawiera dane szkodowe dotyczące zalań dachowych, szkód spowodowanych przez nieszczelne złącza zewnętrzne budynku oraz nieszczelną stolarkę okienną dla lokali użytkowych, mieszkań i części wspólnych zarządzanych przez Miasto lub jego jednostki organizacyjne – jeżeli nie, prosimy o podanie informacji nt. szkodowości z ww. szkód w okresie minimum ostatnich trzech lat.

Odpowiedź na pytanie nr 134

Zamawiający potwierdza, iż załącznik nr 7 do SIWZ uwzględnia wykaz szkód dotyczących zalań dachowych, szkód spowodowanych przez nieszczelne złącza zewnętrzne budynku oraz nieszczelną stolarkę okienną dla lokali użytkowych, mieszkań i części wspólnych zarządzanych przez Miasto lub jego jednostki organizacyjne.
Pytanie nr 135

Prosimy o informację jaka jest liczba organizowanych imprez oraz jaki jest ich charakter?

Odpowiedź na pytanie nr 135

Zamawiający informuje, iż nie jest w stanie określić liczby organizowanych imprez.

Jednocześnie Zamawiający wyjaśnia, iż zgodnie z zapisami SIWZ ochroną ubezpieczeniową winna zostać objęta odpowiedzialność cywilna organizatora imprez masowych nie podlegających obowiązkowemu ubezpieczeniu imprez masowych. Zakres ochrony nie obejmuje szkód wynikających z obowiązkowego ubezpieczenia OC organizatora imprez masowych.

Organizowane imprezy mają z reguły charakter imprez kulturalnych, rozrywkowych, sportowych, itp.

Pytanie nr 136

Prosimy o określenie rodzaju produktów wprowadzanych do obrotu (nie dotyczy produktów gastronomicznych wprowadzanych do obrotu lub użycia w ramach stołówek prowadzonych przez żłobki oraz placówki oświatowe, wychowawcze i opiekuńcze).

Odpowiedź na pytanie nr 136

Zamawiający informuje, iż do produktów wprowadzonych do obrotu w ramach ubezpieczenia odpowiedzialności cywilnej można zaliczyć głównie produkty gastronomiczne w ramach stołówek prowadzonych przez żłobki oraz placówki oświatowe, wychowawcze i opiekuńcze. Jednakże nie można wykluczyć wprowadzenia do obrotu dodatkowych produktów jednostek objętych zamówieniem w trakcie trwania umowy ubezpieczenia. 
Pytanie nr 137

Prosimy o doprecyzowanie pojęcia „czystych strat finansowych wyrządzonych przy wykonywaniu władzy publicznej” lub potwierdzenie, że w przypadku wyboru oferty będą mieć zastosowanie definicje Ubezpieczyciela. Czy Zamawiający dopuszcza wyłączenie z ww. zakresu ubezpieczenia rozszerzenia o szkody:

1) wyrządzone w związku ze świadomym naruszeniem prawa,

2) związane z popełnieniem przestępstwa przez osoby na stanowiskach kierowniczych,

3) które Ubezpieczony jest zobowiązany naprawić, jeżeli przemawiają za tym przewidziane przez prawo cywilne względy słuszności,

4) powstałe w wyniku niewypłacalności,

5) w postaci utraconych korzyści.

6) spowodowane niedotrzymaniem terminów lub przekroczeniem kosztorysów ,

7) spowodowane przez stałe immisje (np. hałasy, zapachy, wstrząsy),

8) spowodowane działalnością w zakresie projektowania, doradztwa, kierowania budową lub montażem, kontroli i opiniowania,

9) związane ze stosunkiem pracy,

10) spowodowane w związku ze sprawowaniem funkcji członka władz spółki kapitałowej.

Odpowiedź na pytanie nr 137

Zamawiający wyjaśnia, że § 4 umów stanowiących załączniki nr 4, 5-5d do SIWZ reguluje zasady wprowadzania klauzul. Klauzula czystych strat finansowych Wykonawcy będzie miała zastosowanie w przypadku wyboru oferty Wykonawcy, jednakże bez limitów, franszyz, udziałów własnych oraz zapisów niezgodnych z zapisami SIWZ.

Zamawiający dopuszcza wyłączenie z ww. zakresu ubezpieczenia rozszerzenia o szkody spowodowane zdarzeniami wymienionymi w punktach 1-2 oraz 4-10, za wyjątkiem punktu 3.

Pytanie nr 138

Prosimy o informację, jak często i w jaki sposób dokonuje się oględzin tj. sprawdzenia stanu technicznego podległej infrastruktury oraz czy wykonawcom remontów i modernizacji dróg stawia się wymóg posiadania polis OC?

Odpowiedź na pytanie nr 138

Zamawiający informuje, iż przeglądy stanu technicznego podległej infrastruktury drogowej odbywają się raz w tygodniu. W okresie zimowym w zależności od warunków pogodowych, częstość objazdów zwiększa się, w wyjątkowych okolicznościach są one przeprowadzane nawet codziennie.

Jednocześnie Zamawiający informuje, iż wykonawcom remontów i modernizacji dróg stawia się wymóg posiadania polis ubezpieczenia odpowiedzialności cywilnej.

Pytanie nr 139

Prosimy o podwyższenie franszyzy dla czystych strat finansowych do poziomu 10% wartości szkody, nie mniej niż 1.000,00 PLN oraz wprowadzenie dla rzeczowych szkód powstałych w związku z przedostaniem się niebezpiecznych substancji do powietrza, wody, gruntu franszyzy redukcyjnej w wysokości 10% należnego odszkodowania, nie mniej niż 1.000,00 PLN.

Odpowiedź na pytanie nr 139

Zamawiający informuje, iż franszyza redukcyjna dla czystych strat finansowych została ustalona na poziomie:

1) dla Części I - 10% wartości szkody, nie mniej niż 1.000,00 PLN;
2) dla Części II - 5% wartości szkody, nie mniej niż 500,00 PLN
Zamawiający nie wyraża zgody na podwyższenie franszyzy dla czystych strat finansowych oraz nie wyraża zgody na wprowadzenie dla rzeczowych szkód powstałych w związku z przedostaniem się niebezpiecznych substancji do powietrza, wody, gruntu franszyzy redukcyjnej w wysokości 10% należnego odszkodowania, nie mniej niż 1.000,00 PLN.

Pytanie nr 140

Prosimy o podanie przychodów rocznych zarządców nieruchomości oraz szkodowości za ostatnie 3 lata.

Odpowiedź na pytanie nr 140

Zamawiający informuje, iż KTBS Sp. z o.o. posiada trzech zarządców, których dane zostaną przekazane po wyłonieniu wykonawcy. Przychody KTBS Sp. z o.o. zostały określone w Części II Opisu przedmiotu zamówienia SIWZ jako: za 2012 r. – 13.896.829,61 PLN, planowany na 2013 r. - 10.200.000,00 PLN. Jednocześnie Zamawiający informuje, iż we wskazanym zakresie ubezpieczenia OC nie odnotowano szkód lub rezerw w okresie ostatnich 3 lat.

Pytanie nr 141

Prosimy o podanie informacji nt. wypłaconych szkód oraz utworzonych rezerw z tytułu obowiązkowego ubezpieczenia OC Zarządcy nieruchomości.

Odpowiedź na pytanie nr 141

Zamawiający informuje, iż w zakresie ubezpieczenia odpowiedzialności cywilnej zarządcy nieruchomości nie odnotowano szkód lub rezerw w okresie od dnia 01.08.2009 r. do dnia 31.05.2013 r..

Pytanie nr 142

Czy Zamawiający dopuszcza rezygnację z ochrony ubezpieczeniowej lub ograniczenie odpowiedzialności poprzez wprowadzenie limitu odpowiedzialności w wysokości 100.000,00 PLN na jedno i wszystkie zdarzenia w rocznym okresie ubezpieczenia dla zakresu: prognozowanie, programowanie i planowanie rozwoju portu?

Odpowiedź na pytanie nr 142

Zamawiający nie wyraża zgody.

Pytanie nr 143

Prosimy o przekazanie opisu procedury zapewnienia dostępu do portowych urządzeń odbiorczych odpadów ze statków w celu ich przekazania do odzysku lub unieszkodliwienia w szczególności w jaki sposób odpady zostają składowane / magazynowane, w jakich ilościach / po jakim czasie, jaki podmiot odpowiada za neutralizację / unieszkodliwienie. 

Odpowiedź na pytanie nr 143

Zamawiający informuje, iż cały proces odbioru odpadów ze statków realizuje firma zewnętrzna na podstawie umowy zawartej ze Spółką Zarząd Portu Morskiego Kołobrzeg Sp. z.o.o..

Pytanie nr 144

Prosimy o informację czy z tytułu działalności (prognozowanie, programowanie i planowanie rozwoju portu) w ciągu ostatnich trzech lat wystąpiły szkody. Jeżeli TAK to prosimy o szczegółowe dane na ich temat.

Odpowiedź na pytanie nr 144

Zamawiający informuje, iż z tytułu działalności polegającej na prognozowaniu, programowaniu i planowaniu rozwoju portu w ciągu ostatnich trzech lat nie wystąpiły szkody.

Pytanie nr 145

Czy Zamawiający dopuszcza zastosowanie ograniczenie odpowiedzialności na ww. szkody poprzez wprowadzenie limitu odpowiedzialności w wysokości 100.000,00 PLN na jeden i wszystkie wypadki w rocznym okresie ubezpieczenia? 

Odpowiedź na pytanie nr 145

Zamawiający nie wyraża zgody.

Pytanie nr 146

Czy Zamawiający dopuszcza wprowadzenie ograniczenia odległości od linii brzegowej oraz limitu odpowiedzialności na ww. szkody w wysokości np. 100.000,00 PLN na jeden i wszystkie wypadki w rocznym okresie ubezpieczenia?

Odpowiedź na pytanie nr 146

Zamawiający nie wyraża zgody.

Pytanie nr 147

Czy Zamawiający dopuszcza zastosowanie limitu odpowiedzialności dla spółki Miejskie Wodociągi i Kanalizacja Sp. z o.o. w wysokości 200.000,00 PLN na jedno zdarzenie w odniesieniu do szkód powstałych w następstwie działania urządzeń wodociągowych i kanalizacyjnych?

Odpowiedź na pytanie nr 147

Zamawiający nie wyraża zgody.

Pytanie nr 148

Prosimy o przesłanie wykazu budynków zarządzanych przez KTBS uzupełnionego o liczbę lokali, rok budowy, datę ostatnich remontów generalnych lub co najmniej informację o łącznej liczbie zarządzanych lokali.

Odpowiedź na pytanie nr 148

Zamawiający informuje, iż załącznik O, stanowiący wykaz budynków Gminy Miasto Kołobrzeg administrowanych przez KTBS Sp. z o.o. zawiera informacje o liczbie lokali w budynku, liczbie lokali administrowanych, rok budowy oraz rok ostatniego remontu.

Ubezpieczenie mienia od ognia i innych zdarzeń losowych

Pytanie nr 149

Prosimy o uaktualnienie danych szkodowych (wypłaty i rezerwy wraz z opisem przyczyn szkód) wg stanu na 31.05.2013r. 

Odpowiedź na pytanie nr 149

Zamawiający informuje, iż zestawienie szkodowości nie będzie aktualizowane. Szczegółowe zestawienie szkodowości zostało przedstawione w załączniku 7 do SIWZ, według stanu na dzień 28.02.2013r.

Pytanie nr 150

Prosimy o informację czy zakres ubezpieczenia określony w SIWZ jest tożsamy z zakresem ubezpieczenia w analogicznych umowach ubezpieczenia w latach 2010-2013, tj. w okresie za który została podana szkodowość (załącznik nr 13 do SIWZ); jeśli występują różnice, prosimy o ich wskazanie.

Odpowiedź na pytanie nr 150

Zamawiający informuje, iż przedmiot ubezpieczenia, zakres ubezpieczenia poszczególnych ryzyk, sumy gwarancyjne, sumy ubezpieczenia oraz limity zostały ustalone indywidualnie na okres 01.08.2012 – 31.07.2013 oraz na okres 01.08.2013 – 31.07.2015. 

Pytanie nr 151

Prosimy o informację czy przedmioty ubezpieczenia określone w SIWZ (grupy i podgrupy w ramach klasyfikacji środków trwałych, a pozostałe mienie - wg grup asortymentowych w SIWZ) są tożsame z przedmiotami ubezpieczenia w analogicznych umowach ubezpieczenia w latach 2010-2013; jeśli występują różnice, prosimy o ich wskazanie;

Odpowiedź na pytanie nr 151

Zamawiający informuje, iż przedmiot ubezpieczenia, zakres ubezpieczenia poszczególnych ryzyk, sumy gwarancyjne, sumy ubezpieczenia oraz limity zostały ustalone indywidualnie na okres 01.08.2012 – 31.07.2013 oraz na okres 01.08.2013 – 31.07.2015. Różnice dotyczące przedmiotów ubezpieczenia wynikają ze zwiększenia bądź zmniejszenia wartości majątku z powodu zakupu, sprzedaży, przekazania lub likwidacji mienia.

Pytanie nr 152

Prosimy o informację czy franszyzy redukcyjne i franszyzy integralne określone w SIWZ są tożsame z obowiązującymi w latach 2010-2013.

Odpowiedź na pytanie nr 152

Zamawiający informuje, iż wysokość franszyz mających zastosowanie w ubezpieczeniach w latach poprzednich została wskazana w odpowiedzi na pytanie nr 133.

Pytanie nr 153

Prosimy o dosłanie bliższych informacji o każdej szkodzie (za okres 2010-2013) o wartości jednostkowej przekraczającej 5.000 zł, tj. miejsce (adres), przyczynę i przedmiot szkody;

Odpowiedź na pytanie nr 153

Zamawiający informuje, iż zestawienie szkodowości nie będzie aktualizowane. Szczegółowe zestawienie szkodowości zostało przedstawione w załączniku 7 do SIWZ, według stanu na dzień 28.02.2013r.

Pytanie nr 154

Prosimy o informacje jakie działania prewencyjne (za okres 2010-2013) podjął i podejmuje ubezpieczający po każdej szkodzie lub co najmniej takiej, której wartość przekracza 5.000 zł;

Odpowiedź na pytanie nr 154

Zamawiający informuje, iż po wystąpieniu każdej szkody, w miarę możliwości podejmuje niezbędne działania w celu poprawy bezpieczeństwa.

Pytanie nr 155

Czy Zamawiający potwierdza, iż mienie będące przedmiotem ubezpieczenia lub pozostające w związku z ubezpieczeniem jest zabezpieczone w sposób przewidziany obowiązującymi przepisami aktów prawnych w zakresie ochrony przeciwpożarowej, w szczególności:

a) ustawą o ochronie przeciwpożarowej  (Dz. U. z 2009 r. Nr 178 poz. 1380 z późn. zm.); 

b) ustawą w sprawie warunków technicznych, jakimi powinny odpowiadać budynki i ich usytuowanie (Dz. U. z 2002 r. Nr 75 poz. 690 z późn. zm.);

c) rozporządzeniem w sprawie ochrony przeciwpożarowej budynków, innych obiektów budowlanych i terenów (Dz. U. z 2010 r. Nr 109 poz. 719 z późn. zm.)?

Odpowiedź na pytanie nr 155

Zamawiający informuje, iż mienie będące przedmiotem ubezpieczenia lub pozostające w związku z ubezpieczeniem jest zabezpieczone w sposób przewidziany obowiązującymi przepisami aktów prawnych w zakresie ochrony przeciwpożarowej.

Pytanie nr 156

Czy Zamawiający potwierdza, iż obiekty budowlane są użytkowane i utrzymywane zgodnie z przepisami prawa budowlanego (Dz. U. z 2010 r. Nr 243 poz. 1623) – Tekst jednolity ustawy Prawo Budowlane?

Odpowiedź na pytanie nr 156

Zamawiający informuje, iż obiekty budowlane są użytkowane i utrzymywane zgodnie z przepisami prawa budowlanego.

Pytanie nr 157

Czy Zamawiający potwierdza, iż obiekty budowlane oraz wykorzystywane instalacje techniczne podlegają regularnym przeglądom okresowym stanu technicznego i/lub dozorowi technicznemu, wykonywanym przez uprawnione podmioty? Czy w protokołach z dokonanych przeglądów nie stwierdzono zastrzeżeń warunkujących ich użytkowanie?

W szczególności przeglądy okresowe dotyczą:

a) przydatności do użytkowania obiektu budowlanego, estetyki obiektu budowlanego oraz jego otoczenia;

b) sprzętu przeciwpożarowego;

c) instalacji elektrycznej i odgromowej;

d) instalacji gazowej;

e) przewodów kominowych (dymowe, spalinowe, wentylacyjne);

f) instalacji gazów medycznych;

g) instalacji wodociągowa przeciwpożarowa;

h) instalacji ciśnieniowych;

i) urządzeń dźwigowych.

Odpowiedź na pytanie nr 157

Zamawiający informuje, iż obiekty budowlane oraz wykorzystywane instalacje techniczne podlegają regularnym przeglądom okresowym stanu technicznego i/lub dozorowi technicznemu, wykonywanym przez uprawnione podmioty. W sytuacji wystąpienia zastrzeżeń protokolarnych, wszelkie zastrzeżenia usuwane są w miarę możliwości Zamawiającego, w jak najszybszym terminie. 

Jednocześnie Zamawiający informuje, iż w protokołach z dokonanych przeglądów obiektów budowlanych oraz instalacji technicznych podlegających regularnym przeglądom okresowym nie stwierdzono zastrzeżeń warunkujących ich użytkowanie.
Pytanie nr 158

Czy Zamawiający potwierdza, że obiekty przeznaczone do rozbiórki nie stanowią przedmiotu ubezpieczenia w ramach przedmiotowego postępowania?

Odpowiedź na pytanie nr 158

Zamawiający informuje, iż obiekty czasowo wyłączone z eksploatacji wyszczególnione m.in. w załączniku O do SIWZ, stanowiącym wykaz budynków Gminy Miasto Kołobrzeg administrowanych przez Spółkę – KTBS Sp. z o.o., przeznaczone są w większości do sprzedaży, natomiast w nieznacznej części do rozbiórki.

Pytanie nr 159

Prosimy o informację czy obiekt „Karczma Myśliwska” stanowi przedmiot ubezpieczenia w aktualnym postępowaniu a jeżeli TAK to wnioskujemy o jego usunięcie. Jeżeli Zamawiający nie zgodzi się na usunięcie to czy akceptuje wprowadzenie poniższych zastrzeżeń:

- wprowadzenie franszyzy redukcyjnej w wysokości 10% wartości szkody lecz nie mniej niż 100.000,00 PLN dla ryzyk: pożar, wybuch, dym, sadza, i 5.000,00 PLN dla pozostałych ryzyk,

- maszyny i urządzenia są oczyszczone, konserwowane oraz odłączone od źródeł zasilania, 

- teren zakładu jest ogrodzony, dozorowany, oświetlony w porze nocnej,

- gaśnice oraz inne instalacje ppoż. znajdują się w wyznaczonym miejscu, są sprawne technicznie i gotowe do użycia,

- z urządzeń (instalacji) wodno-kanalizacyjnych i technologicznych została usunięta woda, inne ciecze oraz para.

Odpowiedź na pytanie nr 159

Zamawiający informuje, iż obiekt Karczmy Myśliwskiej nie stanowi przedmiotu ubezpieczenia w aktualnym postępowaniu.

Pytanie nr 160

Prosimy o informację jakie jest planowane, dalsze przeznaczenie obiektów wykwaterowanych i czasowo wyłączonych z eksploatacji?

Odpowiedź na pytanie nr 160

Zamawiający informuje, iż planuje sprzedaż większości obiektów wykwaterowanych oraz rozbiórkę niewielkiej ilości wskazanych obiektów.

Pytanie nr 161

Czy Zamawiający potwierdza, że obiekty czasowo wyłączone z eksploatacji są strzeżone i mają odłączone media?

Odpowiedź na pytanie nr 161

Zamawiający informuje, iż obiekty czasowo wyłączone z eksploatacji wyszczególnione m.in. w załączniku O do SIWZ, stanowiącym wykaz budynków Gminy Miasto Kołobrzeg administrowanych przez Spółkę – KTBS Sp. z o.o., nie są dozorowane. Wskazane obiekty posiadają aktualne przeglądy, a ewentualne zalecenia zawarte w przeglądach wykonywane są w miarę możliwości administratora. We wskazanych lokalizacjach wyłączonych z eksploatacji odłączone są media.
Pytanie nr 162

Czy Zamawiający potwierdza, że sprawdzany jest stan techniczny i nienaruszalność wszystkich obiektów oznaczonych jako wykwaterowane i czasowo wyłączone z eksploatacji? Jeżeli „TAK” to prosimy o informację kto i jak często dokonuje oględzin. 

Odpowiedź na pytanie nr 162

Zamawiający informuje, iż administracja rejonów, w których znajdują się obiekty wykwaterowane dokonuje sprawdzania stanu technicznego i nienaruszalności wszystkich obiektów czasowo wyłączonych z eksploatacji oraz wykwaterowanych raz w roku podczas przeglądów okresowych, zgodnie z art. 62 Ustawy Prawo Budowlane. Przeglądów dokonuje osoba posiadająca uprawnienia budowlane.

Pytanie nr 163

Czy Zamawiający przewiduje w okresie od 01.07.2013 do 30.06.2015 nowe inwestycje? Jeśli „TAK” to prosimy o informację o miejscu, wielkości i rodzaju inwestycji.

Odpowiedź na pytanie nr 163

Zamawiający informuje, iż przewiduje nowe inwestycje w okresie od 01.07.2013 do 30.06.2015. Jednocześnie Zamawiający wyjaśnia, iż wykaz części realizowanych i planowanych inwestycji znajduje się na stronie internetowej: http://umkolobrzeg.esp.parseta.pl/index.php?id=2271
Pytanie nr 164

Prosimy o informację czy w ostatnich 20 latach miały miejsce szkody (niezależnie od posiadania bądź nie umowy ubezpieczenia) w wyniku powodzi lub podniesienia się wód gruntowych - jeśli tak, prosimy o podanie roku, lokalizacji (adresu), wartości i przedmiotu szkody; łączną wartość poniesionych wydatków (kosztów, szkód, nakładów finansowych lub rzeczowych) bezpośrednio związanych z takimi szkodami lub zagrożeniami ich powstania, w tym wydatki na zapobieżenie, na ratunek zagrożonego mienia i na uprzątnięcie po takich szkodach.

Odpowiedź na pytanie nr 164

Zamawiający informuje, iż ochrona przeciwpowodziowa miasta Kołobrzeg zorganizowana jest w oparciu o koncepcję zabezpieczenia przeciwpowodziowego miasta Kołobrzeg, opracowaną przez Biuro Projektów Melioracyjnych w Koszalinie. Na jej podstawie został opracowany plan ochrony przeciwpowodziowej miasta Kołobrzeg, który jest co roku aktualizowany. 

Głównym zagrożeniem dla miasta jest rzeka Parsęta - z ujściem do Bałtyku w porcie, o szerokości koryta do 45 m i głębokości do 3 m przy ujściu. Rzeka z reguły nie stwarza zagrożenia powodziowego dla miasta. Jedynie przy wietrze północno-zachodnim może wystąpić zjawisko tzw. ”cofki”. Może to być przyczyną częściowego podtopienia terenu przy ulicy Wodnej, Basztowej, pracowniczych ogrodów działkowych im ”Emilii Gierczak i ”Stokrotka” oraz wystąpienia wody w piwnicach budynków położonych wzdłuż rzeki. Również spływ lodu rzeką i jego zablokowanie się pod mostem przy ulicy Młyńskiej może spowodować podniesienie się poziomu wody i zalanie terenów położonych wzdłuż rzeki, w dół od mostu. Łączna długość wału od strony Parsęty wynosi 3,1 km. Szerokość korony wału - 4,00 m, wysokość - od 2,00 m npm do 3,10 m npm ze spadkiem zgodnym ze spadkiem rzeki. Miasto zabezpieczają przed wysokim stanem wód rzeki poldery w dolinie rzeki Parsęty, które znakomicie spełniają swoją rolę. Są to tereny rolnicze, niezamieszkałe, przystosowane do odbioru nadmiaru wody. Ponadto w ubiegłym roku zakończyły się prace melioracyjne w dolnym odcinku rzeki, które obejmowały pogłębienie koryta głównego, remont wałów i przyczółków mostowych. Powstał również w tym czasie suchy zbiornik retencyjny w Tychówku, który już od początku biegu rzeki magazynuje nadmiar wody, spływającej do Kołobrzegu. 

W przeciągu 20 lat na terenie miasta nie było typowego zagrożenia powodziowego. Przy ujściu Parsęty do morza znajduje się mareograf, którego "punkt zerowy" w odniesieniu do poziomu "Kronsztad" wynosi  - 5,08 m. Najwyższy notowany stan morza z 10 lutego 1874 r. 7,16 m tj. 2,08 n Kr. W pewnym uproszczeniu oznacza to, że w przypadku wystąpienia tego stanu tereny położone wzdłuż rzeki Parsęty i kanałów o rzędnej wysokości geodezyjnej równej lub niższej od 2,08 m, mogą być podtopione lub zalane. Dla przykładu rzędna dla Ratusza Miejskiego wynosi 7,10, ul. Budowlana 6,38 m., ul. Szpitalna 2,28 m, nowy szpital 3,10 m. W oparciu o powyższe można sprecyzować jednoznaczny wniosek, że ewentualne zalania bądź podtopienia, które mogą wystąpić na terenie miasta, nie zagrażają terenom zabudowanym i zurbanizowanym. Istnieje natomiast prawdopodobieństwo, że w obiektach / na terenach usytuowanych powyżej rzędnej 2,08 m mogą wystąpić zalania piwnic lub innych pomieszczeń, w tym także podziemne urządzenia infrastruktury technicznej i komunalnej miasta. Jednak znając te zależności można w stosunkowo prosty sposób przewidzieć skutki oraz przygotować we własnym zakresie najprostsze środki do zabezpieczenia obiektu przed podtopieniem, a tym samym w sposób znaczący ograniczyć ewentualne straty. Uwzględniając powyższe można stwierdzić, że w mieście nie przewiduje się wystąpienia okoliczności, które mogłyby doprowadzić do powstania zagrożenia powodzią obiektów o szczególnym znaczeniu, jak również nie zakłada się sytuacji, w których zachodziłaby potrzeba prowadzenia działań związanych z ewakuacją ludzi i urządzeń. Zdarzenia, jakie miały miejsce w ciągu 20 lat na terenie miasta dotyczyły tylko podtopień przez wody gruntowe piwnic, gdzie była niewłaściwa izolacja. Ważniejsze zdarzenia wynikające z wysokiego stanu wody rzeki Parsęty oraz intensywnych opadów deszczu:

1) 23.11.2004 r. w związku z wysokim stanem wody w Kanale Drzewnym PSP dostała wezwanie na ul. Zygmuntowską (woda w piwnicach budynku);

2) 24.11.2004 r. – dwie osoby przebywające w domku na działce w rejonie PODz. „Stokrotka” zgłosiły, że woda rzeki wdziera się do domku na wysokość do 10 cm;

3) 24.11.2004 r.  – intensywne opady deszczu, przy ul. Sobieskiego PSP wypompowywała wodę z zalanej piwnicy i uszczelniała kratkę ściekową połączoną z kanalizacją burzową;

4) 04-16.03.2005 – intensywne opady deszczu, zgłoszono telefonicznie do dyspozytora KP PSP podtopienie posesji (zalana piwnica) w dzielnicy Witkowicach, ul Fiołkowa;

5) 08.0.2010 r. – intensywne opady deszczu, powiadomiono dyspozytora PSP o pojawieniu wody w podziemiach części hotelu Marine;

6) 05.08.2011 r., zgłoszono po intensywnych opadach deszczu zalanie piwnicy zagospodarowanej na garderoby i pomieszczenia techniczne RCK;

7) 05.08.2011 r. intensywne opady deszczu, zgłoszono zalanie po intensywnych opadach deszczu  przy ul. Reymonta w piwnicy oraz w 3 garażach;

8) 05.08.2011 r. intensywne opady deszczu, ul. Kniewskiego 11, po intensywnych opadach deszczu w piwnicy obiektu, gdzie znajdują się biura, woda zalała pomieszczenia 

Reasumując, większe szkody powodują krótkie, intensywne opady deszczu. Po regulacji rzeki i poprawieniu izolacji piwnic w budynkach leżących przy linii brzegowej sytuacja diametralnie się zmieniła na korzyść 

Jednocześnie Zamawiający informuje, iż nie prowadzi oceny poniesionych szkód, wartości poniesionych wydatków (kosztów, szkód, nakładów finansowych lub rzeczowych) bezpośrednio związanych z takimi szkodami lub zagrożeniami ich powstania, w tym wydatki na zapobieżenie, na ratunek zagrożonego mienia i na uprzątnięcie po takich szkodach.

Pytanie nr 165

W zakresie działania wody lub innej cieczy z wnętrza gruntu rodzimego (w tym podniesienie się wód gruntowych, wylew wód podziemnych) – Czy Zamawiający dopuszcza zastosowanie limitu odpowiedzialności w wysokości 200.000 zł na jedno i wszystkie zdarzenia w okresie ubezpieczenia?

Odpowiedź na pytanie nr 165

Zamawiający nie wyraża zgody.

Pytanie nr 166

Czy Zamawiający dopuszcza zastosowanie dla ryzyka uderzenia w przedmiot ubezpieczenia przez jednostkę pływającą franszyzy redukcyjnej w wysokości 3.000,00 PLN?

Odpowiedź na pytanie nr 166

Zamawiający nie wyraża zgody.

Pytanie nr 167

Czy Zamawiający dopuszcza zastosowanie dla ryzyka uderzenie przez jednostkę pływającą oraz ryzyka sztormu limitu odpowiedzialności w wysokości 500.000,00 PLN na jedno i wszystkie zdarzenia w rocznym okresie ubezpieczenia?

Odpowiedź na pytanie nr 167

Zamawiający nie wyraża zgody.

Pytanie nr 168

Czy Zamawiający dopuszcza zastosowanie limitu odpowiedzialności na jedno i wszystkie zdarzenia w rocznym okresie ubezpieczenia dla ryzyka huraganu, powodzi, w tym sztormu w stosunku do przedmiotu ubezpieczenia „Molo” w wysokości 500.000,00 PLN lub dopuści wprowadzenie limitu odpowiedzialności w innej wysokości? Jeżeli TAK to prosimy o określenie wysokości limitu odpowiedzialności.

Odpowiedź na pytanie nr 168

Zamawiający nie wyraża zgody.

Pytanie nr 169

Czy Zamawiający dopuszcza zastosowanie limitu odpowiedzialności na jedno i wszystkie zdarzenia w rocznym okresie ubezpieczenia dla szkód powstałych wskutek nieszczelności dachów, rynien, szczelin w złączach płyt, stolarki okiennej w wysokości 100.000,00 PLN dla wszystkich lokalizacji łącznie?

Odpowiedź na pytanie nr 169

Zamawiający nie wyraża zgody.

Pytanie nr 170

Czy Zamawiający dopuszcza zastosowanie poniższego zapisu jeśli chodzi o ryzyko pośrednich przepięć niezwiązanych z wyładowaniami atmosferycznymi:

„W/w zdarzenia losowe pozostają objęte ochroną ubezpieczeniową pod warunkiem odpowiedniego do zagrożenia zabezpieczenia mienia poprzez zainstalowanie ograniczników przepięcia (odgromniki, ochronniki, warystory, filtry).

Z ochrony ubezpieczeniowej wyłączone są szkody powstałe w wyniku przepięcia w ubezpieczonym przedmiocie, jeśli przyczyną przepięcia była awaria tego przedmiotu lub inna wewnętrzna przyczyna związana z jego pracą, eksploatacją, obsługą bądź konserwacją. Z ochrony ubezpieczeniowej wyłączone są także szkody powstałe w zabezpieczeniach przepięciowych reagujących na przepięcia zewnętrzne”

Odpowiedź na pytanie nr 170

Zamawiający informuje, iż § 4 umów stanowiących załączniki nr 4, 5-5d do SIWZ reguluje zasady wprowadzania klauzul. Klauzula będzie miała zastosowanie w przypadku wyboru oferty Wykonawcy, jednakże bez limitów, franszyz, udziałów własnych oraz zapisów niezgodnych z zapisami SIWZ.

Pytanie nr 171

Czy Zamawiający dopuszcza aby szkody powstałe w związku z prowadzeniem drobnych prac budowlano-montażowych dotyczyły wyłącznie prac nie wymagających pozwolenia na budowę oraz nie ingerujących w konstrukcję dachu lub nośną albo alternatywnie do niniejszego wniosku o stosowanie klauzuli w odniesieniu do prac niewymagających pozwolenia na budowę i nie ingerujących w konstrukcję dachu i konstrukcję nośną obiektu, udzielenie bliższych informacji o takich pracach zaplanowanych do realizacji od 01.07.2013 do 30.06.2015, w tym w szczególności zakres i wartość prac, dane lokalizacje (adres) i przewidywany okres ich przeprowadzenia, czy wykonawcą prac będzie podmiot zewnętrzny zawodowo trudniący się określonym rodzajem prac budowlanych lub innych z tym nimi związanych, posiadającym ważną polisę odpowiedzialności cywilnej z zakresem i sumą ubezpieczenia adekwatnym do zagrożeń i strat mogących powstać w czasie zleconych przez Zamawiającego prac?

Odpowiedź na pytanie nr 171

Zamawiający informuje, iż § 4 umów stanowiących załączniki nr 4, 5-5d do SIWZ reguluje zasady wprowadzania klauzul. Klauzula będzie miała zastosowanie w przypadku wyboru oferty Wykonawcy, jednakże bez limitów, franszyz, udziałów własnych oraz zapisów niezgodnych z zapisami SIWZ.

Jednocześnie Zamawiający wyjaśnia, iż w chwili obecnej Zamawiający nie jest w stanie podać wykazu prac budowlano-montażowych zaplanowanych na okres od 01.07.2013 do 30.06.2015. Każdorazowo przy wyborze wykonawcy prac budowlano-montażowych, Zamawiający stawia wymóg posiadania polisy odpowiedzialności cywilnej z zakresem i sumą ubezpieczenia adekwatnym do zagrożeń i strat mogących powstać w czasie zleconych przez Zamawiającego prac.
Pytanie nr 172

Czy Zamawiający dopuszcza aby klauzula automatycznego pokrycia dedykowana była wyłącznie środkom trwałym? 

Odpowiedź na pytanie nr 172

Zamawiający nie wyraża zgody.

Pytanie nr 173

Czy Zamawiający dopuszcza aby klauzula miejsca ubezpieczenia miała poniższą treść:

„klauzula miejsca ubezpieczenia, przez którą należy rozumieć wszystkie lokalizacje czasowe lub stałe jednostek objętych ubezpieczeniem a niezgłoszone w trakcie zawarcia umowy ubezpieczenia, spełniające wymogi dotyczące zabezpieczeń przeciwpożarowych i przeciwkradzieżowych wynikające z obowiązujących przepisów prawa oraz w zakresie zabezpieczeń przeciwkradziezowych OWU wyłonionego Wykonawcy”.

Odpowiedź na pytanie nr 173

Zamawiający nie wyraża zgody na treść powyższej klauzuli.

Pytanie nr 174

Prosimy o udostępnienie dokumentów dotyczących zagrożenia dla miasta lub mienia komunalnego na wypadek zagrożeń lub stanów ekstremalnych, w tym w szczególności niekorzystnego oddziaływania wód morskich i wiatrów od strony morza; mowa tu o dokumentach, które zostały przygotowane przez lub na zlecenie Zamawiającego celem rozpoznania zagrożeń i odpowiedniego przygotowania miasta i zasobu komunalnego na okoliczność ich wystąpienia, w tym działań o charakterze prewencyjnym.

Odpowiedź na pytanie nr 174

Zamawiający informuje, iż Urząd Miasta posiada plany dotyczące realnych zagrożeń dla miasta Kołobrzeg, a są to m.in.: Plan Zarządzania Kryzysowego Miasta Kołobrzeg; Plan zabezpieczenia dostaw wody w warunkach szczególnych, Plan ochrony zabytków, Plan działania Zintegrowanego Systemu Ratowniczego Miasta Kołobrzeg, Plan ewakuacji I i II stopnia.

Wskazane dokumenty są dokumentami zasadniczymi, które mają na celu monitorowanie, rozpoznanie i reagowanie na zaistniałe zdarzenia, zarówno pogodowe jak i losowe na terenie miasta Kołobrzeg. Stanowią wyjściową dokumentację do działań dla Miejskiego Zespołu Zarządzania Kryzysowego powołanego przez Prezydenta Miasta Kołobrzeg do zapewnienia bezpieczeństwa mieszkańcom miasta. Z uwagi na zawarte w nich dane osobowe (telefony, adresy itp.) nie mogą być udostępniane do publicznej wiadomości.

Pytanie nr 175

Prosimy o informację czy mające podlegać ubezpieczeniu mienie znajduje się w pasie technicznym przyległym do brzegu morskiego, w rozumieniu ustawy z dnia 21 marca 1991 r. o obszarach morskich Rzeczypospolitej Polskiej i administracji morskiej - jeśli tak, podanie do wiadomości rodzaju i wartości tego mienia, podatności na szkody w wyniku oddziaływania wód morskich lub wiatrów, szkody w mieniu Zamawiającego znajdującym się w granicach pasa technicznego w latach 2010-2013;

Odpowiedź na pytanie nr 175

Zamawiający wyjaśnia, iż wśród przedmiotów ubezpieczenia wykazane zostało mienie znajdujące się w pasie technicznym przyległym do brzegu morskiego, w rozumieniu ustawy z dnia 21 marca 1991 r. o obszarach morskich Rzeczypospolitej Polskiej i administracji morskiej (Dz. U. 1991 nr 32 poz. 131 z późn. zm.), w tym między innymi Latarnia morska.
Pytanie nr 176

Czy Zamawiający dopuszcza zastosowanie dla mienia znajdującego się w ww. pasie technicznym wprowadzenie franszyzy redukcyjnej w wysokości 10.000 zł, co najmniej w odniesieniu do szkód powstałych w wyniku huraganu, powodzi, w tym sztormu?

Odpowiedź na pytanie nr 176

Zamawiający nie wyraża zgody.

Pytanie nr 177

Klauzula automatycznego pokrycia – wnosimy o wykreślenie zapisu dotyczącego  odnowienia limitów po ich wyczerpaniu lub wyrażenie zgody na odnowienie limitów w ramach 20% sumy ubezpieczenia jeden raz w okresie rocznym.

Odpowiedź na pytanie nr 177

Zamawiający nie wyraża zgody.

Ubezpieczenie mienia od kradzieży z włamaniem i rabunku oraz dewastacji

Pytanie nr 178

Prosimy o uaktualnienie danych szkodowych (wypłaty i rezerwy wraz z opisem przyczyn szkód) wg stanu na 31.05.2013r. 

Odpowiedź na pytanie nr 178

Zamawiający informuje, iż zestawienie szkodowości nie będzie aktualizowane. Szczegółowe zestawienie szkodowości zostało przedstawione w załączniku 7 do SIWZ, według stanu na dzień 28.02.2013r.

Pytanie nr 179

Czy Zamawiający potwierdza, iż wszystkie drzwi wejściowe do ubezpieczanych lokalizacji posiadają co najmniej 2 zamki wielozastawkowe lub 1 wielopunktowy.

Odpowiedź na pytanie nr 179

Zamawiający potwierdza, iż wszystkie lokalizacje zgłoszone do ubezpieczenia, są należycie zabezpieczone przed kradzieżą oraz potwierdza, iż drzwi wejściowe do ubezpieczanych lokalizacji posiadają co najmniej 2 zamki wielozastawkowe lub 1 zamek wielopunktowy lub 1 zamek i monitoring lub 1 zamek i ochronę fizyczną.

Pytanie nr 180

Czy Zamawiający dopuszcza aby w zakresie klauzuli kradzieży zwykłej zastosowanie miał wymóg powiadomienia Policji niezwłocznie o powzięciu informacji o szkodzie przez poszkodowanego?

Odpowiedź na pytanie nr 180

Zamawiający wyjaśnia, iż Ubezpieczający/Ubezpieczony każdorazowo po odkryciu szkody spowodowanej kradzieżą zwykłą zobowiązany jest bezzwłocznie do zawiadomienia Policji. 
Pytanie nr 181

Czy Zamawiający dopuszcza zastosowanie limitu odpowiedzialności dla jednej osoby w zakresie mienia pracowników, nauczycieli i uczniów w wysokości 1.000,00 PLN na jedno i wszystkie zdarzenia w rocznym okresie ubezpieczenia?

Odpowiedź na pytanie nr 181

Zamawiający wyjaśnia, iż w ramach sumy ubezpieczenia mienia pracowników, uczniów i nauczycieli (1.344.000,00 PLN) ustalony został limit w wysokości 1.000,00 PLN na jedną osobę na jedno i wszystkie zdarzenia w rocznym okresie ubezpieczenia.

Pytanie nr 182

Czy Zamawiający dopuszcza aby klauzula miejsca ubezpieczenia miała poniższą treść:

„klauzula miejsca ubezpieczenia, przez którą należy rozumieć wszystkie lokalizacje czasowe lub stałe jednostek objętych ubezpieczeniem a niezgłoszone w trakcie zawarcia umowy ubezpieczenia, spełniające wymogi dotyczące zabezpieczeń przeciwpożarowych i przeciwkradzieżowych wynikające z obowiązujących przepisów prawa oraz w zakresie zabezpieczeń przeciwkradziezowych OWU wyłonionego Wykonawcy”.

Odpowiedź na pytanie nr 182

Zamawiający nie wyraża zgody na treść powyższej klauzuli.

Ubezpieczenie sprzętu elektronicznego

Pytanie nr 183

Prosimy o uaktualnienie danych szkodowych (wypłaty i rezerwy wraz z opisem przyczyn szkód) wg stanu na 31.05.2013r. 
Odpowiedź na pytanie nr 183

Zamawiający informuje, iż zestawienie szkodowości nie będzie aktualizowane. Szczegółowe zestawienie szkodowości zostało przedstawione w załączniku 7 do SIWZ, według stanu na dzień 28.02.2013r.

Pytanie nr 184

Prosimy o informację do jakiego rodzaju sprzętu ma zastosowanie zapis o miejscu ubezpieczenia: teren UE?

Odpowiedź na pytanie nr 184

Zamawiający wyjaśnia, iż w miejsce ubezpieczenia: teren Unii Europejskiej dotyczy ubezpieczenia sprzętu elektronicznego przenośnego.

Pytanie nr 185

Czy Zamawiający dopuszcza aby w zakresie klauzuli kradzieży zwykłej zastosowanie miał wymóg powiadomienia Policji niezwłocznie o powzięciu informacji o szkodzie przez poszkodowanego?

Odpowiedź na pytanie nr 185

Zamawiający wyjaśnia, iż Ubezpieczający/Ubezpieczony każdorazowo po odkryciu szkody spowodowanej kradzieżą zwykłą zobowiązany jest bezzwłocznie do zawiadomienia Policji. 
Pytanie nr 186

Prosimy o informację jak wyglądają procedury archiwizacji danych w formie elektronicznej na zapasowych kopiach tzn. jak często są wykonywane i gdzie są przechowywane. 

Odpowiedź na pytanie nr 186

Zamawiający informuje, iż dane elektroniczne są archiwizowane w różnych odstępach czasu oraz w przeróżnych formach, np. na dyskach twardych, serwerach plików, wymiennych nośnikach danych.

Pytanie nr 187

Czy Zamawiający dopuszcza zastosowanie poniższych zapisów:

W ramach niniejszej umowy ubezpieczenia Ubezpieczyciel odpowiada za szkody rzeczowe, przez które rozumie się fizyczne szkody w mieniu objętym ubezpieczeniem.

W tym znaczeniu za szkodę rzeczową nie uważa się fizycznego uszkodzenia i/lub zniszczenia danych lub oprogramowania, a w szczególności jakichkolwiek niekorzystnych w nich zmian spowodowanych przez skasowanie, uszkodzenie lub zmiany ich pierwotnej formy.

Z ochrony ubezpieczeniowej wyłączone są:

1) szkody w danych i oprogramowaniu powstałe wskutek ich utraty lub uszkodzenia, w szczególności wszelkie niekorzystne w nich zmiany spowodowane przez skasowanie, uszkodzenie lub zmiany ich pierwotnej formy, a także powstałe w ich następstwie szkody związane z utrata zysku oraz wszelkie straty wynikające z przerwy lub zakłóceń w działalności,

2) szkody w danych lub oprogramowaniu będące następstwem ograniczenia zakresu funkcjonalności, użytkowania lub dostępności do nich, a także powstałe w ich następstwie szkody związane z utratą zysku oraz wszelkie straty wynikające z przerwy lub zakłóceń w działalności,

Jednakże – mimo wprowadzenia powyższych wyłączeń z ochrony ubezpieczeniowej oraz z zastrzeżeniem warunków, zakresu, postanowień i wyłączeń zapisanych w umowie ubezpieczenia  - szkody rzeczowe w danych i oprogramowaniu są objęte ochroną.

Odpowiedź na pytanie nr 187

Zamawiający informuje, iż § 4 umów stanowiących załączniki nr 4, 5-5d do SIWZ reguluje zasady wprowadzania klauzul. Klauzula będzie miała zastosowanie w przypadku wyboru oferty Wykonawcy, jednakże bez limitów, franszyz, udziałów własnych oraz zapisów niezgodnych z zapisami SIWZ.

Pytanie nr 188

Czy Zamawiający dopuszcza zastosowanie poniższych zapisów:

Rozszerza się zakres pokrycia ubezpieczeniowego o szkody powstałe w sprzęcie ruchomym i/lub przenośnym w czasie, kiedy znajduje się on poza miejscem ubezpieczenia określonym w dokumencie ubezpieczenia.

Ubezpieczyciel nie jest odpowiedzialny za:

1) szkody spowodowane zaginięciem, zagubieniem lub pozostawieniem sprzętu bez dozoru z wyjątkiem pozostawienia go w bagażniku lub niewidocznym miejscu w odpowiednio zabezpieczonym pojeździe z włączonym alarmem,

2) straty lub uszkodzenia z jakiejkolwiek przyczyny w czasie, kiedy wymieniony wyżej sprzęt jest zainstalowany lub przewożony w/na statku powietrznym lub sprzęcie pływającym.

Odpowiedź na pytanie nr 188

Zamawiający informuje, iż § 4 umów stanowiących załączniki nr 4, 5-5d do SIWZ reguluje zasady wprowadzania klauzul. Klauzula będzie miała zastosowanie w przypadku wyboru oferty Wykonawcy, jednakże bez limitów, franszyz, udziałów własnych oraz zapisów niezgodnych z zapisami SIWZ, w szczególności nie będzie miało zastosowania wyłączenie dotyczące odpowiedzialny za straty lub uszkodzenia z jakiejkolwiek przyczyny w czasie, kiedy wymieniony wyżej sprzęt jest zainstalowany lub przewożony w/na statku powietrznym lub sprzęcie pływającym. Informujemy, iż część sprzętu elektronicznego przenośnego jest/może być zainstalowana lub przewożona w/na sprzęcie pływającym, przykładowo, ale nie wyłącznie GPS na łodzi OSP Tryton.

Pytanie nr 189

Czy Zamawiający dopuszcza zastosowanie poniższych zapisów:

Ubezpieczyciel może odmówić wypłaty odszkodowania za zniszczenie lub uszkodzenie ubezpieczonego sprzętu elektronicznego, nośników danych i danych na nich zawartych oraz poniesione w związku ze szkodą koszty dodatkowe, będące następstwem wyładowań atmosferycznych, przepięć, jeżeli ubezpieczony sprzęt elektroniczny nie został wyposażony w urządzenia zabezpieczające przed wyładowaniami atmosferycznymi i przepięciami.

Urządzenia te powinny być zainstalowane i konserwowane zgodnie z zaleceniami producentów sprzętu elektronicznego i urządzeń zabezpieczających i alarmowych.

Oznacza to, że urządzenia zabezpieczające przed wyładowaniami atmosferycznymi i przepięciami powinny być:

1) konserwowane przez specjalistyczny personel producenta lub dostawcy, zgodnie z obowiązującymi przepisami i zaleceniami producenta.

2) nadzorowane przez przeszkolony personel Ubezpieczającego, wyposażone w automatyczne urządzenia do awaryjnego wyłączania odpowiadające najnowszym wymogom dotyczącym sprzętu elektronicznego oraz zaleceniom producenta sprzętu elektronicznego.

Odpowiedź na pytanie nr 189

Zamawiający informuje, iż § 4 umów stanowiących załączniki nr 4, 5-5d do SIWZ reguluje zasady wprowadzania klauzul. Klauzula będzie miała zastosowanie w przypadku wyboru oferty Wykonawcy, jednakże bez limitów, franszyz, udziałów własnych oraz zapisów niezgodnych z zapisami SIWZ.

Pytanie nr 190
Czy Zamawiający dopuszcza aby klauzula miejsca ubezpieczenia miała poniższą treść:

„klauzula miejsca ubezpieczenia, przez którą należy rozumieć wszystkie lokalizacje czasowe lub stałe jednostek objętych ubezpieczeniem a niezgłoszone w trakcie zawarcia umowy ubezpieczenia, spełniające wymogi dotyczące zabezpieczeń przeciwpożarowych i przeciwkradzieżowych wynikające z obowiązujących przepisów prawa oraz w zakresie zabezpieczeń przeciwkradziezowych OWU wyłonionego Wykonawcy”.

Odpowiedź na pytanie nr 190

Zamawiający nie wyraża zgody na treść powyższej klauzuli.

Pytanie nr 191

Wnosimy o potwierdzenie, że ochroną ubezpieczeniową objęte są szkody powstałe w wyniku wad produkcyjnych z wyłączeniem szkód, za które odpowiedzialność ponosi producent, dostawca lub warsztat naprawczy z tytułu gwarancji/ rękojmi.

Odpowiedź na pytanie nr 191

Zamawiający potwierdza.

Pytanie nr 192

Koszty uprzątnięcia pozostałości po szkodzie - wnosimy o potwierdzenie, że klauzula dotyczy kosztów poniesionych w związku ze szkodą, za którą Ubezpieczyciel ponosi odpowiedzialność. Dodatkowo wnosimy o ustalenie limitu w wysokości 20% wartości szkody.

Odpowiedź na pytanie nr 192

Zamawiający potwierdza, że klauzula kosztów uprzątnięcia pozostałości po szkodzie, łącznie z kosztami rozbiórki i demontażu części niezdatnych do użytku, dotyczy kosztów poniesionych w związku ze szkodą, za którą Ubezpieczyciel ponosi odpowiedzialność. Zgodnie z zapisami SIWZ limit dla wskazanej klauzuli został ustalony na poziomie 20% wartości szkody.

Pytanie nr 193

Wnosimy o podanie lokalizacji i roku produkcji fotoradaru oraz wykaz jego osprzętu.

Odpowiedź na pytanie nr 193

Zamawiający informuje, iż fotoradar nie ma jednej lokalizacji, jest przenośny, rok produkcji znajduje się na wykazie sprzętu elektronicznego przenośnego, który zostanie przekazany po wyłonieniu Wykonawcy. 

Pytanie nr 194

Rozdział II Postanowienia wspólne - wnosimy o  wyjaśnienie sformułowania „sprzęt elektroniczny znacząco zmodernizowany”. W jakim zakresie sprzęt został zmodernizowany, tj. jakie części wymieniono/ ulepszono.

Odpowiedź na pytanie nr 194

Zamawiający wyjaśnia, iż sprzęt elektroniczny znacząco zmodernizowany, to sprzęt elektroniczny, w którym główne podzespoły zostały zastąpione nowymi elementami, sprzęt został dostosowany do parametrów sprzętu elektronicznego nowego lub nie starszego niż 7 lat, dostępnego obecnie na rynku elektronicznym.

Pytanie nr 195

Wnosimy o podanie rodzaju sprzętu elektronicznego, który podlega ubezpieczeniu /poza wymienionymi w SIWZ/.

Odpowiedź na pytanie nr 195

Zamawiający informuje, iż do ubezpieczenia w zakresie sprzętu elektronicznego od wszystkich ryzyk został zgłoszony sprzęt elektroniczny przenośny, w szczególności, ale nie wyłącznie: laptopy, tablety, telefony komórkowe, kamery, aparaty, projektory, itp.

Pytanie nr 196

Wnosimy o wprowadzenie limitu odpowiedzialności dla danych i oprogramowania  w agregacie czyli „na wszystkie zdarzenia” z umowy (100 tyś zł x ilość jednostek/podmiotów).

Odpowiedź na pytanie nr 196

Zamawiający nie wyraża zgody.

Pytanie nr 197

Wnosimy o wyjaśnienie, w jaki sposób ustalona została suma/ limit dla danych wg wartości KB?

Odpowiedź na pytanie nr 197

Zamawiający wyjaśnia, iż limity dla odtworzenia danych i oprogramowania zostały ustalone w systemie na pierwsze ryzyko wg wartości księgowej brutto, czyli wg faktycznych kosztów poniesionych na odtworzenie danych i oprogramowania.

Pytanie nr 198

Klauzula automatycznego pokrycia – wnosimy o wykreślenie zapisu dotyczącego odnowienia limitów po ich wyczerpaniu lub wyrażenie zgody na odnowienie limitów w ramach 20% sumy ubezpieczenia jeden raz w okresie rocznym.

Odpowiedź na pytanie nr 198

Zamawiający nie wyraża zgody.

Pytanie nr 199

Klauzula automatycznego pokrycia – wnosimy o dopisanie zakresu terytorialnego dla nowych miejsc ubezpieczenia – teren RP oraz wprowadzenie warunku  posiadania w nowych miejscach zabezpieczeń zgodnych z obowiązującymi przepisami, nie gorszych niż opisane w SIWZ lub zgodnych z OWU Ubezpieczyciela.

Odpowiedź na pytanie nr 199

Zamawiający nie wyraża zgody na modyfikację zapisu. Jednocześnie Zamawiający wyjaśnia, iż nowe miejsca ubezpieczenia nie będą zlokalizowane poza teren RP, a zabezpieczenia przeciwkradzieżowe i przeciwpożarowe nowych miejsc ubezpieczenia nie będą gorsze niż opisane w SIWZ – zgodnie z zapisami § 8 wzoru umów, stanowiących załączniki 4, 5-5d do SIWZ.

Ubezpieczenie maszyn i urządzeń od wszystkich ryzyk

Pytanie nr 200

Wnosimy o podanie szkodowości (wypłaty, rezerwy) dla ubezpieczenia maszyn/ urządzeń wg stanu na dzień 31.05.2013r. MWIK i MEC w zakresie objętym zamówieniem  za ostatnie 3 lata wg stanu na dzień 31.05.2013r. /niezależnie od faktu posiadania lub braku ubezpieczenia/.

Odpowiedź na pytanie nr 200

Zamawiający informuje, iż w okresie ostatnich 3 lat nie wystąpiły szkody dotyczące maszyn i urządzeń zgłoszonych do ubezpieczenia w zakresie ubezpieczenia maszyn i urządzeń od wszystkich ryzyk.

Pytanie nr 201

Prosimy o określenie przeznaczenia do jakiego rodzaju prac służą maszyny wykazane w SIWZ.

Odpowiedź na pytanie nr 201

Zamawiający informuje, iż maszyny i urządzenia zgłoszone do ubezpieczenia w zakresie ubezpieczenia maszyn i urządzeń od wszystkich ryzyk stanowią: maszyny do robót ziemnych, budowlanych i drogowych, urządzenia i aparaty na energię elektryczną, urządzenia elektroenergetyczne, przetwórcze, zasilające oraz aparaturę kontrolno-pomiarową. Wskazane maszyny i urządzenia służą pomocniczo do wykonywania działalności statutowej spółek – MWiK Sp. z o.o. oraz MEC Sp. z o.o.

Pytanie nr 202

Czy Zamawiający dopuszcza aby klauzula miejsca ubezpieczenia miała poniższą treść:

„klauzula miejsca ubezpieczenia, przez którą należy rozumieć wszystkie lokalizacje czasowe lub stałe jednostek objętych ubezpieczeniem a niezgłoszone w trakcie zawarcia umowy ubezpieczenia, spełniające wymogi dotyczące zabezpieczeń przeciwpożarowych i przeciwkradzieżowych wynikające z obowiązujących przepisów prawa oraz w zakresie zabezpieczeń przeciwkradziezowych OWU wyłonionego Wykonawcy”.

Odpowiedź na pytanie nr 202

Zamawiający nie wyraża zgody na treść powyższej klauzuli.

Pytanie nr 203

Wnosimy o wyłączenie z ochrony kradzieży zwykłej, tj. bez śladów włamania / pokonania istniejących zabezpieczeń lub ustalenie limitu w agregacie, np. 50.000,00 zł. 

Odpowiedź na pytanie nr 203

Zamawiający informuje, iż zakres ubezpieczenia wskazany w Części II działu V Opisu przedmiotu zamówienia SIWZ nie obejmuje ryzyka kradzieży zwykłej.

Pytanie nr 204

Wnosimy o podanie zabezpieczeń przeciwkradzieżowych i przeciwpożarowych maszyn/ urządzeń oraz wskazanie tych (rodzaj, wartość), które pracują poniżej poziomu gruntu.

Odpowiedź na pytanie nr 204

Zamawiający informuje, iż zabezpieczenia przeciwkradzieżowe i przeciwpożarowe maszyn i urządzeń zgodne są z przepisami obowiązującego prawa. Wykaz maszyn i urządzeń zostanie przekazany po wyłonieniu Wykonawcy.

Pytanie nr 205

Wnosimy o ustalenie sposobu zabezpieczenia maszyn mobilnych: maszyny zamknięte na wszystkie zamki fabryczne, dodatkowe zabezpieczenia sprawne i aktywowane, teren ogrodzony, oświetlony i bezpośrednio dozorowany/ strzeżony.

Odpowiedź na pytanie nr 205

Zamawiający informuje, iż maszyny mobilne: zamykane są na zamki fabryczne i dodatkowe zabezpieczenia alarmowe montowane fabrycznie, maszyny te są sprawne i aktywowane, część pojazdów posiada tylko zamknięcia fabryczne bez dodatkowych instalacji alarmowych, maszyny przechowywane są na terenach ogrodzonych i oświetlonych lub chronionych elektronicznie (monitoring) lub strzeżonych przez firmę ochroniarską.
Pytanie nr 206

Koszty uprzątnięcia pozostałości po szkodzie, koszty transportu, montażu i demontażu, z włączeniem transportu ekspresowego lub lotniczego - wnosimy o potwierdzenie, że klauzula dotyczy kosztów poniesionych w związku ze szkodą, za którą Ubezpieczyciel ponosi odpowiedzialność.

Odpowiedź na pytanie nr 206

Zamawiający potwierdza, iż klauzule kosztów uprzątnięcia pozostałości po szkodzie, kosztów transportu, montażu i demontażu, z włączeniem transportu ekspresowego lub lotniczego dotyczą kosztów poniesionych w związku ze szkodą, za którą Ubezpieczyciel ponosi odpowiedzialność.

Pytanie nr 207

Koszty transportu, montażu i demontażu, z włączeniem transportu ekspresowego lub lotniczego – wnosimy o potwierdzenie, że podany limit jest limitem na wszystkie zdarzenia wspólnym dla wszystkich wymienionych podmiotów.

Odpowiedź na pytanie nr 207

Zamawiający wyjaśnia, iż limit odpowiedzialności 100.000,00 PLN dotyczy łącznie kosztów transportu, montażu i demontażu, z włączeniem transportu ekspresowego lub lotniczego. Wskazany limit jest sumą limitów dla spółek – MWiK Sp. z o.o. oraz MEC Sp. z o.o. po 50.000,00 PLN.
Pytanie nr 208

Wnosimy o podanie informacji czy w ramach pozycji „Urządzenia i aparaty na energię elektryczną, urządzenia elektroenergetyczne, przetwórcze, zasilające”  znajdują się także napowietrzne linie energetyczne? Jeśli tak, prosimy podać łączną długość i wartość linii.

Odpowiedź na pytanie nr 208

Zamawiający informuje, iż „Urządzenia i aparaty na energię elektryczną, urządzenia elektroenergetyczne, przetwórcze, zasilające” to nazwa pozycji w Klasyfikacji Rodzajowej Środków Trwałych, wśród których zgłoszone zostały do ubezpieczenia m.in. rozdzielnie elektryczne, szafy sterownicze i zabezpieczające, sterownie i automatykę przepompowni, itp.  
Pytanie nr 209

Wnosimy o podwyższenie franszyzy redukcyjnej do poziomu 5% wartości szkody min. 1.000,00 zł dla maszyn do robót budowlanych, ziemnych i drogowych i min. 2.000,00 zł dla pozostałych. 

Odpowiedź na pytanie nr 209

Zamawiający nie wyraża zgody.

Pytanie nr 210

Klauzula miejsca ubezpieczenia – wnosimy o doprecyzowanie, że dotyczy ona zakresu terytorialnego RP. 

Odpowiedź na pytanie nr 210

Zamawiający wyjaśnia, iż klauzula miejsca ubezpieczenia dotyczy miejsc zlokalizowanych na terenie RP.

Pytanie nr 211

Prosimy o informację na temat stanu technicznego maszyn i urządzeń w kontekście wieku oraz przeprowadzonych remontów i modernizacji.

Odpowiedź na pytanie nr 211

Zamawiający informuje, iż stan techniczny maszyn i urządzeń w kontekście wieku oraz przeprowadzonych remontów i modernizacji należy ocenić jako dobry, maszyny są sprawne do użytkowania. Prace konserwacyjne  i przeglądy techniczne przeprowadzane są w  obowiązujących terminach. Urządzenia są remontowane na bieżąco lub modernizowane. Nie ma urządzeń wyłączonych z użytkowania z powodu niesprawności lub uszkodzeń.

Wzór UUG

Pytanie nr 212

Odnośnie § 12 Odsetki za opóźnienie. Z uwagi na nie ostre sformułowanie prosimy o odstąpienie od zastosowania tego zapisu. 

Odpowiedź na pytanie nr 212

Zamawiający nie wyraża zgody.

UBEZPIECZENIE ŁODZI I INNEGO SPRZĘTU WODNEGO

Pytanie nr 213

Wnosimy o skrócenie okresu ubezpieczenia z 24 miesięcy na 12 miesięcy. 

Odpowiedź na pytanie nr 213

Zamawiający nie wyraża zgody.

Pytanie nr 214

Prosimy o informację na jakiej podstawie została oszacowana wartość jednostek (tj. faktura, wycena). 

Odpowiedź na pytanie nr 214

Zamawiający informuje, iż wskazana rzeczywista wartość łodzi została ustalona na podstawie cen ich nabycia.

Pytanie nr 215

Prosimy o informację, które jednostki posiadają silniki przyczepne, jak są przymocowane do kadłuba oraz o jakiej wartości. 

Odpowiedź na pytanie nr 215

Zamawiający informuje, iż jednostki pływające Miejskiego Ośrodka Sportu i Rekreacji oraz Portowej Ochotniczej Straży Pożarnej posiadają silniki przyczepne, jednakże Zamawiający nie jest w stanie wyodrębnić wartości silników. Silniki są przykręcana na specjalne śruby fabryczne lub dodatkowe.

Pytanie nr 216

Prosimy o informację czy miejsce przechowywania/postoju jednostek pływających posiada zabezpieczenia przeciwkradzieżowe i jakiego są one rodzaju. 

Odpowiedź na pytanie nr 216

Zamawiający informuje, iż jednostki pływające przechowywane/postojowane są w hangarach bądź cumowane na wodzie na terenie dozorowanym. Jednostki posiadają dodatkowe zabezpieczenia, np. kabiny zamykane na zamki patentowe uniemożliwiające dostanie się do środka przez osoby niepowołane oraz wyłączniki napięcia uniemożliwiające uruchomienie silnika z zewnątrz pokładu.

Pytanie nr 217

Prosimy o przesłanie aktualnej szkodowości jednostek pływających. 

Odpowiedź na pytanie nr 217

Zamawiający informuje, iż nie odnotowano szkód we wnioskowanym zakresie ubezpieczenia w okresie ostatnich 3 lat.

Pytanie nr 218

Prosimy o informację jakiego rodzaju dokumenty posiadają jednostki pływające i prośba o ich dosłanie. 

Odpowiedź na pytanie nr 218

Zamawiający informuje, iż jednostki pływające posiadają odpowiednie dokumenty rejestrowe, które zostaną przekazane po wyłonieniu wykonawcy.

Ubezpieczenia komunikacyjne

Pytanie nr 219

Prosimy o podanie liczby pojazdów ubezpieczonych w zakresie OC i AC w poszczególnych latach za okres 2010-2013?

Odpowiedź na pytanie nr 219

Zamawiający informuje, iż w ramach postępowania prowadzonego na okres 01.08.2012 – 31.07.2013 ubezpieczonych jest:

1) 208 pojazdów w zakresie OC;

2) 47 pojazdów w zakresie AC.

Pytanie nr 220

Prosimy o informacje czy w dotychczasowym ubezpieczeniu AC obowiązywały franszyzy/udziały własne? Jeśli tak to prosimy o podanie okresu obowiązywania i ich wysokości.

Odpowiedź na pytanie nr 220

Zamawiający informuje, iż w okresie 01.08.2012 – 31.07.2013 franszyzy/udziały własne były zniesione, w okresie 01.08.2009 – 31.07.2012 zastosowanie miała franszyza integralna w wysokości 200,00 PLN.

Pytanie nr 221

Prosimy o informację czy Zamawiający dopuszcza wprowadzenie limitu na koszty noclegu w ubezpieczeniu Assistance do maksymalnie 2 lub 5 dób?

Odpowiedź na pytanie nr 221

Zamawiający nie wyraża zgody na wprowadzenie powyższego limitu. Jednocześnie Zamawiający wyjaśnia, że w zakresie nieuregulowanym w SIWZ będą miały zastosowanie OWU Wykonawcy, z którym zostanie podpisana Umowa.

Pytanie nr 222
Prosimy o potwierdzenie iż w sprawach nieuregulowanych w SIWZ znajdą zastosowanie OWU odpowiednie dla danego ubezpieczenia

Odpowiedź na pytanie nr 222
Zamawiający potwierdza, że w sprawach nieuregulowanych w SIWZ będą miały zastosowanie OWU Wykonawcy, z którym zostanie podpisana Umowa, za wyjątkiem limitów, franszyz, udziałów własnych oraz zapisów niezgodnych z zapisami SIWZ.
OC

Pytanie nr 223
Uprzejmie prosimy by Zamawiający dokładnie opisał stan techniczny zarządzanych przez Siebie dróg w szczególności podając ilość dróg, w % które ze względu na swój stan wymagają modernizacji, ilość dróg, w % która została zmodernizowana w ciągu ostatnich 3 lat

Odpowiedź na pytanie nr 223

Zamawiający informuje, iż stan techniczny zarządzanych dróg należy ocenić jako (przegląd roczny stan na miesiąc 03/2013r.):

1. Stan bardzo dobry - 33%

2. Stan dobry - 35%

3. Stan ostrzegawczy - 16%

4. Stan zły: 11%

5. Stan bardzo zły: 5%

Jednocześnie informuję, że w ciągu ostatnich 3 lat GMK zmodernizowała ok. 30% dróg.

Pytanie nr 224
Uprzejmie prosimy by Zamawiający określił jak często dokonuje bieżącego przeglądu infrastruktury drogowej, jaką część robót drogowych podaną w % wykonuje siłami własnymi a jaka zleca firmą profesjonalnie się tym trudniącym.

Odpowiedź na pytanie nr 224

Zamawiający informuje, iż przeglądy stanu technicznego podległej infrastruktury drogowej odbywają się raz w tygodniu. W okresie zimowym w zależności od warunków pogodowych, częstość objazdów zwiększa się, w wyjątkowych okolicznościach są one przeprowadzane nawet codziennie.

Jednocześnie Zamawiający informuje, iż wykonawcom remontów i modernizacji dróg stawia się wymóg posiadania polis ubezpieczenia odpowiedzialności cywilnej.

Pytanie nr 225
Czy Zamawiający zgodzi się wyłączyć z zakresu Ochrony Ubezpieczenia Odpowiedzialności Cywilnej z tytułu Prowadzonej Działalności i Posiadanego Mienia zdarzenia spowodowane przez kradzież lub akty wandalizmu urządzeń organizacji ruchu

Odpowiedź na pytanie nr 225

Zamawiający nie wyraża zgody.

Pytanie nr 226
Czy Zamawiający zgodzi się wyłączyć z zakresu Ochrony Ubezpieczenia Odpowiedzialności Cywilnej z tytułu Prowadzonej Działalności i Posiadanego Mienia zdarzenia spowodowane przez przewracjające się i leżące w pasie drogi drzewa i konary, a także porzucone, naniesione przedmioty, materiały, lub rozlane ciecze.

Odpowiedź na pytanie nr 226

Zamawiający nie wyraża zgody.
Pytanie nr 227
Prosimy o potwierdzenie, że zakres ubezpieczenia nie obejmuje szkód związanych z organizacją imprez obejmujących sporty motorowe, motoro-wodne, lotnicze ekstremalne a także takich, których celem jest osiągnięcie maksymalnej prędkości.

Odpowiedź na pytanie nr 227

Zamawiający potwierdza.

Pytanie nr 228
Czy zamawiający prowadzi działalność z zakresu tak zwanej małej medycyny polegające między innymi na prowadzeniu szczepień, badań okresowych.

Odpowiedź na pytanie nr 228

Zamawiający informuje, iż nie prowadzi działalności w zakresie tak zwanej małej medycyny polegające między innymi na prowadzeniu szczepień, badań okresowych.
Pytanie nr 229
Prosimy o potwierdzenie że w przypadku Odpowiedzialności Cywilnej pracodawcy wprowadza się franszyzę redukcyjną w wysokości świadczenia wypłacanego przez Zakład Ubezpieczeń Społecznych

Odpowiedź na pytanie nr 229
Zamawiający potwierdza, iż w zakresie odpowiedzialności cywilnej pracodawcy zastosowanie ma franszyza redukcyjna w wysokości świadczenia wypłacanego pracownikowi przez Zakład Ubezpieczeń Społecznych w rozumieniu ustawy z dnia 30.10.2002 r. o ubezpieczeniu społecznym z tytułu wypadków przy pracy i chorób zawodowych (Dz. U. z 2002 r. Nr 199, poz. 1673 ze zm.).
Pytanie nr 230
Prosimy o akceptację treści klauzuli władzy publicznej :

1) Z zachowaniem pozostałych nie zmienionych niniejszą klauzulą postanowień OWU strony postanowiły, że zakres ubezpieczenia zostaje rozszerzony o odpowiedzialność cywilną Ubezpieczonego za szkody rzeczowe, szkody osobowe oraz szkody mające postać czystej straty finansowej, powstałe w związku z wykonywaniem zadań publicznych, w tym: 

a) szkody powstałe wskutek działania lub zaniechania Ubezpieczonego przy wykonywaniu władzy publicznej, 

b) szkody powstałe wskutek wydania aktu normatywnego niezgodnego z obowiązującym stanem prawnym, 

c) szkody powstałe wskutek wydania prawomocnych orzeczeń lub ostatecznych decyzji niezgodnych z prawem, 

d) szkody powstałe wskutek nie wydania decyzji lub aktu normatywnego pomimo ciążącego z mocy prawa na Ubezpieczonym obowiązku ich wydania w terminie i w trybie określonym przez obowiązujące przepisy prawa 

2) Ubezpieczyciel nie odpowiada za szkody: 

a) związane z popełnieniem przestępstwa przez funkcjonariusza władzy publicznej, 
b) które ubezpieczony jest zobowiązany naprawić, jeżeli przemawiają za tym przewidziane przez prawo cywilne względy słuszności, 
c) wyrządzone wskutek ujawnienia wiadomości poufnej, 
d) powstałych w wyniku niewypłacalności, 
e) wynikłych z decyzji podjętych przez funkcjonariusza władzy publicznej w zakresie sprawowanej przez niego funkcji, za które uzyskał korzyść osobistą lub dążył do jej uzyskania.

Odpowiedź na pytanie nr 230
Zamawiający nie wyraża zgody na wprowadzenie klauzuli. Jednocześnie Zamawiający wyjaśnia, że § 4 umów stanowiących załączniki nr 4, 5-5d do SIWZ reguluje zasady wprowadzania klauzul. Klauzula będzie miała zastosowanie w przypadku wyboru oferty wykonawcy, jednakże bez limitów, franszyz, udziałów własnych oraz zapisów niezgodnych z zapisami SIWZ.

Pytanie nr 231
Prosimy o obniżenie sumy gwarancyjnej dla władzy publicznej do 500.000 zł.

Odpowiedź na pytanie nr 231

Zamawiający nie wyraża zgody.
Pytanie nr 232
Prosimy o akceptację klauzuli czystych strat finansowych:  proszę powołać treść klauzuli 16.

Odpowiedź na pytanie nr 232

Zamawiający nie wyraża zgody na wprowadzenie klauzuli. Jednocześnie Zamawiający wyjaśnia, że § 4 umów stanowiących załączniki nr 4, 5-5d do SIWZ reguluje zasady wprowadzania klauzul. Klauzula będzie miała zastosowanie w przypadku wyboru oferty wykonawcy, jednakże bez limitów, franszyz, udziałów własnych oraz zapisów niezgodnych z zapisami SIWZ.
Pytanie nr 233
Prosimy o wykreślenie z części I/ 2 punktu „l” („wskutek awarii i katastrof budowlanych ..”).

Odpowiedź na pytanie nr 233

Zamawiający nie wyraża zgody.
Pytanie nr 234
Prosimy o wykreślenie z części II w rozszerzeniach I.1.b

Odpowiedź na pytanie nr 234

Zamawiający nie wyraża zgody.
Pytanie nr 235
Prosimy o akceptację  w części I udziału własnego 5% nie mniej niż 800 zł. dla pozostałego zakresu (powołane franszyzy i udziały własne w rozdziale III punkt 2.1 i 2.2 pozostają bez zmian).

Odpowiedź na pytanie nr 235

Zamawiający nie wyraża zgody.
Pytanie nr 236
Prosimy o akceptację w części II udziału własnego 10% nie mniej niż 800 zł. dla pozostałego zakresu w punkcie 4, i udział własny w klauzuli czystych strat finansowych w wysokości 10% nie mniej niż 1.000 zł. (punkt 3).

Odpowiedź na pytanie nr 236

Zamawiający nie wyraża zgody.
Pytanie nr 237
Prosimy o akceptację w części II podlimitu dla szkód środowiskowych na poziomie 300.000 zł. i udziału własnego w wysokości 10% nie mniej niż 2.000 zł.

Odpowiedź na pytanie nr 237

Zamawiający nie wyraża zgody.
Pytanie nr 238
Prosimy o potwierdzenie, że ochrona nie obejmuje kar umownych, grzywien, nawiązek, odszkodowań.

Odpowiedź na pytanie nr 238

Zamawiający potwierdza, iż ochrona ubezpieczeniowa nie obejmuje kar umownych, grzywien sądowych lub administracyjnych, odszkodowań o charakterze karnym i kosztów poniesionych tytułem odstąpienia od umowy, innych kar o charakterze pieniężnym (np. nawiązki), podatków publicznoprawnych lub opłat manipulacyjnych.

Pytanie nr 239
Prosimy o potwierdzenie, że ochrona nie dotyczy wysypisk śmieci, spalarni odpadów i ich utylizacji.

Odpowiedź na pytanie nr 239

Zamawiający potwierdza.

Pytanie nr 240
Prosimy o potwierdzenie, że podmioty wymienione w części II mają mieć osobne umowy ubezpieczenia OC z tytułu prowadzenia działalności lub posiadania mienia

Odpowiedź na pytanie nr 240

Zamawiający potwierdza.

Pytanie nr 241
Prosimy by Zamawiający potwierdził że wszelkie rozszerzenia dla poszczególnych spółek dla których nie wskazano osobnego podlimitu maja obowiązywać w ramach ogólnej Sumy Gwarancyjnej

Odpowiedź na pytanie nr 241

Zamawiający wyjaśnia, iż sumy gwarancyjne zostały precyzyjnie ustalone dla każdej Spółki zgodnie z zapisami Rozdziału II Części II SIWZ. Sumy gwarancyjne oraz podlimity dla każdej Spółki zostały przeniesione do załączników 1b, 1c, 1d, 1e, 1f do SIWZ stanowiących kalkulacje składek ubezpieczeniowych odpowiednio dla każdej Spółki. Każda Spółka posiada maksymalny limit odpowiedzialności oraz podlimity ustalone w ramach wskazanej sumy gwarancyjnej.

Pytanie nr 242
Czy Zamawiający zgodzi się z rozszerzeń dla Kołobrzeskiego Towarzystwa Budownictwa Społecznego sp. z o.o. wykreślić szkody spowodowane awarią i katastrofą budowlaną wynikające ze zużycia technicznego budowli lub obsunięć gruntu.

Odpowiedź na pytanie nr 242

Zamawiający nie wyraża zgody.

Pytanie nr 243
Prosimy o informację czy w miejscach wskazanych w SIWZ jako miejsca ubezpieczenia w okresie ostatnich 20 lat wystąpiła powódź lub lokalne podtopienia. Jeżeli tak prosimy o wskazanie lokalizacji.

Odpowiedź na pytanie nr 243

Zamawiający informuje, iż odpowiedź na pytanie została udzielona w odpowiedzi na pytanie numer 164.

Pytanie nr 244
Prosimy o potwierdzenie, że w sprawach nieuregulowanych w SIWZ zastosowanie mają przepisy prawa oraz Ogólne Warunki Ubezpieczenia Wykonawcy – w tym definicje ryzyk np. katastrofy budowlanej, drobnych prac budowlano-montażowych.

Odpowiedź na pytanie nr 244

Zamawiający wyjaśnia, że § 4 umów stanowiących załączniki nr 4, 5-5d do SIWZ reguluje zasady wprowadzania klauzul. Klauzula będzie miała zastosowanie w przypadku wyboru oferty wykonawcy, jednakże bez limitów, franszyz, udziałów własnych oraz zapisów niezgodnych z zapisami SIWZ.
Pytanie nr 245
Prosimy o wprowadzenie limitu odpowiedzialności 500 000 PLN na jedno i wszystkie zdarzenia w okresie ubezpieczenia lub innego akceptowalnego dla zamawiającego dla ryzyka powodzi w tym sztormu (Rozdział I Dział II Części I oraz Części II SIWZ)  

Odpowiedź na pytanie nr 245

Zamawiający nie wyraża zgody.

Pytanie nr 246
Prosimy o wprowadzenie limitu odpowiedzialności 10 000 PLN na jedno i wszystkie zdarzenia w okresie ubezpieczenia lub innego akceptowalnego dla zamawiającego dla szkód powstałych wskutek nieszczelności dachów, rynien, szczelin, w złączach płyt, stolarki okiennej (Rozdział I Dział II Części I SIWZ).

Odpowiedź na pytanie nr 246

Zamawiający nie wyraża zgody.

Pytanie nr 247
Prosimy o dodanie zapisu w punkcie 2 Rozdziału I Działu II Części I oraz Części II SIWZ: „Ubezpieczyciel pokrywa koszty w granicach sumy ubezpieczenia określonej w odniesieniu do poszczególnych grup mienia”
Odpowiedź na pytanie nr 247

Zamawiający nie wyraża zgody na dodanie zapisu. Jednocześnie Zamawiający potwierdza, iż dla wskazanych kosztów określone zostały limity dla Części I i Części II SIWZ na poziomie 20% wartości szkody w ramach ustalonych sum ubezpieczenia. 

Pytanie nr 248
Prosimy o zmniejszenie limitu odpowiedzialności dla szkód powstałych w wyniku zalania wskutek przedostania się wód gruntowych w Części I oraz Części II do 50 000 PLN na jedno i wszystkie zdarzenia w okresie ubezpieczenia.

Odpowiedź na pytanie nr 248

Zamawiający nie wyraża zgody.

Pytanie nr 249
Prosimy o zmniejszenie limitu odpowiedzialności dla szkód powstałych w wyniku zalania wskutek cofki (pkt. 6 Rozdziału I Działu II Części I oraz Części IISIWZ) do 100 000 PLN na jedno i wszystkie zdarzenia w okresie ubezpieczenia.

Odpowiedź na pytanie nr 249

Zamawiający nie wyraża zgody.

Pytanie nr 250
Prosimy o zmniejszenie limitu odpowiedzialności dla szkód powstałych w wyniku aktów dewastacji i wandalizmu (dla Części I i Części II) do 50 000 PLN na jedno i wszystkie zdarzenia w okresie ubezpieczenia.

Odpowiedź na pytanie nr 250

Zamawiający nie wyraża zgody. 
Pytanie nr 251
Prosimy o wykreślenie z treści klauzuli automatycznego pokrycia w ubezpieczeniu mienia od ognia i innych zdarzeń losowych  oraz sprzętu elektronicznego (w Części I oraz Części II) treści: „odnowienie limitów po ich wyczerpaniu”

Odpowiedź na pytanie nr 251

Zamawiający nie wyraża zgody. 
Pytanie nr 252
Wnosimy o wprowadzenie limitu odpowiedzialności dla klauzuli miejsc ubezpieczenia (w Części I oraz Części II) w odniesieniu do miejsc niezgłoszonych w trakcie zawierania umowy ubezpieczenia w wysokości 500 000 PLN lub innego akceptowalnego przez zamawiającego

Odpowiedź na pytanie nr 252

Zamawiający nie wyraża zgody. 
Pytanie nr 253
Prosimy o uzupełnienie definicji ryzyka zawilgocenia książek o treść: „spowodowanym wypadkami ubezpieczeniowymi objętymi zakresem ubezpieczenia”

Odpowiedź na pytanie nr 253

Zamawiający nie wyraża zgody. Jednocześnie Zamawiający potwierdza, iż ochrona ubezpieczeniowa dla ryzyka zawilgocenia powinna obejmować zawilgocenie spowodowane wypadkami ubezpieczeniowymi objętymi zakresem ubezpieczenia.

Pytanie nr 254
W punkcie 4 Rozdziału II Działu II  Części I SIWZ prosimy o wprowadzenie limitu odpowiedzialności 2000 000 PLN lub innego akceptowalnego dla zamawiającego

Odpowiedź na pytanie nr 254

Zamawiający nie wyraża zgody. 
Pytanie nr 255
Prosimy o wprowadzenie wspólnego limitu odpowiedzialności dla ryzyka kradzieży zwykłej w ramach działu III Części I oraz Części II SIWZ (ubezpieczenia mienia od kradzieży z włamaniem i rabunku oraz dewastacji) oraz działu V Części I i działu VI Części II SIWZ (Ubezpieczenia sprzętu elektronicznego od wszystkich ryzyk) w wysokości 50 000 PLN na jedno i wszystkie zdarzenia w okresie ubezpieczenia.

Odpowiedź na pytanie nr 255

Zamawiający nie wyraża zgody. 
Pytanie nr 256
Prosimy o potwierdzenie, że Ubezpieczyciel pokrywa koszty wymienione w punktach a, b i c w Rozdziale I Dziale V Części I SIWZ w granicach sumy ubezpieczenia określonej w odniesieniu do poszczególnych grup mienia.

Odpowiedź na pytanie nr 256

Zamawiający potwierdza.

Pytanie nr 257
Prosimy o wprowadzenie dla kosztów wymienionych punkcie c w Rozdziale I Dziale V Części I SIWZ limitu odpowiedzialności 20% wysokości wypłaconego odszkodowania.

Odpowiedź na pytanie nr 257

Zamawiający nie wyraża zgody. 
Pytanie nr 258
Prosimy o wprowadzenie dla kosztów odtworzenia danych i oprogramowania łącznego limitu odpowiedzialności 300 000 PLN na wszystkie jednostki i wszystkie zdarzenia – bez zmiany limitu na jedno zdarzenie i jedną jednostkę.

Odpowiedź na pytanie nr 258

Zamawiający nie wyraża zgody. 
Pytanie nr 259
Prosimy o udzielenie informacji dodatkowej, czy wśród lokalizacji zgłoszonych do ubezpieczenia są lokalizację zagrożone osuwiskami skarp lub zboczy?

Odpowiedź na pytanie nr 259

Zamawiający informuje, iż wśród lokalizacji zgłoszonych do ubezpieczenia znajdują się lokalizacje zagrożone osuwiskami skarp lub zboczy, w tym m.in. ścieżka rowerowa do Podczela, Bulwar Marynarzy Okrętów Pogranicza.

Pytanie nr 260
Prosimy o podanie wartości PML lub największej łącznej sumy ubezpieczenia środków trwałych (budynków, budowli, wyposażenia, maszyn i urządzeń, sprzętu elektronicznego) w jednej lokalizacji oraz wskazanie tej lokalizacji

Odpowiedź na pytanie nr 260

Zamawiający informuje, iż największą lokalizacją zgłoszoną do ubezpieczenia jest budynek Hali Millenium Łopuskiego (MOSiR) o wartości 22.892.111,04 PLN. Wskazana wartość obejmuje wartość obiektu bez wyposażenia, maszyn i urządzeń oraz sprzętu elektronicznego. 

Pytanie nr 261
Dla zgłoszonych do ubezpieczenia:

1) mienia wyłączonego z eksploatacji

2) Pustostanów

Prosimy o wskazanie lokalizacji, jednostkowych sum ubezpieczenia i sposobu zabezpieczenia.

Odpowiedź na pytanie nr 261

Zamawiający informuje, iż obiekty czasowo wyłączone z eksploatacji oraz pustostany zostały wyszczególnione m.in. w załączniku O do SIWZ, stanowiącym wykaz budynków Gminy Miasto Kołobrzeg administrowanych przez Spółkę – KTBS Sp. z o.o., gdzie wskazane zostały informacje dotyczące opisu technicznego obiektów, sumy ubezpieczenia, zabezpieczenia przeciwpożarowe, obiekty nie są dozorowane całą dobę. 
Pytanie nr 262
Prosimy o określenie łącznej wartości zgłoszonej do ubezpieczenia infrastruktury drogowej (w tym dróg, mostów, kładek, chodników,  parkingów, oświetlenia ulicznego, sygnalizatorów świetlnych itp.),

Niezależenie od powyższego prosimy o wprowadzenie limitu odpowiedzialności za szkody w mieniu wyżej wymienionym w wysokości 300.000 zł na jedno i wszystkie zdarzenia w okresie ubezpieczenia  lub innego akceptowalnego dla Zamawiającego

Odpowiedź na pytanie nr 262

Zamawiający informuje, iż wartość infrastruktury drogowej, w tym m.in. dróg, mostów, kładek, chodników, parkingów, oświetlenia ulicznego, sygnalizatorów świetlnych zgłoszonych do ubezpieczenia została uwzględniona w ramach budowli stanowiących przedmiot ubezpieczenia. 

Jednocześnie Zamawiający nie wyraża zgody na wprowadzenie limitu odpowiedzialności.
Pytanie nr 263
Prosimy o wyłączenie z ochrony ubezpieczeniowej w ramach niniejszego SIWZ budowli hydrotechnicznych  (mól, marin, umocnień brzegu, falochronów, wałów przeciwpowodziowych, kanałów itp.).

Odpowiedź na pytanie nr 263

Zamawiający nie wyraża zgody. 
Pytanie nr 264
W razie braku zgody na powyższe, prosimy o określenie łącznej wartości budowli hydrotechnicznych zgłoszonych do ubezpieczenia oraz wprowadzenie limitu odpowiedzialności za szkody w mieniu wyżej wymienionym w wysokości 100.000 zł na jedno i wszystkie zdarzenia w okresie ubezpieczenia lub innego akceptowalnego dla Zamawiającego

Odpowiedź na pytanie nr 264

Zamawiający informuje, iż do ubezpieczenia zgłoszone zostały budowle hydrotechniczne, budowle morskie, w tym między innymi molo, zejścia na plażę, taras widokowy, itp. Wszystkie budowle są w dobrym stanie technicznym.
Jednocześnie Zamawiający nie wyraża zgody na wprowadzenie wskazanego limitu odpowiedzialności.
Pytanie nr 265
Czy do ubezpieczenia zostały zgłoszone:

1) budynki w złym lub awaryjnym stanie technicznym

2) budynki przeznaczone do rozbiórki

W przypadku odpowiedzi twierdzącej prosimy o wskazanie ich lokalizacji, jednostkowych sum ubezpieczenia i sposobu zabezpieczenia

Odpowiedź na pytanie nr 265

Zamawiający informuje, iż do ubezpieczenia zostały zgłoszone budynki przeznaczone do rozbiórki, w tym m.in. nieruchomości zlokalizowane przy ul. Obrońców Westerplatte 28, 28A, 29, 30, 32, ul. Towarowa 11 – rozebrane dnia 07.06.2013 r. (co zostanie uwzględnione w trakcie wystawiania polis majątkowych) oraz przy ul. Towarowej 3, 4, 4A, 6, których rozbiórka planowana jest do dnia 30.06.2013r.

Pytanie nr 266
Czy do ubezpieczenia zostały zgłoszone wysypiska śmieci? W przypadku odpowiedzi twierdzącej Prosimy o informacje na temat wysypiska śmieci:

· jakiego rodzaju odpady są składowane na wysypisku

· na jakiej powierzchni jest zlokalizowane wysypisko

· co znajduje się w otoczeniu wysypiska

· czy na terenie lokalizacji znajduje się sortownia lub spalarnia śmieci

· Jakie zabezpieczenia przeciwpożarowe są stosowane w lokalizacji ze szczególnym uwzględnieniem sortowni i/lub spalarni śmieci (jeżeli funkcjonują)

· Czy w lokalizacji produkowana jest energia elektryczna lub cieplna, jeżeli tak to przy użyciu jakiej technologii jest wytwarzana

· Prosimy o wykaz mienia zgłoszonego do ubezpieczenia znajdującego się na wysypisku oraz łącznej sumy ubezpieczenia mienia w tej lokalizacji

Odpowiedź na pytanie nr 266

Zamawiający informuje, iż do ubezpieczenia nie zostały zgłoszone wysypiska śmieci.

Pytanie nr 267
Prosimy o potwierdzenie, że budynki i ich instalacje poddawane są regularnym przeglądom wynikającym z ogólnie obowiązujących przepisów prawa, przeglądy te są aktualne i potwierdzone pisemnymi protokołami, a zalecenia pokontrolne realizowane są niezwłocznie

W przeciwnym wypadku – prosimy o wskazanie budynków nie spełniających ww. warunku oraz określenie przyczyny

Odpowiedź na pytanie nr 267

Zamawiający informuje, iż obiekty budowlane oraz wykorzystywane instalacje techniczne podlegają regularnym przeglądom okresowym stanu technicznego i/lub dozorowi technicznemu, wykonywanym przez uprawnione podmioty; w sytuacji wystąpienia zastrzeżeń protokolarnych, wszelkie zastrzeżenia usuwane są w miarę możliwości Zamawiającego, w jak najszybszym terminie.
Jednocześnie Zamawiający informuje, iż w protokołach z dokonanych przeglądów obiektów budowlanych oraz instalacji technicznych podlegających regularnym przeglądom okresowym nie stwierdzono zastrzeżeń warunkujących ich użytkowanie.
Pytanie nr 268
Prosimy o potwierdzenie, że wszystkie budynki posiadają pozwolenie na użytkowanie zgodnie z aktualnym przeznaczeniem.

W przeciwnym wypadku – prosimy o wskazanie budynków nie spełniających ww. warunku oraz określenie przyczyny

Odpowiedź na pytanie nr 268

Zamawiający potwierdza, iż budynki zgłoszone do ubezpieczenia posiadają pozwolenie na użytkowanie zgodnie z aktualnym przeznaczeniem.

Pytanie nr 269
Prosimy o informację jaki limit odpowiedzialności za szkody powstałe w związku z prowadzeniem drobnych prac budowlano-montażowych obowiązuje dla KTBS SP. Z o.o. lub potwierdzenie, że w odniesieniu do KTBS sp. z o.o. wyłączona jest odpowiedzialności za szkody powstałe w związku z prowadzeniem drobnych prac budowlano-montażowych.

Odpowiedź na pytanie nr 269

Zamawiający potwierdza, iż z zakresu ochrony ubezpieczeniowej KTBS Sp. z o.o., zgodnie z zapisami SIWZ, wyłączona jest odpowiedzialności za szkody powstałe w związku z prowadzeniem drobnych prac budowlano-montażowych.
Pytanie nr 270
Prosimy o informację jaki limit odpowiedzialności za szkody powstałe w wyniku katastrofy budowlanej obowiązuje dla KTBS sp. z o.o. lub potwierdzenie, że w odniesieniu do KTBS sp. z o.o. wyłączona jest odpowiedzialność za szkody powstałe w wyniku katastrofy budowlanej.

Odpowiedź na pytanie nr 270

Zamawiający potwierdza, iż z zakresu ochrony ubezpieczeniowej KTBS Sp. z o.o., zgodnie z zapisami SIWZ, wyłączona jest odpowiedzialności za szkody powstałe w wyniku katastrofy budowlanej.
Pytanie nr 271
Prosimy o udostępnienie wykazu maszyn i urządzeń zgłoszonych do ubezpieczenia w ramach Działu V Części II SIWZ . Prosimy aby wykaz zawierał sumę ubezpieczenia oraz rok produkcji poszczególnych maszyn i urządzeń 

Odpowiedź na pytanie nr 271

Zamawiający informuje, iż wykaz maszyn i urządzeń zgłoszonych do ubezpieczenia zostanie przekazany po wyłonieniu Wykonawcy.

Pytanie nr 272
W związku z przywołaniem w treści umów ubezpieczenia generalnego klauzuli automatycznego pokrycia, prosimy o jej uzupełnienie o ustanowiony w SIWZ limit odpowiedzialności

Odpowiedź na pytanie nr 272

Zamawiający informuje, iż nie wyraża zgody na uzupełnienie treści wzoru umów ubezpieczenia generalnego o zapisy SIWZ. Zgodnie z zapisami § 4 wzoru umów, stanowiących załączniki nr 4, 5-5d, 6-6c do SIWZ: 

„1. Poszczególne rodzaje ubezpieczenia, realizowane będą na podstawie postanowień:

1) niniejszej Umowy,

2) SIWZ oraz

3) OWU wraz z klauzulami dla określonego ryzyka ubezpieczeniowego. 

2. W przypadku rozbieżności pomiędzy warunkami ubezpieczenia wynikającymi z ww. postanowień - Strony przyjmą do stosowania takie rozwiązanie, które będzie korzystniejsze dla Zamawiającego.”

Pytanie nr 273
Prosimy o wyjaśnienie intencji zapisu znajdującego się w umowach generalnych:

„W przypadku wycofania z ubezpieczenia określonych ryzyk – przedmiotów, Wykonawca zwróci na konto wskazane przez Zamawiającego wartość składki za niewykorzystany okres ubezpieczenia w terminie 60 dni od dnia zakończenia każdego okresu rozliczeniowego. Zwrot składki nie przysługuje, jeżeli w danym okresie rozliczeniowym zaistniało zdarzenie w związku, z którym Wykonawca wypłacił odszkodowanie lub zobowiązany jest do wypłaty odszkodowania dotyczącego danej lokalizacji, czy danego przedmiotu ubezpieczenia.”- W jakich przypadkach zamawiający może wycofać określone ryzyka, przedmioty z ubezpieczenia ?

Odpowiedź na pytanie nr 273

Zamawiający wyjaśnia, iż w sytuacji likwidacji, sprzedaży, przekazania mienia, itp., wskazane mienie zostanie wycofane z ubezpieczenia, a Wykonawca zwróci Zamawiającemu wartość składki za niewykorzystany okres ubezpieczenia, zgodnie ze wskazanym zapisem.

Pytanie nr 274
Prosimy o wykreślenie z wszystkich umów generalnych paragrafu 12 mówiącego o konieczności zapłaty odsetek ustawowych.

Odpowiedź na pytanie nr 274

Zamawiający nie wyraża zgody. 
Pytanie nr 275
Prosimy o przedstawienie szczegółowego wykazu szkód zawierającego: przedmiot, przyczynę i wartość poszczególnej szkody.

Odpowiedź na pytanie nr 275

Zamawiający informuje, iż szczegółowe zestawienie szkodowości zostało przedstawione w załączniku 7 do SIWZ, według stanu na dzień 28.02.2013r. Jednocześnie Zamawiający informuje, iż zestawienie szkodowości nie będzie aktualizowane.

Pytanie nr 276
Czy zgłoszone do ubezpieczenia mienia było w ostatnich 5 latach ubezpieczone w zakresie zgodnym z aktualnym SIWZ?  Czy zastosowanie miały franszyzy w  takiej samej wysokości?. Jeżeli były różnice, prosimy o ich wskazanie.

Odpowiedź na pytanie nr 276

Zamawiający informuje, iż przedmiot ubezpieczenia, zakres ubezpieczenia poszczególnych ryzyk, sumy gwarancyjne, sumy ubezpieczenia oraz limity zostały ustalone indywidualnie na okres 01.08.2012 – 31.07.2013 oraz na okres 01.08.2013 – 31.07.2015. Różnice dotyczące przedmiotów ubezpieczenia wynikają ze zwiększenia bądź zmniejszenia wartości majątku z powodu zakupu, sprzedaży, przekazania lub likwidacji mienia.

Pytanie nr 277
Prosimy o uzupełnienie wykazów budynków o następujące informacje odnośnie poszczególnych budynków zgłoszonych do ubezpieczenia:

· rok budowy

· konstrukcję dachu/pokrycie dachu

· konstrukcję budynku / konstrukcję stropów 

· stan techniczny

· rok i zakres przeprowadzonych remontów w odniesieniu do budynków starszych niż 50 lat

Odpowiedź na pytanie nr 277
Zamawiający informuje, iż wykazy budynków wraz z informacjami dotyczącymi roku budowy, roku ostatniego remontu, konstrukcji dachu/pokrycia dachu, konstrukcji budynku/konstrukcji stropów, stanu technicznego budynków zostały ujęte:

a) dla Części I SIWZ – w załączniku B oraz w załączniku O, 

b) dla Części II SIWZ – w załączniku A/Część II.

Pytanie nr 278
Prosimy o zmianę rodzaju wartości dla zgłoszonych do ubezpieczenia Budynków i Budowli starszych niż 50 lat na Rzeczywistą.

Odpowiedź na pytanie nr 278

Zamawiający nie wyraża zgody. 
Pytanie nr 279
Prosimy o wykaz budowli podziemnych jakie zostały zgłoszone do ubezpieczenia w ramach pozycji 85 załącznika A. Części II – Budynki i Budowle Spółek należących do Miejskich Wodociągów i Kanalizacji Sp. z o.o, zawierający co najmniej wartość i rok budowy poszczególnych pozycji.

Odpowiedź na pytanie nr 279

Zamawiający informuje, iż wykaz budowli podziemnych MWiK Sp. z o.o. zostanie przekazany po wyłonieniu Wykonawcy.

Pytanie nr 280
Prosimy o dodatkowe informacje na temat pozycji 86 załącznika A. Części II – Budynki i Budowle Spółek należących do Miejskich Wodociągów i Kanalizacji Sp. z o.o:

· Prosimy o informację w jakiej technologii zostały wykonane zgłoszone do ubezpieczenia rurociągi (Czy są to rury preizolowane czy w starszej technologii).Prosimy o podanie długości i wartości linii dla każdej z technologii z osobna

· Prosimy o podanie długości i wartości rurociągów w podziale na ich rodzaj: naziemne, podziemne, podwodne.

· Prosimy o podanie długości i wartości linii telekomunikacyjnych w podziale na ich rodzaj: naziemne, podziemne

· Prosimy o podanie długości i wartości elektroenergetycznych linii przesyłowych w podziale na ich rodzaj: naziemne, podziemne

Odpowiedź na pytanie nr 280

Zamawiający informuje, iż do ubezpieczenia w ramach pozycji 86 załącznika A. Części II – Budynki i Budowle Spółek należące do Miejskich Wodociągów i Kanalizacji Sp. z o.o pod nazwą „Rurociągi i linie telekomunikacyjne oraz linie elektroenergetyczne przesyłowe” została zgłoszona sieć wodociągowa i kanalizacyjna o wartości 22.527.688,00 PLN. Długość sieci wodociągowej i kanalizacyjnej została przedstawiona w poniższej tabeli.

Kable zasilające podziemne mają długość około 19.600 mb, ich przybliżona wartość wynosi 497.784,00 PLN.
	Nazwa gmin
	długość magistrali, przesyłu, tranzytu
	WODOCIĄGI
	KANALIZACJA
	Udział procentowy sieci wodo ciągowych
	Udział procentowy sieci kanalizacji sanitarnej

	
	
	długość czynnej sieci rozdzielczej (bez magistrali i przyłączy)
	połączenia do sieci wodociągowej budynków mieszkalnych i zbiorowego zamieszkania
	czynne zdroje uliczne
	
	połączenia do sieci kanalizacyjnej budynków mieszkalnych i zbiorowego zamieszkania
	
	

	
	
	
	
	
	na ścieki bytowo-gospo

darcze
	
	
	

	
	
	
	długość
	liczba
	
	
	długość
	liczba
	
	

	
	
	stan na koniec roku

	
	[km]
	[km]
	szt.
	szt.
	[km]
	w szt.
	%
	%

	1
	2
	3
	4
	5
	6
	5
	6
	7
	8
	9

	01
	Ogółem
	4,5
	924,5
	115,8
	11600
	1
	847,6
	82,8
	10468
	
	

	02
	Kołobrzeg
	
	151,8
	57,5
	3913
	1
	123,2
	28,9
	3270
	16,4%
	14,5%

	03
	Kołobrzeg - gmina
	4,5
	186,6
	34,5
	3443
	-
	171,0
	48,3
	3479
	20,2%
	20,2%

	04
	Dygowo - gmina
	
	106,5
	0,1
	864
	-
	111,1
	0,1
	625
	11,5%
	13,1%

	05
	Gościno
	
	36,7
	2,6
	314
	-
	35,6
	2,3
	276
	4,0%
	4,2%

	06
	Gościno - gmina
	
	106,4
	20,8
	371
	-
	57,1
	0,1
	284
	11,5%
	6,7%

	07
	Rymań - gmina
	
	93,0
	0,1
	441
	-
	85,8
	1,7
	384
	10,1%
	10,1%

	08
	Siemyśl - gmina
	
	119,7
	0,1
	639
	-
	95,5
	0,6
	554
	13,0%
	11,3%

	09
	Sławoborze - gmina
	
	44,3
	0,1
	848
	-
	97,8
	0,6
	847
	4,8%
	11,5%

	10
	Ustronie Morskie - gmina
	
	79,4
	0,1
	767
	-
	70,5
	0,1
	749
	8,6%
	8,3%


Pytanie nr 281
Prosimy o informację dodatkową czy do ubezpieczenia zostały zgłoszone naziemne linie przesyłowe znajdujące się w odległości większej niż 1000 metrów od lokalizacji wskazanych w SIWZ jako miejsca ubezpieczenia. W przypadku odpowiedzi twierdzącej prosimy o wyłączenie w/w linii z ubezpieczenia.

Odpowiedź na pytanie nr 281

Zamawiający informuje, iż do ubezpieczenia nie zostały zgłoszone naziemne linie przesyłowe.
Pytanie nr 282
W razie braku zgody na powyższe prosimy o informacje jaka jest wartość i długość naziemnych linii przesyłowych znajdujących się w odległości większej niż 1000 metrów od lokalizacji wskazanych w SIWZ jako miejsca ubezpieczenia oraz ustanowienie limitu odpowiedzialności dla szkód w odniesieniu do w/w linii w wysokości 50 000 PLN na jedno i wszystkie zdarzenia w okresie ubezpieczenia. 

Odpowiedź na pytanie nr 282

Zamawiający informuje, iż do ubezpieczenia nie zostały zgłoszone naziemne linie przesyłowe.
Pytanie nr 283
Prosimy o wykaz budowli zgłoszonych do ubezpieczenia  w ramach pozycji 87 „inne budowle”  załącznika A. Części II – Budynki i Budowle Spółek należących do Miejskich Wodociągów i Kanalizacji Sp. z o.o, zawierający co najmniej rok budowy oraz wartość poszczególnych pozycji. 

Odpowiedź na pytanie nr 283

Zamawiający informuje, iż wykaz innych budowli zgłoszonych do ubezpieczenia  przez MWiK Sp. z o.o. zostanie przekazany po wyłonieniu Wykonawcy.

Pytanie nr 284
Prosimy o wykaz budowli zgłoszonych do  ubezpieczenia w ramach pozycji 29 załącznika A. Części II – Budynki i Budowle Spółek należących do Miejskiego Zakładu Zieleni, Dróg i Ochrony Środowiska Sp. z o.o. , zawierający co najmniej rok budowy oraz wartość poszczególnych pozycji. 

Odpowiedź na pytanie nr 284

Zamawiający informuje, iż wykaz budowli zgłoszonych do  ubezpieczenia przez Miejski Zakład Zieleni, Dróg i Ochrony Środowiska Sp. z o.o. zostanie przekazany po wyłonieniu Wykonawcy.

Pytanie nr 285
Prosimy o podanie dodatkowych informacji na temat zgłoszonych do ubezpieczenia magazynów o powierzchni większej niż 500 m2:

· prosimy o wskazanie lokalizacji

· rodzaju składowanego mienia

· powierzchni magazynowania

· wysokości składowania (górna krawędź składowania)

· prosimy o podanie wartości magazynów oraz mienia w nim składowanego

Odpowiedź na pytanie nr 285

Zamawiający informuje, iż zgłoszone do ubezpieczenia magazyny zostały wyszczególnione w załączniku A/Część II do SIWZ, stanowiącym wykaz budynków i budowli Spółek. W załączniku tym wskazana została powierzchnia użytkowa magazynów oraz wartość magazynów. Wartość zapasów magazynowych została wskazana w SIWZ. Mienie składowane w magazynach obejmuje mienie użytkowane do działalności poszczególnych spółek, w tym m.in. części wymienne, rury, zawory, kostka brukowa, itp. oraz inne artykuły biurowe niezbędne do prowadzenia działalności.
Zamawiający informuje, iż część zapasów magazynowych przechowywana jest poza budynkami, np. kostka brukowa.
Pytanie nr 286
Prosimy o podanie łącznej wartości elewatorów zbożowych zgłoszonych do ubezpieczenia oraz mienia w nich się znajdującego

Odpowiedź na pytanie nr 286

Zamawiający informuje, iż wartość budynków elewatorów zbożowych zgłoszonych do ubezpieczenia została podana w załączniku A/Część II do SIWZ. Wartość mienia znajdującego się wewnątrz ulega ciągłej zmianie.
Pytanie nr 287
Czy zgłoszone do ubezpieczenia elewatory są użytkowane? Jeżeli tak prosimy o udzielenie dodatkowych informacji :

· Czy silosy zbożowe zgłoszone do ubezpieczenia są wyposażone w automatyczne mieszalnie?

· Czy instalacje w budynkach silosów zbożowych są wykonane w standardzie Ex/ATEX ? 

Odpowiedź na pytanie nr 287

Zamawiający informuje, iż elewatory zbożowe są użytkowane. Silosy zbożowe nie są wyposażone w automatyczne mieszalnie. Instalacja w budynkach silosów nie jest wykonana w standardzie Ex/ATEX.
Pytanie nr 288
Prosimy o ograniczenie zakresu ubezpieczenia dla budynków o konstrukcji stalowej krytych plandeką, tworzywem sztucznym, brezentem itp. do ryzyk: pożaru, uderzenia pioruna, wybuchu, upadku statku powietrznego. 
Odpowiedź na pytanie nr 288

Zamawiający nie wyraża zgody.

Pytanie nr 289
Prosimy o udostępnienie wykazu budowli zgłoszonych do ubezpieczenia w ramach poz. 32 oraz 33 w części załącznika A. Części II – Budynki i Budowle Spółek należących do Zarządu Portu Morskiego Kołobrzeg Sp. z o.o, zawierającego co najmniej rok budowy oraz wartość poszczególnych pozycji. 

Odpowiedź na pytanie nr 289

Zamawiający informuje, iż wykaz budowli zgłoszonych do  ubezpieczenia przez Zarząd Portu Morskiego Kołobrzeg Sp. z o.o, zostanie przekazany po wyłonieniu Wykonawcy.

Pytanie nr 290
Prosimy o informację z  jakich materiałów jest zbudowana „Wiata z zadaszeniem sceny letniej i widowni przy Regionalnym Centrum Kultury „ oraz jaki jest jej stan techniczny

Odpowiedź na pytanie nr 290

Zamawiający informuje, iż Wiata z zadaszeniem sceny letniej i widowni przy Regionalnym Centrum Kultury to scena o konstrukcji betonowej, podłoga drewniana, zadaszenie sceny - powłoka PCV, naciągi linowe stalowe, konstrukcja - słupy stalowe, ławki  betonowe, siedziska drewniane, stan techniczny RCK ocenia jako bardzo dobry.

Pytanie nr 291
Prosimy o wyłączenie z ochrony ubezpieczeniowej budynków mieszkalnych wykwaterowanych nieużytkowanych przez okres dłuższy niż 30 dni.

Odpowiedź na pytanie nr 291

Zamawiający nie wyraża zgody.

Pytanie nr 292
W razie braku zgody na powyższe, prosimy o informację dodatkową w jaki sposób są zabezpieczone wykwaterowane budynki i lokale przed dostępem osób trzecich.

Odpowiedź na pytanie nr 292

Zamawiający informuje, iż budynki i lokale wykwaterowane posiadają zabezpieczone drzwi i okna lub otwory okienne przed dostępem osób trzecich.

Pytanie nr 293
W odniesieniu do budynków/lokali nieużytkowanych, prosimy o wprowadzenie limitu odpowiedzialności 100 000 PLN na jedno i wszystkie zdarzenia w okresie ubezpieczenia lub innego akceptowalnego dla zamawiającego dla szkód spowodowanych przez: zalanie przez wydostawanie się wody, innych cieczy lub pary z urządzeń wodno-kanalizacyjnych lub technologicznych, awarię urządzeń wodno-kanalizacyjnych i centralnego ogrzewania. 

Odpowiedź na pytanie nr 293

Zamawiający nie wyraża zgody.

Pytanie nr 294
Prosimy o wykaz mienia zgłoszonego do ubezpieczenia w ramach pozycji „tory łucznicze z zapleczem „ zawierający wartość oraz rok produkcji/budowy poszczególnych pozycji. Jeżeli w ramach pozycji jest zgłoszony do ubezpieczenia budynek, prosimy o informacje dotyczące budynku analogiczne jak dla pozostałych zgłoszonych do ubezpieczenia budynków.

Odpowiedź na pytanie nr 294

Zamawiający informuje, iż wykaz budowli zgłoszonych do  ubezpieczenia przez Zarząd Portu Morskiego Kołobrzeg Sp. z o.o, zostanie przekazany po wyłonieniu Wykonawcy.

Pytanie nr 295
Prosimy o informację jaka działalność jest prowadzona w poszczególnych lokalach użytkowych administrowanych przez KTBS.

Odpowiedź na pytanie nr 295

Zamawiający informuje, iż KTBS Sp. z o.o. nie prowadzi ewidencji działalności prowadzonej w wynajmowanych lokalach użytkowych administrowanych przez KTBS Sp. z o.o. 
z poważaniem 
Naczelnik Wydziału Organizacji
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