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Na podstawie:

— art. 104 i art. 105 § 1 ustawy z dnia 14 czerwca 1960 r. Kodeks postepowania
administracyjnego (j.t. Dz. U. z 2018 r. poz. 2096 z pdzniejszymi zmianami),

w zwigzku z

— art. 50 ust. 2 pkt 12, art. 51 ust. 1 pkt 2, ustawy z dnia 27 marca 2003 r. 0 planowaniu
i zagospodarowaniu przestrzennym (j.t. Dz. U. z 2018 r. poz. 1945 z pdzn. zm.),

— art. 6 pkt 1 ustawy z dnia 21 sierpnia 1997 r. o gospodarce nieruchomosciami
(t.j. Dz. U. 2 2018 r., poz. 2204)

po rozpatrzeniu wniosku Gminy Miasto Kotobrzeg

Wydziatu Komunalnego Urzedu Miasta Kotobrzeg
ul. Ratuszowa 13; 78-100 Kotobrzeg

z dnia 15 maja 2019 r.

o ustalenie lokalizacji inwestycji celu publicznego dla zamierzenia polegajgcego na
przebudowie drogi polegajacej na rozbudowie istniejacego oswietlenia drogowego
ulicy G. Narutowicza na czesci dziatki nr 317/4, w obrebie 12 w Kotobrzegu
lokalizacja stupa oswietleniowego przejscia dla pieszych przy skrzyzowaniu
z ul. Mariacka.

UMARZAM POSTEPOWANIE ADMINISTRACYJNE

w sprawie ustalenia lokalizacji inwestycji celu publicznego dla zamierzenia
wymienionego powyzej

UZASADNIENIE

Zgodnie z art. 6 pkt 1 ustawy z dnia 21 sierpnia 1997 r. o gospodarce nieruchomoéciami
wykonywanie miedzy innymi rob6t budowlanych drog publicznych, obiektow i urzadzen
transportu publicznego zaliczane sg do celéw publicznych oraz zgodnie z art. 6 pkt 2 tejze
cytowanej ustawy budowa i utrzymanie przewodow i urzadzen stuzacych do przesytania
energii elektrycznej, a takze innych obiektdw i urzgdzen niezbednych do korzystania z tych
przewodow i urzgdzen zaliczane sg do celéw publicznych.

Z uwagi na fakt, iz wnioskowane zamierzenie inwestycyjne usytuowane ma by¢ na
terenie dla ktérego brak jest miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego,
a zgodnie z art. 4 ust. 2 pkt 1 ustawy o planowaniu przestrzennym okreslenie sposobéw
zagospodarowania i warunkéw zabudowy terenu dla inwestycji celu publicznego nastepuje
w drodze decyzji o ustaleniu lokalizacji inwestycji celu publicznego.

Zgodnie z art. 50 ust. 2 pkt 1 ustawy o planowaniu i zagospodarowaniu przestrzennym
nie wymagajg ustalenia lokalizacji inwestycji celu publicznego roboty budowlane polegajgce
na remoncie, montazu, przebudowie, jezeli nie powodujg zmiany sposobu
zagospodarowania i uzytkowania terenu a takze nie sg zaliczone do przedsiewzigt
wymagajacych przeprowadzenia postgpowania w sprawie oceny oddziatywania na
srodowisko. Whnioskowana przebudowa drogi publicznej polegajaca na lokalizacji stupa
oswietleniowego w obrebie istniejacego przejécia dla pieszych przez ul. Gabriela
Narutowicza, w zwigzku z art. 3 pkt 7a ustawy z dnia 7 lipca 1994 r. Prawo budowlane (j. 1.
Dz. U. z 2018 r., poz. 1202 z pdzn. zm.), jest przebudowg powodujgcg zmiang parametrow
uzytkowych drogi publicznej w zakresie niewymagajgcym zmiany pasa drogowego. Droga
jest obiektem budowlanym stanowigcym cato$¢ techniczno-uzytkowg wraz z instalacjami

1z2



i urzadzeniami a linia kablowa wraz ze stupem o$wietleniowym nalezy do kategorii urzadzen
budowlanych, ktére sg urzgdzeniami umozliwiajgcymi uzytkowanie drogi zgodnie ze swoim
przeznaczeniem, zatem sa urzadzeniami budowlanymi funkcjonalnie zwigzanymi z obstugg
drogi. Z tego wzgledu, ze zamierzenie inwestycyjne, obejmujgce rozbudowe osSwietlenia
drogi, mieéci sie w zakresie rob6t budowlanych, ktére nie wymagaja zmiany pasa drogowego
a jedynie zmienig jej niektdre parametry, to nalezy zakwalifikowac je jako przebudowa drogi,
ktéra zgodnie z trescig art. 28 ust. 2 pkt 12 ustawy Prawo budowlane, nie wymaga uzyskania
pozwolenia na budowe. Ponadto wnioskowane zamierzenie inwestycyjne nie jest zaliczane
do przedsigwzig¢ wymagajacych przeprowadzenia oceny oddziatywania na $rodowisko
a zmiana niektorych parametréw drogi nie stanowi zmiany sposobu zagospodarowania
i uzytkowania terenu.

Zatem dla przedmiotowego zamierzenia nie jest wymagane wydanie decyzji
o ustaleniu lokalizacji inwestycji celu publicznego a samo postepowanie administracyjne
w tej sprawie staje sig¢ bezprzedmiotowe.

Zgodnie z art. 105 § 1 Kpa organ administracji publicznej zobowigzany jest umorzyé
postepowanie, jezeli jest ono bezprzedmiotowe.

Uwzgledniajac powyzsze orzeczono jak w sentencji decyzji.

POUCZENIE

Od niniejszej decyzji stuzy stronie prawo odwotania do Samorzadowego Kolegium
Odwotawczego w Koszalinie za posrednictwem Prezydenta Miasta Kotobrzeg w terminie
14 dni od daty jej doreczenia.

Zgodnie z art. 127a Kpa w trakcie biegu terminu do wniesienia odwofania, strona moze
zrzec sie prawa wniesienia odwotania wobec niniejszej decyzji. Z dniem doreczenia do
tutejszego organu oswiadczenia o zrzeczeniu sie prawa do wniesienia odwotania przez
ostatnig ze stron postepowania decyzja staje sie ostateczna i prawomocna.

Decyzja o warunkach zabudowy nie rodzi praw do terenu oraz nie narusza prawa
wtasnosci i uprawnien oséb trzecich.

Otrzymuja:
1. Gmina Miasto Kotobrzeg, Wydziat Komunalny, Referat Inzynierii i Ochrony Srodowiska

ul. Ratuszowa 13; 78-100 Kotobrzeg
2. Wydziat Urbanistyki i Architektury — aa.
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