





                Kolobrzeg, dnia 10 marca 2011 r.

BRM.0002.5.2011.K

P r o t o k ó ł Nr 5/2011
z V sesji Rady Miasta Kołobrzeg, która odbyła się w dniu 10 marca 2011 r. o godz. 10.00 w dużej Sali konferencyjnej Urzędu Miasta Kołobrzeg

Z uwagi na usprawiedliwioną nieobecność Przewodniczącego Rady zgodnie z pisemnym upoważnieniem sesję zwołał Wiceprzewodniczący Rady, Pan radny Piotr Lewandowski.

Porządek obrad ustalony przez Wiceprzewodniczącego Rady:

1. Otwarcie sesji i stwierdzenie quorum.

2. Wręczenie odznaczeń państwowych mieszkańcom Kołobrzegu oraz Złotej Odznaki Naczelnej Rady Zrzeszeń Handlu i Usług Prezydentowi Miasta.

3. Sprawozdanie Prezydenta Miasta z wykonania uchwał Rady oraz informacje o przeprowadzonych przetargach.

4. Podjęcie uchwał w sprawie:

1) zmian w wieloletniej prognozie finansowej Gminy Miasto Kołobrzeg na lata 2011-2030,

2) zmian w budżecie Gminy Miasto Kołobrzeg na 2011 r.,

3) zaciągnięcia kredytów i pożyczek długoterminowych w roku 2011,

4) ustalenia górnych stawek opłat ponoszonych przez właścicieli nieruchomości za usługi w zakresie odbioru odpadów komunalnych,

5) ustalenia opłat z tytułu działalności świadczonej przez Żłobek „KRASNAL” w Kołobrzegu prowadzony przez Gminę Miasto Kołobrzeg,

6) trybu i sposobu powoływania i odwoływania członków Zespołu Interdyscyplinarnego w Gminie Miasto Kołobrzeg oraz szczegółowych warunków jego funkcjonowania,

7) zmieniająca uchwałę w sprawie określenia liczby punktów sprzedaży napojów zawierających powyżej 4,5% alkoholu (z wyjątkiem piwa), przeznaczonych do spożycia poza miejscem sprzedaży jak i w miejscu sprzedaży, oraz zasad usytuowania na terenie miasta Kołobrzeg miejsc sprzedaży i podawania napojów alkoholowych,

8) przystąpienia do sporządzenia zmiany miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego części obszaru miasta Kołobrzeg „5-Trzebiatowska” dla obszaru położonego w rejonie ulic Obozowa i Wesoła,

9) wydania opinii o lokalizacji kasyna gry w Kołobrzegu,

10) wyznaczenia lokalizacji punktów handlowych w strefie ochronnej „A” Uzdrowiska Kołobrzeg na rok 2011,

11) sprzedaży działek nr 66/69 i 68/1, położonych w obrębie 10 miasta Kołobrzeg przy ul. Jedności Narodowej,

12) sprzedaży działki nr 633 obręb 17, położonej w Kołobrzegu róg ulic Makuszyńskiego i Bajecznej,

13) sprzedaży działki położonej w Kołobrzegu przy ul. Złotej (dz. nr 38/11 o pow. 0,0077 ha),

14) sprzedaży działki położonej w Kołobrzegu przy ul. Wylotowej (dz. nr 375 o pow. 0,0342 ha),

15) sprzedaży działki położonej w Kołobrzegu przy ul. Stoczniowej (dz. nr 4/107 o pow. 0,0061 ha),

16) sprzedaży działki położonej w Kołobrzegu przy ul. Unii Lubelskiej (dz. nr 187/27 o pow. 0,0030 ha),

17) oddania w dzierżawę, na okres 2 lat części działki nr 386 obręb 13, oznaczonej do celów dzierżawy jako działka nr 386/A, położonej przy ul. Słowińców w Kołobrzegu, 

18) oddania w wieloletnią dzierżawę, na okres 8 lat, części działki położonej w Kołobrzegu przy ul. Bałtyckiej 36,

19) oddania na wieloletnią dzierżawę, na okres do 31.12.2018 r. działek nr 3/6 i 4/1 obręb 2 położonych w Parku im. Jedności Narodowej w Kołobrzegu,

20) oddania w wieloletnią dzierżawę na okres 15 lat, działki nr 4/4 obręb 2, o powierzchni 154 m2, położonej w Parku im. Jedności Narodowej w Kołobrzegu,

21) oddania w wieloletnią dzierżawę, na okres 9 lat części działki nr 2/11 obręb 20 położonej przy ul. Koszalińskiej w Kołobrzegu,

22) wyrażenia zgody na wydzierżawienie w trybie bezprzetargowym przyziemia Sali Rycerskiej w Kołobrzegu,

23) oddania w najem lokalu użytkowego położonego w Kołobrzegu przy ul. Drzymały 8,

24) zmieniająca uchwałę w sprawie zasad wynajmowania lokali wchodzących w skład mieszkaniowego zasobu Gminy Miasto Kołobrzeg,

25) założeń do planu zaopatrzenia w ciepło, energię elektryczną i paliwa gazowe Gminy Miasto Kołobrzeg,

26) rozpatrzenia wniosku mieszkanki Kołobrzegu o powołanie komisji doraźnej.

5. Przedstawienie sprawozdania Komisji Rewizyjnej z kontroli problemowej w Wydziale Gospodarki Nieruchomościami Urzędu Miasta Kołobrzeg – zbycie nieruchomości w 2010 r. oraz podjęcie uchwały w sprawie przyjęcia wniosków Komisji Rewizyjnej z kontroli problemowej w Wydziale Nieruchomości Urzędu Miasta Kołobrzeg w zakresie zbywania nieruchomości w roku 2010.

6. Sprawozdanie Prezydenta Miasta z działalności między sesjami.

7. Interpelacje i zapytania radnych oraz odpowiedzi.

8. Wolne wnioski i informacje.

9. Zamknięcie sesji.

Punkt 1 – otwarcie sesji i stwierdzenie quorum:
Na podstawie § 23 ust. 2 Statutu Miasta Przewodniczący Rady, Pan Ryszard Szufel otworzył V sesję Rady Miasta Kołobrzeg.
Przewodniczący powitał: Radnych; Prezydenta Miasta – Pana Janusza Gromka; Zastępców Prezydenta Miasta – Panią Annę Mieczkowską i Pana Andrzeja Olichwiruka; Pana Czesława Hoca – Posła na Sejm Rzeczypospolitej Polskiej; Pana Ryszarda Mićko – Wicewojewodę Zachodniopomorskiego; Przewodniczących Rad i Zarządów Osiedli; Pana Skarbnika wraz z Naczelnikami Urzędu Miasta. Przewodniczący powitał także Honorowych Obywateli Miasta i Zasłużonych dla Miasta Kołobrzegu oraz wszystkich zaproszonych gości. Powitał media kołobrzeskie oraz mieszkańców uczestniczących w sesji a także oglądających transmisję z sesji.

Na podstawie listy obecności Przewodniczący stwierdził, że w sesji uczestniczy 19 radnych. Jest to wymagane quorum, by obrady były ważne. Radny nieobecny usprawiedliwiony Pan Henryk Bieńkowski.
Listy obecności stanowią załącznik do protokółu.
Radni wraz z zaproszeniem na sesję otrzymali porządek obrad oraz projekty uchwał i inne materiały będące przedmiotem dzisiejszych obrad.

W dyskusji nad porządkiem obrad głos zabierali:
Pan radny Piotr Lewandowski, który w imieniu Klubu Radnych Platformy Obywatelskiej zgłosił wniosek formalny o zmianę porządku obrad poprzez zdjęcie z punktu 4 podpunktu 21 o treści: podjęcie uchwaly w sprawie oddania w wieloletnią dzierżawę, na okres 9 lat części działki nr 2/11 obręb 20 położonej przy ul. Koszalińskiej w Kołobrzegu.

Przewodniczący poddał pod glosowanie wniosek o zmianę porządku obrad
Za zmianą porządku obrad głosowało 14 radnych, 5 wstrzymało się od głosu. Ponieważ wniosek uzyskał 14 głosów za Przewodniczący stwierdził, Rada zgodnie z art. 20 ust. 1a ustawy o samorządzie gminnym dokonała zmiany porządku obrad poprzez zdjęcie z punktu 4 podpunktu 21 o treści: podjęcie uchwaly w sprawie oddania w wieloletnią dzierżawę, na okres 9 lat części działki nr 2/11 obręb 20 położonej przy ul. Koszalińskiej w Kołobrzegu.

Pan radny Artur Dąbkowski zgłosił wniosek formalny o zmianę porządku obrad, poprzez wprowadzenie w punkcie 4 podpunktu 27 o treści: przedstawienie sprawozdania z działalności Komisji Rewizyjnej w 2010 roku.

Pani radna Urszula Dżega – Matuszczak zwróciła się z prośbą, aby Komisja nie wprowadzała tego sprawozdania pod obrady dzisiejszej sesji.

Pan radny Artur Dabkowski zgodził się z ta prośbą i wycofał swój wniosek formalny o zmianę porządku obrad. 

Po tym wystąpieniu Przewodniczący zamknął dyskusję nad porządkiem obrad.

Porządek obrad po zmianach:

1. Otwarcie sesji i stwierdzenie quorum.

2. Wręczenie odznaczeń państwowych mieszkańcom Kołobrzegu oraz Złotej Odznaki Naczelnej Rady Zrzeszeń Handlu i Usług Prezydentowi Miasta.

3. Sprawozdanie Prezydenta Miasta z wykonania uchwał Rady oraz informacje o przeprowadzonych przetargach.

4. Podjęcie uchwał w sprawie:

1) zmian w wieloletniej prognozie finansowej Gminy Miasto Kołobrzeg na lata 2011-2030,

2) zmian w budżecie Gminy Miasto Kołobrzeg na 2011 r.,

3) zaciągnięcia kredytów i pożyczek długoterminowych w roku 2011,

4) ustalenia górnych stawek opłat ponoszonych przez właścicieli nieruchomości za usługi w zakresie odbioru odpadów komunalnych,

5) ustalenia opłat z tytułu działalności świadczonej przez Żłobek „KRASNAL” w Kołobrzegu prowadzony przez Gminę Miasto Kołobrzeg,

6) trybu i sposobu powoływania i odwoływania członków Zespołu Interdyscyplinarnego w Gminie Miasto Kołobrzeg oraz szczegółowych warunków jego funkcjonowania,

7) zmieniająca uchwałę w sprawie określenia liczby punktów sprzedaży napojów zawierających powyżej 4,5% alkoholu (z wyjątkiem piwa), przeznaczonych do spożycia poza miejscem sprzedaży jak i w miejscu sprzedaży, oraz zasad usytuowania na terenie miasta Kołobrzeg miejsc sprzedaży i podawania napojów alkoholowych,

8) przystąpienia do sporządzenia zmiany miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego części obszaru miasta Kołobrzeg „5-Trzebiatowska” dla obszaru położonego w rejonie ulic Obozowa i Wesoła,

9) wydania opinii o lokalizacji kasyna gry w Kołobrzegu,

10) wyznaczenia lokalizacji punktów handlowych w strefie ochronnej „A” Uzdrowiska Kołobrzeg na rok 2011,

11) sprzedaży działek nr 66/69 i 68/1, położonych w obrębie 10 miasta Kołobrzeg przy ul. Jedności Narodowej,

12) sprzedaży działki nr 633 obręb 17, położonej w Kołobrzegu róg ulic Makuszyńskiego i Bajecznej,

13) sprzedaży działki położonej w Kołobrzegu przy ul. Złotej (dz. nr 38/11 o pow. 0,0077 ha),

14) sprzedaży działki położonej w Kołobrzegu przy ul. Wylotowej (dz. nr 375 o pow. 0,0342 ha),

15) sprzedaży działki położonej w Kołobrzegu przy ul. Stoczniowej (dz. nr 4/107 o pow. 0,0061 ha),

16) sprzedaży działki położonej w Kołobrzegu przy ul. Unii Lubelskiej (dz. nr 187/27 o pow. 0,0030 ha),

17) oddania w dzierżawę, na okres 2 lat części działki nr 386 obręb 13, oznaczonej do celów dzierżawy jako działka nr 386/A, położonej przy ul. Słowińców w Kołobrzegu, 

18) oddania w wieloletnią dzierżawę, na okres 8 lat, części działki położonej w Kołobrzegu przy ul. Bałtyckiej 36,

19) oddania na wieloletnią dzierżawę, na okres do 31.12.2018 r. działek nr 3/6 i 4/1 obręb 2 położonych w Parku im. Jedności Narodowej w Kołobrzegu,

20) oddania w wieloletnią dzierżawę na okres 15 lat, działki nr 4/4 obręb 2, o powierzchni 154 m2, położonej w Parku im. Jedności Narodowej w Kołobrzegu,

21) wyrażenia zgody na wydzierżawienie w trybie bezprzetargowym przyziemia Sali Rycerskiej w Kołobrzegu,

22) oddania w najem lokalu użytkowego położonego w Kołobrzegu przy ul. Drzymały 8,

23) zmieniająca uchwałę w sprawie zasad wynajmowania lokali wchodzących w skład mieszkaniowego zasobu Gminy Miasto Kołobrzeg,

24) założeń do planu zaopatrzenia w ciepło, energię elektryczną i paliwa gazowe Gminy Miasto Kołobrzeg,

25) rozpatrzenia wniosku mieszkanki Kołobrzegu o powołanie komisji doraźnej.

5. Przedstawienie sprawozdania Komisji Rewizyjnej z kontroli problemowej w Wydziale Gospodarki Nieruchomościami Urzędu Miasta Kołobrzeg – zbycie nieruchomości w 2010 r. oraz podjęcie uchwały w sprawie przyjęcia wniosków Komisji Rewizyjnej z kontroli problemowej w Wydziale Nieruchomości Urzędu Miasta Kołobrzeg w zakresie zbywania nieruchomości w roku 2010.

6. Sprawozdanie Prezydenta Miasta z działalności między sesjami.

7. Interpelacje i zapytania radnych oraz odpowiedzi.

8. Wolne wnioski i informacje.

9. Zamknięcie sesji.

Punkt 2 - Wręczenie odznaczeń państwowych mieszkańcom Kołobrzegu oraz Złotej Odznaki Naczelnej Rady Zrzeszeń Handlu i Usług Prezydentowi Miasta.
Prezydent Rzeczypospolitej Polskiej odznaczył Panią Irmegardę Szarawarską Krzyżem Kawalerskim Orderu Odrodzenia Polski; Pana Jacka Golińskiego Złotym Krzyżem Zasługi i Pana Lecha Pieczyńskiego Złotym Krzyżem Zasługi.
Laudację odczytała Pani Anna Mieczkowska, Zastępca Prezydenta Miasta.
Odznaczenia państwowe wręczył Pan Ryszard Mićko, Wicewojewodę Zachodniopomorskiego.
Pan Ryszard Mićko, Wicewojewoda Zachodniopomorski: „Panie Prezydencie, Panie Przewodniczący, Panie i Panowie Radni, Szanowni Państwo. Jest mi bardzo miło, że mogłem dokonać dzisiaj uroczystego wręczenia odznaczeń państwowych przyznanych waszym mieszkańcom. Wartości, które reprezentują, patriotyzm, bo przecież Pani Irmegarda zasłużyła się w walce o wolną Polskę, działalność zawodowa, ale również społeczna w różnym wymiarze, pochylanie się nad drugim człowiekiem, zauważanie jego problemów, również działalność w zakresie rozwoju waszego Miasta, to są wszystkie te wartości, które chcielibyśmy, żeby w naszych społeczeństwach były najważniejsze. W dzisiejszych czasach, gdzie te wartości może nie są w dobie konsumpcjonizmu takie priorytetowe, to jednak warto zwracać uwagę właśnie na takie postawy, które są najważniejsze w życiu. Dziękuję bardzo wyróżnionym i odznaczonym dzisiaj, że jesteście, dajecie świadectwo swoja postawą, że jesteście wzorem do naśladowania przez młode społeczeństwo. Jeszcze raz serdecznie gratuluję. Dziękuję bardzo.”
Pan Janusz Gromek, Prezydent Miasta: „Panie Przewodniczący, Wysoka Rado, szanowni Goście, Panie i Panowie. Chciałem w imieniu mieszkańców także podziękować serdecznie tym wszystkim, którzy dzisiaj zostali wyróżnieni i pogratulować. Życzenia w imieniu mieszkańców dla was, dla wyróżnionych bardzo wysokimi odznaczeniami państwowymi. Dziękuje bardzo.”
Pan radny Lech Pieczyński: „Panie Wojewodo, Panie Przewodniczący, Panie Prezydencie, Panie i Panowie Radni. Niezwykle wzruszony chcę powiedzieć i proszę o zrozumienie, że moich kilka słów musi w tej chwili paść. To, że człowiek jest tym, kim jest zawdzięcza swoim duchowym przewodnikom. Pięknie dziękuję z tego miejsca osobom, które były moimi przewodnikami w szkole, kiedy byłem uczniem i później, kiedy postanowiłem zostać nauczycielem stały się dla mnie wzorem maestrii w zawodzie nauczycielskim. Pani Danuta Kowalczyk, nauczyciel doskonały ze szkoły podstawowej nr 3, Pani profesor Zbigniewa Buszta, moja ukochana wychowawczyni, polonistka z Liceum Ogólnokształcącego. Mój wzór nauczycielskich powinności Pani profesor Jadwiga Kłosowska i nieżyjący już Pan profesor Zdzisław Ciużyński. Takim moim przewodnikiem w zawodzie nauczycielskim była, za co przepraszam moją koleżankę radną, za to, co powiem, kiedy byłem uczniem, mój nauczyciel biologii Pani profesor Urszula Dżega-Matuszczak. Tym ludziom szczególnie dziękuję. Natomiast proszę zrozumieć, że to, co powiem, mówię, ap imo pectore – ze szczerego serca, to wielkie wyróżnienie przyjmuje przede wszystkim adresowane do szkoły, w której mam zaszczyt pracować, do szkoły, która czterdziesty i czwarty rok wpisuje się w krajobraz kołobrzeskich placówek oświatowych. Jest to wyróżnienie dla nauczycieli tej szkoły, uczniów i ich rodziców. Dziękuję bardzo.”
Przewodniczący Rady: „Szanowni Państwo jako Przewodniczący Rady również chciałbym się przyłączyć do gratulacji. Gratuluję wyróżnionym i cieszę, że zasługi kołobrzeżan są zauważane doceniane. Dziękuję.”

Pan Jacek Goliński: „szanowni Państwo chciałbym przede wszystkim podziękować stowarzyszeniu „Viktoria”. I to wyróżnienie traktuje jako wyróżnienie wszystkich kolegów i koleżanek pracujących w stowarzyszeniu na rzecz pomocy osobom z choroba nowotworową. Dziękuję bardzo.”
Następnie Przewodniczący udzielił głosu Panu Sławomirowi Michalikowi – Prezesowi Zrzeszenia Kupców i Przedsiębiorców w Koszalinie, Członkowi Prezydium Zarządu Naczelnej Rady Zrzeszenia Handlu i Usług w Warszawie, który wręczył Prezydentowi Miasta Złotą Odznakę Naczelnej Rady Zrzeszeń Handlu i Usług w Warszawie.
Przewodniczący Rady pogratulował wyróżnienia.
Punkt 3. Sprawozdanie Prezydenta Miasta z wykonania uchwał Rady oraz informacje o przeprowadzonych przetargach.
Prezydent Miasta przedłożył ustnie i pisemnie sprawozdanie z wykonania uchwal oraz informacje o przeprowadzonych przetargach. Sprawozdanie wraz z informacją stanowią załącznik do protokółu.
W dyskusji głos zabierali:
Pan radny Antoni Piwowarczyk; „Panie Przewodniczący, Panie Prezydencie. Zwracam się w sprawie renowacji Ratusza. Miałem w tej sprawie telefon i rozmówca, który ze mną rozmawiał stwierdził jedną rzecz, że kwota, na którą przetarg został wygrany, to taka kwota w zasadzie pokrywa zaledwie koszta materiałów. I zadawał mnie pytanie, co ja mogę na ten temat powiedzieć, że tak niska jest kwota. Jak można wykonać taką usługę, czy taki remont, a my wiemy, ze już parokrotnie w naszych dziejach Miasta w ostatnich dwóch latach się zdarzyło, że wykonanie prac tych firm, które wygrywają po bardzo niskich stawkach później ma wiele do życzenia. Chodzi o jakość wykonania, trwałość tych obiektów. Mowie o tym z niepokojem i zatroskaniem, że wygrywanie przetargów po bardzo niskich cenach nie świadczy o jakości wykonania. Przysłowie mówi, że biedni nie mogą oszczędzać, kupując bardzo tanie materiały. Prosiłbym o skomentowanie, bo to też mnie zastanawia.”
Pan Janusz Gromek, Prezydent Miasta: „Przyjmuję tą uwagę. Zapraszam Pana do siebie i przejrzymy całą dokumentację.”
Ponieważ nie było więcej chętnych do dyskusji, Przewodniczący zamknął dyskusję i przeszedł do punktu 4 podpunkt 1 porządku obrad.
Punkt 4 podpunkt 1 – podjęcie uchwały w sprawie zmian w wieloletniej prognozie finansowej Gminy Miasto Kołobrzeg na lata 2011 – 2030:

W imieniu Prezydenta Miasta projekt uchwały wraz z uzasadnieniem przedstawił Pan Andrzej Olichwiruk – Zastępca Prezydenta Miasta.
Powyższy projekt opiniowała:
1) Komisja ds. Budżetowo-Gospodarczych. W imieniu Komisji opinię przedstawiła Pani radna Krystyna Strzyżewska – Przewodnicząca Komisji.

2) Komisja Komunalna. W imieniu Komisji opinię przedstawił Pan radny Cezary Kalinowski – Przewodniczący Komisji.
Stanowiska Klubów Radnych:
W imieniu Klubu Radnych Platforma Obywatelska RP stanowisko Klubu przedstawił Pan radny Piotr Lewandowski – Przewodniczący Klubu. Klub Radnych PO poparł projekt uchwały.
W imieniu Klubu Radnych Sojuszu lewicy Demokratycznej stanowisko Klubu przedstawił Pan radny Jacek Woźniak – Przewodniczący Klubu. Klub wyraził pozytywne stanowisko do projektu uchwały.

W imieniu Klubu Radnych Niezależnych Razem dla Kołobrzegu stanowisko Klubu przedstawił Pan radny Cezary Kalinowski – członek Klubu. „Klub będzie glosował przeciwko projektowi uchwały, chcąc w ten sposób przeciwstawić się trybowi, w jakim ta uchwała jest wprowadzana na obrady sesji, ponieważ jest to tryb nie ujęty w Statucie Miasta, bo można albo na 10 dni przed rozpoczęciem sesji przedstawić projekty uchwal radnym albo wprowadzać w trybie innym w dniu sesji. Natomiast my otrzymaliśmy ten projekt uchwały poniedziałek i nie mieliśmy czasu nad tym projektem procesować.”
W dyskusji głos zabierali:
Pan radny Ryszard Szufel, Przewodniczący Rady; „Panie radny, myślę, że prawda gdzieś tam leży po środku. Ja rozumem dyskomfort każdego radnego, który nie ma odpowiedniej porcji czasu na to, żeby zapoznać się z dokumentami szczególnie, kiedy materia nie jest łatwa, wręcz przeciwnie jest trudna. Z drugiej strony, jak Pan sam zauważył z mojego punktu widzenia nie łamiemy prawa, które sami ustanowiliśmy poprzez głosowanie nad Statutem Miasta, ponieważ dopuszcza nasz statut wprowadzenie ważnych uchwał w dniu sesji. Ja to rozumiem nawet w dniu sesji, Pan chce odczytać, że tylko i wyłącznie w dniu sesji. Zgadzam się z Panem, że nie miał Pan być może wystarczająco czasu na opracowanie tych uchwał. Obiecuję Panu, że będę próbował przekonywać w tym przypadku Skarbnika do tego, by zachować właściwe terminy. Wiązałoby się w tym przypadku z przesunięciem sesji, a ja tego jednak chciałem uniknąć. Myślę, że powinienem też to powiedzieć, Pan radny nie ma tej wiedzy, bo Pana radnego nie było w poprzedniej kadencji.Ja uważam i wielu radnych też, że współpraca z Panem Skarbnikiem układała nam się dobrze. Skarbnik z naszego punktu widzenia jest zawsze przygotowany i merytorycznie współpracuje z radnymi. Z mojej strony mogę tylko Pana zapewnić, że nie było w tym złej woli, były to okoliczności zewnętrzne, które uniemożliwiły dostarczenie tych dokumentów w odpowiednim czasie.”
Pan Grzegorz Czakański, Skarbnik Miasta: „Panie Przewodniczący, Szanowni Radni. Otóż okres jest gorący, jest to okres sprawozdawczy. Jest to okres, w którym dokonywały się pewne zmiany organizacyjne w Urzędzie. Przygotowanie tych uchwał na tą sesje w zasadzie było w trosce o to, żeby ważne rzeczy wprowadzać w możliwie najkrótszym terminie. I jeżeli akurat zdarzyło się tak, że zostały zakłócone formalne procedury, to nie, dlatego, że jest to niedbalstwo, bo przygotowanie tych uchwał kosztowało mnie jako urzędnika więcej czasu niż to wynika z normalnego trybu. Przygotowywałem te uchwały poświęcając swój czas po to, żeby interesie Gminy zadbać o to, żeby przyspieszyć. Można by to było zrobić na przyszłej sesji, z tym ze później opóźniają się procedury na przykład oceny, czy złożenia wniosku. Dziękuję za zrozumienie i za to, że Komisje miały okazję przejrzeć te uchwały, a ja starałem się również składać pełne wyjaśnienia.”

Pan radny Cezary Kalinowski: „Panie Przewodniczący, Panie Skarbniku proszę tego nie traktować jako ocenę waszej pracy, bo nie w tym rzecz jest. Zaczynamy kadencję, mieliśmy nie tak dawno przyjęcie budżetu, pierwsze zmiany budżecie i już w tak dziwnym trybie. Dlatego tu głos podnoszę, żebyśmy w przyszłości uniknęli tego typu problemów. To są poważne zmiany i do nie dotyczy tylko tej jednej uchwały, bo za chwilę są dwie kolejne. Tych zmian jest bardzo dużo. Ja rozumiem, ze Pan Skarbnik pilnie i dużo pracował, znam to troszeczkę z życia, natomiast proszę mi wierzyć, że my też potrzebujemy trochę czasu na to, żeby z Panem się spotkać, podyskutować, popytać ludzi, którzy się na tym trochę znają, a w tej sytuacji nie mieliśmy absolutnie na to czasu. Bo to nie jest tak, ze my Pana posłuchamy i już wiemy, jak głosować. My potrzebujemy zebrać trochę opinii, nad tym się zastanowić, porównać dokumenty. A stawiacie nas w sytuacji takiej, że nie mamy na to po prostu czasu. I dlatego ta dyskusję prosiłbym przyjąć jako nauczkę na przyszłość i ze te 10 dni jest nie bez kozery wymyślone. Jeszcze dodam, że Pan Skarbnik nie przekonywał nas, że jest istotny powód takiej pilności przyjęcia tych uchwał, bo o ile wiem, to takiego nie ma po prostu.” 
Pan radny Ryszard Szufel, Przewodniczący Rady: „Panie radny ja mówiłem o tym, ze rzeczywiście radny potrzebuje tego komfortu. Sam jestem radnym i tego komfortu też potrzebuję. I będziemy się starać, żeby również i Pan miał ten komfort i żeby takie sytuacje się nie powtarzały.”

Pan radny Lech Pieczyński: „Panie Przewodniczący, Szanowni Radni ja tylko informacyjnie chce powiedzieć, że Komisja Komunalna, kmotra obradowała w tym tygodniu przed sesją pod przewodnictwem Pana radnego Kalinowskiego miała możliwość rozmawiania z Panem Skarbnikiem, na zdecydowana prośbę Pana Przewodniczącego Kalinowskiego takiego wysłuchania Pana Skarbnika nie było. Dziękuję.” 
Ponieważ nie było więcej chętnych do dyskusji, Przewodniczący zamknął dyskusję i poddał pod glosowanie projekt uchwały w sprawie zmian w wieloletniej prognozie finansowej Gminy Miasto Kołobrzeg na lata 2011 – 2030:
W głosowaniu udział wzięło 19 radnych obecnych na sesji w chwili głosowania. Za podjęciem uchwały głosowało 14 radnych, 3 było przeciw, 2 wstrzymało się od głosu. Przewodniczący stwierdził, że Rada większością głosów podjęła UCHWAŁĘ NR V/42/11 w sprawie zmian w wieloletniej prognozie finansowej Gminy Miasto Kołobrzeg na lata 2011 – 2030.

Punkt 4 podpunkt 2 – podjęcie uchwały w sprawie zmian w budżecie Gminy Miasto Kołobrzeg na 2011 r.
W imieniu Prezydenta Miasta projekt uchwały wraz z uzasadnieniem przedstawił Pan Andrzej Olichwiruk – Zastępca Prezydenta Miasta.

Powyższy projekt opiniowała:
1) Komisja ds. Budżetowo-Gospodarczych. W imieniu Komisji opinię przedstawiła Pani radna Krystyna Strzyżewska – Przewodnicząca Komisji.

2) Komisja Komunalna. W imieniu Komisji opinię przedstawił Pan radny Cezary Kalinowski – Przewodniczący Komisji.

3) Komisja Oświaty, Kultury, Sportu i Spraw Społecznych. W imieniu Komisji opinie przedstawiła Pani radna Urszula Dżega – Matuszczak – Przewodnicząca Komisji.

Opinie Komisji były pozytywne i stanowią załącznik do protokółu.

Stanowiska Klubów Radnych:
W imieniu Klubu Radnych Platforma Obywatelska RP stanowisko Klubu przedstawił Pan radny Piotr Lewandowski – Przewodniczący Klubu. Klub Radnych PO poparł projekt uchwały.

W imieniu Klubu Radnych Sojuszu lewicy Demokratycznej stanowisko Klubu przedstawił Pan radny Jacek Woźniak – Przewodniczący Klubu. Klub wyraził pozytywne stanowisko do projektu uchwały.

W imieniu Klubu Radnych Niezależnych Razem dla Kołobrzegu stanowisko Klubu przedstawił Pan radny Cezary Kalinowski – członek Klubu. „Klub będzie glosował przeciwko z powodów, jakie podał wcześniej przy poprzedniej uchwale.”
Ponieważ nie było chętnych do dyskusji, Przewodniczący zgodnie z § 48 ust. 4 Statutu Miasta zarządził imienne glosowanie nad projektem uchwały w sprawie zmian w budżecie Gminy Miasto Kołobrzeg na 2011 r. Glosowanie przeprowadził Pan radny Piotr Lewandowski – Wiceprzewodniczący Rady.
W głosowaniu imiennym udział wzięło 20 radnych obecnych na sesji. Za podjęciem uchwały głosowało 15 radnych, 3 było przeciw, 2 wstrzymało się od głosu. Przewodniczący stwierdził, że Rada w głosowaniu imiennym większością głosów podjęła UCHWAŁĘ NR V/43/11 w sprawie zmian w budżecie Gminy Miasto Kołobrzeg na 2011 r.

Lista z imiennego glosowania stanowi załącznik do protokółu.
Punkt 4 podpunkt 3 – podjęcie uchwały w sprawie zaciągnięcia kredytów i pożyczek długoterminowych w roku 2011:

W imieniu Prezydenta Miasta projekt uchwały wraz z uzasadnieniem przedstawił Pan Andrzej Olichwiruk – Zastępca Prezydenta Miasta.

Powyższy projekt opiniowała:
1) Komisja ds. Budżetowo-Gospodarczych. W imieniu Komisji opinię przedstawiła Pani radna Krystyna Strzyżewska – Przewodnicząca Komisji.

2) Komisja Komunalna. W imieniu Komisji opinię przedstawił Pan radny Cezary Kalinowski – Przewodniczący Komisji.

Opinie Komisji były pozytywne i stanowią załącznik do protokółu.

Stanowiska Klubów Radnych:
W imieniu Klubu Radnych Platforma Obywatelska RP stanowisko Klubu przedstawił Pan radny Piotr Lewandowski – Przewodniczący Klubu. Klub Radnych PO poparł projekt uchwały.

W imieniu Klubu Radnych Sojuszu lewicy Demokratycznej stanowisko Klubu przedstawił Pan radny Jacek Woźniak – Przewodniczący Klubu. Klub wyraził pozytywne stanowisko do projektu uchwały.

W imieniu Klubu Radnych Niezależnych Razem dla Kołobrzegu stanowisko Klubu przedstawił Pan radny Cezary Kalinowski – członek Klubu. „Klub będzie glosował przeciwko z powodów, jakie podał wcześniej przy poprzedniej uchwale.”

Przed glosowaniem projektu uchwaly Przewodniczący przypomniał, że zgodnie z art. 58 ust. 2 ustawy o samorzadzie gminnym uchwały i zarządzenia organów gminy dotyczące zobowiązań finansowych zapadają bezwzględną większością głosów w obecności co najmniej połowy ustawowego składu Rady. Do podjęcia tej uchwały wymagane będzie 11 głosów za. 

Ponieważ nie było chętnych do dyskusji, Przewodniczący poddał pod głosowanie projekt uchwały w sprawie zaciągnięcia kredytów i pożyczek długoterminowych w roku 2011:

W głosowaniu udział wzięło 20 radnych obecnych na sesji. Za podjęciem uchwały głosowało 15 radnych, 3 było przeciw, 2 wstrzymało się od głosu. Przewodniczący stwierdził, że Rada zgodnie z art. 58 ust. 2 ustawy o samorządzie gminnym podjęła UCHWAŁĘ NR V/44/11 w sprawie zaciągnięcia kredytów i pożyczek długoterminowych w roku 2011.
Punkt 4 podpunkt 4 – podjęcie uchwały w sprawie ustalenia górnych stawek opłat ponoszonych przez właścicieli nieruchomości za usługi w zakresie odbioru odpadów komunalnych:
W imieniu Prezydenta Miasta projekt uchwały wraz z uzasadnieniem przedstawił Pan Andrzej Olichwiruk – Zastępca Prezydenta Miasta.

Powyższy projekt opiniowała:
1) Komisja ds. Budżetowo-Gospodarczych. W imieniu Komisji opinię przedstawiła Pani radna Krystyna Strzyżewska – Przewodnicząca Komisji.

2) Komisja Komunalna. W imieniu Komisji opinię przedstawił Pan radny Cezary Kalinowski – Przewodniczący Komisji.

Opinie Komisji były pozytywne i stanowią załącznik do protokółu.

Stanowiska Klubów Radnych:
W imieniu Klubu Radnych Platforma Obywatelska RP stanowisko Klubu przedstawił Pan radny Wiesław Parus– członek Klubu. Klub Radnych PO poparł projekt uchwały.

W imieniu Klubu Radnych Sojuszu lewicy Demokratycznej stanowisko Klubu przedstawił Pan radny Jacek Woźniak – Przewodniczący Klubu. „Klub uznaje, że informacje, które nam przedstawiono do tego projektu uchwaly są niewystarczające, żeby poprzeć ten projekt uchwały.”
W imieniu Klubu Radnych Niezależnych Razem dla Kołobrzegu stanowisko Klubu przedstawił Pan radny Cezary Kalinowski – członek Klubu. „Klub był skłonny poprzeć ten projekt uchwały, ale popsuli to dziennikarze dostarczając informacji, których nie było w uzasadnieniu.”
W dyskusji glos zabierali:
Pan radny Cezary Kalinowski: „Klub Radnych Niezależnych dla Kołobrzegu po tym, jak zasięgnął informacji, że koszty Zakładu Zieleni wzrosną o określone kwoty wydatkowane na nowe dwa etaty uznał, że podwyżka widocznie była być może niepotrzebnie tak duża lub w ogóle może niepotrzebna. Gdyby nie ten fakt uznalibyśmy, że pieniądze, które trzeba płacić za wywóz nieczystości rzeczywiście są dość niskie w Kołobrzegu i należałoby podnieść tą opłatę zważywszy, że stan bazy technicznej samej kompostowni, tam, gdzie się segreguje śmieci wymaga niezwykle dużych nakładów finansowych i gdyby Prezydent i Prezes tej spółki uzasadniali projekt uchwały również tym, że będą te pieniądze skierowane na nakłady remontowo-inwestycyjne bylibyśmy skłonni ten projekt uchwały poprzeć. Jednak, jak widać Zieleń Miejska dysponuje wystarczająco dużymi zasobami finansowymi, żeby rozbudować sobie aparat administracyjny, w związku z tym doszliśmy do wniosku, że nie wyrażamy na to zgody, aby mieszkańcy zrzucali się na tego typu manewry w Zieleni Miejskiej i zwiększanie kosztów. Dziękuję.”
Pan radny Wiesław Parus: „Ja nie będę się zajmował sprawami osobowymi, bo to jest spółka cywilna, więc ma prawo prowadzić swoją politykę kadrową. Chciałbym tutaj potwierdzić zdanie Pana radnego Cezarego Kalinowskiego, że rzeczywiście ceny w Kołobrzegu nawet po podwyżce są dość niskie w stosunku do innych miast w Polsce. Oczywiście zgadzam się, że podwyżka jest 2%, sam nad tym boleję, nie wnikając w szczegóły personalne trzeba wiedzieć, że przez ostatnie dwa lata nie było żadnej podwyżki, że w między czasie wzrost cen paliwa, wzrost opłaty marszałkowskiej, wzrost ceny za składowanie odpadów w Rymaniu o 24%. Kolobrzeg ma 46, 25 za składowanie m3, Zduńska Wola 80 złotych, Lęborski 72 złote, Opoczno 74 złote, Koszalin 49 zł, Gmina Mielno ponad 80 złotych. To są ceny uzasadnione, spółka też ma swoje wydatki. Każdy z mieszkańców w jakiś sposób to odczuje, ale nie będzie to jeszcze tak dotkliwe. Fakt, 2 % podwyżka jest zastanawiająca, ale chyba jeszcze do zniesienia przez mieszkańców. Dziękuję.”
Pan radny Jacek Woźniak: „Ja odnoszę takie wrażenie, że akurat przy dyskusji przy tym projekcie uchwały warto by się zastanowić nad tym, jakie zadania czekają spółkę w najbliższym okresie czasu. A nam niestety jako radnym nie przedstawiono pewnego harmonogramu działań na kolejne lata, bo mówimy tutaj nie o 2% podwyżce tylko o 20%, więc jest to różnica.”
Pan radny Wiesław Parus: „Jeżeli powiedziałem 2%, to przepraszam.”

Pan radny Jacek Woźniak: „Powiedziałem 2%, przynajmniej tak to zabrzmiało. Warto się zastanowić, jaka jest przyszłość tej spółki, jakie czekają ją zadania, harmonogram tych zadań, ile to wszystko będzie kosztowało. I wtedy się zastanowić bardziej kompleksowo na temat usług świadczonych przez tę spółkę. Możemy się zastanawiać ile kosztuje unieszkodliwianie odpadów, ale trzeba też mieć świadomość, że tego typu spółka prowadzi działalność o kilka biznes unitów, jedne są bardziej dochodowe, inne bardzie kosztochłonne. Warto tu uregulować takie kwestie, jak świadczenie usług publicznych typu utrzymanie dróg na terenie naszego miasta. To wszystko trzeba wziąć pod uwagę przy ustalaniu choćby tych stawek, o których mówimy w tej uchwale. Tego nam zabrakło. Dziękuję.”
Pan radny Cezary Kalinowski: „Chce Państwu tylko przypomnieć, większość z Państwa była na kompostowni i oglądaliście linie segregacji śmieci, którą z tego, co pamiętam odpowiednie Inspekcje z roku na rok tylko warunkowo pozwalają jej funkcjonować. Warunki, w jakich ci ludzie tam pracują urągają Kołobrzegowi. I te niskie opłaty za śmieci, które ponosimy w Kołobrzegu być może są przyczyną też tego, że w takich warunkach ta kompostownia funkcjonuje i ze za chwilę się rozpadnie albo w końcu ktoś się zdenerwuje i nie dopuści do ruchu. Nie przekonuje mnie ta podwyżka związana z tym, co się dzieje w Zieleni Miejskiej, gdyby Zieleń Miejska przedstawiła kompleksowy plan remontu tejże segregacji lub jakiegokolwiek działania do przodu, to być może byśmy się pochylili nawet nad większą podwyżką, bo za chwilę się obudzimy z tzw. ręką w nocniku, że w ogóle ta linia segregacji śmieci będzie niedopuszczona do użytkowania. I ja apeluje o to, co prawda Pan Prezydent ma nasz wniosek, żeby do końca marca przedstawić pomysł na to, co zrobić z kompostownią, z linią segregacji śmieci i szkoda, że nie powiązaliśmy tych dwóch spraw, bo za chwile będziemy musieli wrócić znów pewnie do tych cen..”
Pan radny Andrzej Mielnik: „Chciałbym podtrzymać dwa głosy poprzednich kolegów, którzy się wypowiadali na ten temat. Dla mnie jest to kwestia działania na zasadzie takiej, że w jednym miejscu łatamy dziurę, która powstała, ale coś, co tutaj powinno nas zastanowić, tworzenie zakładów budżetowych, na które Rada by miała większy wpływ niż na spółki, powoduje to, że my możemy tylko temu wszystkiemu się przyglądać i w zasadzie tylko tyle nam zostaje. Mówienie o tym, że spółka, która z punktu gospodarczego, która zajmuje się tak szerokim zakresem działalności w Kołobrzegu przynosi straty, to jest dla mnie jako przedsiębiorcy nienormalne. I załatwienie tego przez podwyżkę, która delikatnie mówiąc, poprawi kwestie bilansów, to mam obawę, że nie poprawi systemu funkcjonowania tej spółki. I ja chciałbym rzeczywiście kiedyś zobaczyć, co Pan Prezes planuje, ponieważ po ostatniej Komisji połączonej mam pewne obawy, co do kwestii rzetelności wypowiedzi Pana Prezesa, który wprowadził radnych w błąd. Kiedy pytaliśmy o konkretne rzeczy, Pan Prezes mijał się z prawdą. Dlatego chciałbym kiedyś zobaczyć sensowne działania, co do których będziemy mogli powiedzieć ok., ta firma będzie miała jakiś sens funkcjonowania. Na dzień dzisiejszy ratujemy słupki, ale firma dalej się kręci, jak się kręci. Dla mnie to jest takie troszeczkę niepolityczne podejście, ponieważ gdybym był na miejscu Prezydenta, to najpierw zrobiłbym podwyżkę a później robiłbym zmiany  kadrowe w spółce, bo przynajmniej nie byłoby o czym mówić. Dziękuję.” 
Ponieważ nie było więcej chętnych do dyskusji, Przewodniczący zamknął dyskusję i poddał pod głosowanie projekt uchwały w sprawie ustalenia górnych stawek opłat ponoszonych przez właścicieli nieruchomości za usługi w zakresie odbioru odpadów komunalnych:

W głosowaniu udział wzięło 20 radnych obecnych na sesji. Za podjęciem uchwały głosowało 11 radnych, 9 było przeciw. Przewodniczący stwierdził, że Rada większością głosów podjęła UCHWAŁĘ NR V/45/11 w sprawie ustalenia górnych stawek opłat ponoszonych przez właścicieli nieruchomości za usługi w zakresie odbioru odpadów komunalnych.

Punkt 4 podpunkt 5 – podjęcie uchwały w sprawie ustalenia opłat z tytułu działalności świadczonej przez Żłobek „KRASNAL” w Kołobrzegu prowadzony przez Gminę Miasto Kołobrzeg:
W imieniu Prezydenta Miasta projekt uchwały wraz z uzasadnieniem przedstawiła Pani Anna Mieczkowska – Zastępca Prezydenta Miasta.
Do Biura Rady wpłynęła opinia Porozumienia Komisji Zakładowych NSZZ „Solidarność” oraz opinia Rady OPZZ Powiatu Kołobrzeg. Z powyższymi opiniami zapoznały się Komisje Rady, do których był skierowany projekt uchwały. Opinie związków są pozytywne i stanowią załącznik do protokółu.
Powyższy projekt opiniowała:

1) Komisja ds. Budżetowo-Gospodarczych. W imieniu Komisji opinię przedstawiła Pani radna Krystyna Strzyżewska – Przewodnicząca Komisji.
2) Komisja Oświaty, Kultury, Sportu i Spraw Społecznych. W imieniu Komisji opinię przedstawiła Pani radna Urszula Dżega – Matuszczak – Przewodnicząca Komisji.
Opinie Komisji były pozytywne i stanowią załącznik do protokółu.

Stanowiska Klubów Radnych:
W imieniu Klubu Radnych Platforma Obywatelska RP stanowisko Klubu przedstawiła Pani radna Urszula Dżega – Matuszczak - Wiceprzewodnicząca Klubu. Klub Radnych PO opowiedział się za przyjęciem projektu uchwały.

W imieniu Klubu Radnych Sojuszu Lewicy Demokratycznej stanowisko Klubu przedstawił Pan radny Jacek Woźniak – Przewodniczący Klubu. „Klub ma świadomość, że jest to podwyżka. Klub będzie glosował za.”

W imieniu Klubu Radnych Niezależnych Razem dla Kołobrzegu stanowisko Klubu przedstawił Pan radny Cezary Kalinowski – członek Klubu. „Klub nie wypracował jednolitego stanowiska.”

Ponieważ nie było chętnych do dyskusji, Przewodniczący poddał pod głosowanie projekt uchwały w sprawie ustalenia opłat z tytułu działalności świadczonej przez Żłobek „KRASNAL” w Kołobrzegu prowadzony przez Gminę Miasto Kołobrzeg:

W głosowaniu udział wzięło 19 radnych obecnych na sesji w chwili głosowania. Za podjęciem uchwały głosowało 16 radnych, 1 był przeciw, 2 wstrzymało się od głosu. Przewodniczący stwierdził, że Rada większością głosów podjęła UCHWAŁĘ NR V/46/11 w sprawie ustalenia opłat z tytułu działalności świadczonej przez Żłobek „KRASNAL” w Kołobrzegu prowadzony przez Gminę Miasto Kołobrzeg.

Punkt 4 podpunkt 6 – podjęcie uchwały w sprawie trybu i sposobu powoływania i odwoływania członków Zespołu Interdyscyplinarnego w Gminie Miasto Kołobrzeg oraz szczegółowych warunków jego funkcjonowania:
W imieniu Prezydenta Miasta projekt uchwały wraz z uzasadnieniem przedstawiła Pani Anna Mieczkowska – Zastępca Prezydenta Miasta.

Powyższy projekt opiniowała;
1) Komisja Oświaty, Kultury, Sportu i Spraw Społecznych. W imieniu Komisji opinię przedstawiła Pani radna Urszula Dżega – Matuszczak – Przewodnicząca Komisji.
2) Komisja Prawa, Porządku Publicznego i Spraw Obywatelskich. W imieniu Komisji opinię przedstawił Pan radny Artur Mikołajek – Przewodniczący Komisji. 
Opinie Komisji były pozytywne i stanowią załącznik do protokółu.

Stanowiska Klubów Radnych:
W imieniu Klubu Radnych Platforma Obywatelska RP stanowisko Klubu przedstawiła Pani radna Urszula Dżega – Matuszczak - Wiceprzewodnicząca Klubu. Klub Radnych PO opowiedział się za przyjęciem projektu uchwały.

W imieniu Klubu Radnych Sojuszu Lewicy Demokratycznej stanowisko Klubu przedstawił Pan radny Jacek Woźniak – Przewodniczący Klubu. Klub poparł projekt uchwały.

W imieniu Klubu Radnych Niezależnych Razem dla Kołobrzegu stanowisko Klubu przedstawił Pan radny Cezary Kalinowski – członek Klubu. „Klub mając nadzieję, że funkcjonowanie tego zespołu poprawi sytuację w rodzinach wyraża pozytywne stanowisko do projektu uchwaly.”
Ponieważ nie było chętnych do dyskusji, Przewodniczący poddał pod głosowanie projekt uchwały w sprawie trybu i sposobu powoływania i odwoływania członków Zespołu Interdyscyplinarnego w Gminie Miasto Kołobrzeg oraz szczegółowych warunków jego funkcjonowania:

W głosowaniu udział wzięło 19 radnych obecnych na sesji w chwili głosowania. Za podjęciem uchwały głosowało 19 radnych, Przewodniczący stwierdził, że Rada jednogłośnie podjęła UCHWAŁĘ NR V/47/11 w sprawie trybu i sposobu powoływania i odwoływania członków Zespołu Interdyscyplinarnego w Gminie Miasto Kołobrzeg oraz szczegółowych warunków jego funkcjonowania.
Punkt 4 podpunkt 7 – podjęcie uchwały zmieniającej uchwałę w sprawie określenia liczby punktów sprzedaży napojów zawierających powyżej 4,5% alkoholu (z wyjątkiem piwa), przeznaczonych do spożycia poza miejscem sprzedaży jak i w miejscu sprzedaży, oraz zasad usytuowania na terenie miasta Kołobrzeg miejsc sprzedaży i podawania napojów alkoholowych:
Projekt uchwały wraz z uzasadnieniem przedstawił Prezydent Miasta.
Powyższy projekt opiniowała:

1) Komisja ds. Budżetowo-Gospodarczych. W imieniu Komisji opinię przedstawiła Pani radna Krystyna Strzyżewska – Przewodnicząca Komisji.
2) Komisja Oświaty, Kultury, Sportu i Spraw Społecznych. W imieniu Komisji opinię przedstawiła Pani radna Urszula Dżega – Matuszczak – Przewodnicząca Komisji.
3) Komisja Prawa, Porządku Publicznego i Spraw Obywatelskich. W imieniu Komisji opinię przedstawił Pan radny Artur Mikołajek – Przewodniczący Komisji. 
Opinie Komisji były pozytywne i stanowią załącznik do protokółu.

Stanowiska Klubów Radnych:
W imieniu Klubu Radnych Platforma Obywatelska RP stanowisko Klubu przedstawił Pan radny Lech Pieczyński - członek Klubu. Klub Radnych PO pozytywnie zaopiniował projekt uchwały.

W imieniu Klubu Radnych Sojuszu Lewicy Demokratycznej stanowisko Klubu przedstawił Pan radny Jacek Woźniak – Przewodniczący Klubu. Klub wyraził pozytywne stanowisko do projektu uchwały.

W imieniu Klubu Radnych Niezależnych Razem dla Kołobrzegu stanowisko Klubu przedstawił Pan radny Cezary Kalinowski – członek Klubu. „Żałuję, że nie udało się nam dotrzeć do opinii Komisji ds. Przeciwdziałania Alkoholizmowi nie została ona dołączona do tego projektu uchwały, chyba była pozytywna, z tego, co słyszałem. Natomiast Panie Prezydencie powiem szczerze, że ten projekt uchwały nadaje nowe znaczenie słowu profilaktyka w zakresie alkoholowym, bo limity nie wyczerpały się jeszcze i nie ma chętnych na te limity, a profilaktycznie zwiększacie po prostu. Nie wiadomo, dlaczego tak do końca, bo jeszcze są wolne limity, można w Urzędzie Miasta złożyć wniosek i je dostać. Jest ich chyba 8, jak piszecie w uzasadnieniu do projektu uchwały. Więc my jako Klub opozycyjny uważamy, że nie ma takiej potrzeby dzisiaj, nie ma wniosków, są limity, jesteśmy przeciwni. Dziękuję.”

W dyskusji, którą otworzył Przewodniczący Rady głos zabierali: 
Pan radny Lech Pieczyński: „Tylko informacyjnie. Panie i Panowie Radni w uzasadnieniu do tego projektu uchwały jest informacja o opinii Komisji ds. Rozwiązywania Problemów Alkoholowych. Dziękuję.” 
Pan radny Piotr Lewandowski, Wiceprzewodniczący Rady: „My jako Klub popieramy projekt uchwały, jesteśmy za uwolnieniem nawet tych limitów, ale ten limit ustalony na liczbę 50 jest oczywiście dla nas do zaakceptowania. A co do wypowiedzi Pana radnego Kalinowskiego, to myślę, że profilaktykę antyalkoholową należy troszeczkę szerzej traktować i rozumieć niż tylko ograniczanie dostępności do punktów, gdzie się ten alkohol sprzedaje. Dziękuję.”

Pan radny Jacek Woźniak: „Ja się z kolei dziwię Prezydentowi, że tylko o 50 proponuje zwiększenie tego limitu, a z tego względu, że tutaj mówimy o gastronomii i Pan o tym doskonale wie Panie radny Kalinowski. To nie jest tak, że w tej chwili są limity i nie ma chętnych, ponieważ ja już w miesiącu listopadzie byłem zaczepiany, że było więcej chętnych niż było limitów i według mnie powinno się ten rynek biorąc pod uwagę dość dynamiczny rozwój Kołobrzegu w tej branży jakby uwolnić. W związku z tym, że nie można uwolnić tego rynku w sposób taki systemowy, warto ustalić tę liczbę na takim poziomie, żeby rodziła nam bezpieczeństwo, że każdy chętny nie obawiając się tego, że będzie stał w kolejce będzie mógł po takie zezwolenie wystąpić. Nie chce już przypominać, jakie to są pieniądze w skali roku do budżetu Miasta.”
Pan Janusz Gromek, Prezydent Miasta: „Ja też w odniesieniu do słów Pana radnego Kalinowskiego. To nie wzięło się z kapelusza i ja nie przygotowałem uchwały tylko po to, żeby była. Mamy taką wiedzę, że w hotelach robią po dwa, trzy punkty, gdzie jest alkohol i na to muszą być wydane zezwolenia. Jest taka potrzeba, jesteśmy takim miastem, gdzie ten alkohol nie leje się dużą ilością, ale alkohol jest dla ludzi, po to jest produkowany i po to są te zezwolenia. I ta uchwała jest przygotowana dla rozwoju naszego Maista. Dziękuję.”
Pan radny Artur Dąbkowski: „Panie Przewodniczący, Szanowna Rado. Chciałbym poruszyć takie dwie kwestie, a mianowicie pierwsza sprawa, w projekcie uchwały tak, jak mówił Pan radny Kalinowski nie ma załączonej opinii Miejskiej Komisji Przeciwdziałania Alkoholizmowi. Także Panie radny Pieczyński, jest krótka wzmianka.” W tym miejscu Pan radny odczytał zapis z uzasadnienia do projektu uchwaly. „To jest tyle, nie ma uzasadnienia do tej opinii. Druga sprawa, to, co mówił Przewodniczący Pan Piotr Lewandowski, że profilaktykę trzeba traktować szerzej. Ja się z tym zgadzam tylko ja Panu przypomnę jedną rzecz, że jednym z elementów profilaktyki jest też tzw. reglamentacja. Nasz Klub po dyskusji z wielu powodów stwierdził, że ta liczba jest wystarczająca i dlatego będziemy głosować przeciwko. Dalsza część uzasadnienia, brak barier w realizacji tego rodzaju inwestycji może zachęcić inwestorów do podjęcia działań inwestycyjnych na lokalnym rynku. Przecież to jest moim zdaniem nie do końca prawda z tego względu, że te ośrodki one już funkcjonują. I jak czytam tutaj w ocenie, że jeszcze 8 jest wolnych licencji, także ja nie widzę takiej potrzeby, żeby to zwiększać. Jeżeli mamy naprawdę poważnie myśleć o profilaktyce i o zabezpieczeniu tego rynku dystrybucji i sprzedaży alkoholu, myśleć kompleksowo, czyli zobaczyć, jakie mamy siły, jeśli chodzi o Straż Miejską, o Policję, która zabezpiecza te lokale, myśleć o młodzieży, to nie powinniśmy uwalniać tego rynku, bo nie po to takie kompetencje dal nam ustawodawca, żeby Rada Miasta ustalała ten limit, żeby ustalać go tak, że jest ogólna dostępność. Także nasz Klub, tak jak powiedział kolega radny sprawozdawca będzie przeciw. Dziękuję.”
Pan radny Piotr Lewandowski, Wiceprzewodniczący Rady: „W odniesieniu do słów Pana radnego Artura Dąbkowskiego chciałem powiedzieć, że między innymi dlatego nasz Klub dzisiaj na sesji głosował za zmianami w budżecie, ponieważ jak Pan dobrze wie, a pochodzi z Okręgu Podczele, ze środków Miejskiego Programu Profilaktyki Antyalkoholowej 450 tysięcy pójdzie na inwestycje- boisko sportowe, które myślę, że również należy traktować jako profilaktykę antyalkoholową, czyli zachęcenie młodzieży do uprawiania sportu i to jest dobra profilaktyka. Czyli im więcej będzie punktów, tym więcej wpłynie do tego funduszu i tym więcej będziemy mogli zainwestować w inne obszary profilaktyki. Dziękuję.”

Pan radny Antoni Piwowarczyk: „Panie Przewodniczący, Szanowna Rado. Nie miałem zamiaru zabierać głosu, ale zostałem sprowokowany wypowiedzią Pana radnego Jacka Woźniaka. Tutaj również padło stwierdzenie na temat profilaktyki, również mówi się o korzyściach jakiś tam. Po pierwsze, to trzeba stwierdzić, że jeżeli chodzi o korzyści finansowe nie można ich porównywać do strat moralnych, tragedii rodzinnych itd. Dla mnie takie porównanie jest nie do przyjęcia. Nie przyjmuję takiego argumentu, ze uzyskamy tam jakieś pieniądze kosztem nieszczęść, zdrowia itd. w rodzinach, w społeczeństwie, wśród obywateli. Jeszcze raz wrócę do wypowiedzi Pana radnego Jacka Woźniaka. Otóż w Gminnym Programie Profilaktyki Rozwiązywania Problemów Alkoholowych jest powiedziane, zgodnie z art. 12 ust. 4 ustawy liczba punktów sprzedaży oraz usytuowanie miejsc sprzedaży, podawanie i spożywanie napojów alkoholowych powinno być dostosowane do potrzeb ograniczania dostępności. Jest to bardzo czytelne, jasne. I jak słyszę argumenty, ilość, kwestia walki z alkoholizmem nie polega na ograniczaniu punktów, to są chyba jednak uproszczone rozumowania, bo wszystkie działania muszą być jakoś wspólnie podjęte, a nie tylko zwracanie uwagi na działalność profilaktyczną w szkołach, gdzieś wśród młodzieży. To jest bardzo ważne, ale również dostępność do alkoholu dla młodzieży jest sprawą kluczową. Dziękuję.”
Pan radny Artur Dąbkowski: „Panie Przewodniczący, Szanowna Rado. Pan Lewandowski jest radnym drugą kadencję i myślę, że Pan wiem, iż nie ma takiego bezpośredniego przełożenia. Jestem troszkę zdziwiony, że zwiększenie liczby sprzedaży alkoholu tak bezpośrednio wpływa na powstawanie boisk. Nie można takiego porównania robić. My z budżetu Miasta, z podatków mieszkańców powinniśmy budować boiska. Ja jestem przeciwny temu, żeby zwiększać i to, co powiedział Pan radny Piwowarczyk cytując przepis, który mówi jasno, że zadaniem Rady Miasta jest ograniczać do takiej ilości, którą można kontrolować i argument zwiększenia środków budżetowych mnie nie przekonuje. Nie przekonuje mnie z tego powodu, że jeżeli rozmawiałem, bo miałem taką przyjemność rozmawiać z osobami, które wychodziły z nałogu i z ich rodzinami i argument dla nich, ze powstanie jedno boisko a ich problem będzie dalej nierozwiązany, mnie po prostu w takim przełożeniu mnie nie przekonuje. Ja myślę, że tutaj już każdy wypowiedział swoje stanowisko i myślę, że nie ma sensu dalej nad tym tematem debatować. Dziękuję.”

Pan radny Andrzej Mielnik: „Tutaj zgodzę się z Piotrem Lewandowskim, że czym więcej sprzedanego alkoholu, tym mamy więcej pieniędzy na profilaktykę. Jest to takie trochę szokujące, ale takie mamy prawo. Lokale gastronomiczne, w których podaje się alkohol, to nie jest źródło problemów ludzi, którzy mają problemy z alkoholem. Ja myślę, że to jest kwestia podejścia społeczeństwa do zwracania uwagi na wiele rzeczy i nas wszystkich, którzy chodzą po mieście i widzą, co się dzieje. Chciałbym prosić Pana Prezydenta o jedną rzecz, mamy Straż Miejską i może Państwo tego nie zaobserwowaliście, ale ja zaobserwowałem taką sytuację szczególnie latem, kiedy Straż Miejska udaje, że nie widzi tego, co się dzieje na mieście. Jest zakaz picia alkoholu w miejscach publicznych. Po to się robi lokale gastronomiczne, żeby alkohol spożywać w tych lokalach. A mamy sytuacje bardzo proste i myślę, że każdy z Państwa widział, że jedzie Straż Miejska samochodem idzie młodzież z butelkami piwa, z opuszkami i na to się nie zwraca uwagi. Więc ja chciałbym, żebyśmy przy tej profilaktyce przeznaczyli trochę pieniędzy na Straż Miejską, może jakieś ekstra premie za to, ze ci Panowie będą robili to, co do nich należy, ponieważ jak dzisiaj obserwuję, to dla nich najważniejszą rzeczą jest danie komuś mandatu za to, że stanął nie w tym miejscu. A myślę, że Straż jest do tego, żeby pilnować przestrzegania prawa. W Polsce jest zakazane picie na chodnikach, w parkach, na schodach Ratusza, na ławeczkach przy Ratuszu. Straż Miejska ma raptem tu 100 metrów, a w lecie to jest normalne, Panowie sobie chodzą, a ludzie, którzy nie powinni w tych miejscach spożywać alkoholu, spożywają go. Więc ja wolę, żeby było więcej punktów gastronomicznych i żebyśmy zaczęli baczyć na to, co się dzieje w miejscach publicznych. I od tego mamy Straż Miejską, żeby się zajęła tym, aby prawo w Kołobrzegu znaczyło prawo. Dziękuję.”
Pan radny Artur Mikołajek: „Ja ad vocem do Pana radnego. Nie chcę tutaj bronić Straży Miejskiej, ale ostatnio Komisja Prawa miała posiedzenie w Straży, gdzie przedstawiono nam sprawozdanie z ilości mandatów m.in. nałożonych za spożywanie alkoholu w niedozwolonych miejscach. I ta liczba jest dosyć wysoka w mieście. Trudno jest, aby ustawić strażnika przy każdym skrzyżowaniu, przy każdym lokalu gastronomicznym. Niech mi Pan wierzy, Straż Miejska i Policja robią wszystko, żeby te elementy likwidować. Dziękuję.”

Pan radny Andrzej Mielnik: „Ad vocem. Panie radny ja nie chcę dyskutować. Przyniosę Pani zdjęcia z zeszłego roku, gdzie Straż Miejska przejeżdżała, szła grupa młodzieży, ja jestem przeciwnikiem dawania mandatu w każdym momencie, ale chciałbym, żeby strażnik się pochylił i przynajmniej pogroził tej młodzieży, że robią cos nie tak, a nie odwracał głowę w aucie w drugą stronę i udawał, że nie widzi. I o to mi chodzi.”

Pan radny Adam Wieczorek: „też nie chciałbym bronić Straży Miejskiej, ale byłem świadkiem takiej interwencji. Oni bardzo mocno interweniują. Pana opinia dotycząca Straży Miejskiej i Policji jest krzywdząca. Ja wielokrotnie przechodząc widzę, że Panowie zachowują się tak, jak powinni. Całą tą dyskusję uważam za kwadratową, bo jak nie będzie w naszym mieście żadnego punktu, w którym się będzie sprzedawać alkohol, to ludzie, którzy się będą chcieli napić, to po prostu pojadą do Koszalina i się napiją. Jest to strata czasu. Dziękuję.” 
Pan Janusz Gromek, Prezydent Miasta: „Ja słyszałem o takich uwagach. Nie raz rozmawiałem o tych sprawach z Komendantem, żeby Straż rozliczała nie tylko tych, którzy nie stosują się do prawa, ale żeby również rozliczał swoich podwładnych a ja rozliczam Komendanta.”
Pan radny Cezary Kalinowski: „Panie Przewodniczący, a właściwie moja wypowiedź jest skierowana do Pana Wiceprzewodniczącego Lewandowskiego. Nie zabierałbym głosu, ale chciałbym, aby Pana ta niefortunna wypowiedź typu „im więcej alkoholu sprzedajemy, tym więcej boisk budujemy”. Wolałbym, żeby takie wypowiedzi nie padały na sesji. I my jako radni żebyśmy zdecydowanie mówili o tym, że spożywanie alkoholu i wzrost spożywania alkoholu jest czymś złym bez względu na to, jakie konsekwencje finansowe pozytywne, czy negatywne dla budżetu Miasta to za sobą niesie. Nie zabierałbym tego głosu, gdyby nie fakt, że jestem współautorem pierwszego programu profilaktyki i byłem szefem Komisji Profilaktyki przez 3 lata. I proszę nie mówić mi, co znaczy słowo profilaktyka. Osobiście uważam, że w sytuacji, w której mamy 8 niewykorzystanych limitów i nie ma żadnego złożonego wniosku, a jest taka sytuacja, a jeśli nie ma, to proszę to skorygować, bo w uzasadnieniu do projektu uchwały jest tak napisane, a zatem nie ma żadnej presji na Radę Miasta w Kołobrzegu, żeby zwiększać limity, nie ma żadnych zagrożeń, że zmniejszy się liczba, a może się nawet dalej zwiększać, więc pytam się, dlaczego Miasto Kołobrzeg tak bardzo się otwiera na problem alkoholu?”

Pan radny Lech Pieczyński: „W związku z tym, że dyskusja otworzenia miejsc pracy dodatkowych dla kołobrzeżan i dyskusja od 5 gwiazdkowych hoteli zeszła na psy zgłaszam wniosek formalny o zamknięcie listy mówców.

Na liście byli jeszcze zapisani: Pan radny Antoni Piwowarczyk, Pan radny Andrzej Mielnik i Pan Prezydent Miasta. 
Za zamknięciem listy mówców glosowało 10 radnych, 4 było przeciw, 3 wstrzymało się od głosu. Wniosek Rada przyjęła większością głosów.
Pan radny Andrzej Mielnik: „Nic nie mówiłem przede wszystkim o Policji. Tez nie mówiłem, że Straż Miejska robi to notorycznie i ze nie zwraca uwagi, bo także widziałem, że zwraca uwagę. Powiedziałem krótko, że mnie interesuje kwestia tego, żeby ci Panowie, jeżeli widzą, to żeby nie udawali, że nie widzą. A co do kwestii kultury, to myślę, że nauka kultury spożywania alkoholu w Kołobrzegu jest najlepsza w Regionalnym Centrum Kultury w kawiarence, tam się naprawdę można kulturalnie nauczyć kultury picia alkoholu. Dziękuję.”

Pan radny Antoni Piwowarczyk: „Szanowni Państwo jeden z naszych kolegów stwierdził, że może być tak, że trzeba będzie jeździć do Koszalina, żeby się nabyć alkohol. No jest to rzeczywiście kuriozalne stwierdzenie. I tu od razu szybko sobie policzyłem. Proszę sobie wyobrazić przy 220 zakładach przypada jeden punkt sprzedaży alkoholu na 210 mieszkańców Kołobrzegu. Policzcie to przez miesiące i zobaczcie, jaka jest łatwość dostępu. Jeżeli używamy argumentów, to mówmy o faktach, a nie demagogia.”
Pan Janusz Gromek, Prezydent Miasta: „Wracając do słów Pana radnego Kalinowskiego, przecież Urząd Miasta musi myśleć perspektywicznie. Ja nie myślę perspektywicznie, żeby zwiększać ilość lanego alkoholu, ale zbliża się sezon i za chwilę przyjdą do nas wnioski o wydanie takich zezwoleń i kiedy my to będziemy uchwalać? A przecież to my kołobrzeżanie żyjemy też z gastronomii, gdzie oprócz jedzenia jest także alkohol. Dziękuję.”
Ponieważ glos zabrali wszyscy zapisani na liście mówców, Przewodniczący zamknął dyskusję i poddał pod głosowanie projekt uchwały zmieniającą uchwałę w sprawie określenia liczby punktów sprzedaży napojów zawierających powyżej 4,5% alkoholu (z wyjątkiem piwa), przeznaczonych do spożycia poza miejscem sprzedaży jak i w miejscu sprzedaży, oraz zasad usytuowania na terenie miasta Kołobrzeg miejsc sprzedaży i podawania napojów alkoholowych:
W głosowaniu udział wzięło 18 radnych obecnych na sesji w chwili głosowania. Za podjęciem uchwały głosowało 14 radnych, 4 było przeciw. Przewodniczący stwierdził, że Rada większością głosów podjęła UCHWAŁĘ NR V/48/11 zmieniającą uchwałę w sprawie określenia liczby punktów sprzedaży napojów zawierających powyżej 4,5% alkoholu (z wyjątkiem piwa), przeznaczonych do spożycia poza miejscem sprzedaży jak i w miejscu sprzedaży, oraz zasad usytuowania na terenie miasta Kołobrzeg miejsc sprzedaży i podawania napojów alkoholowych.
Punkt 4 podpunkt 8 – podjęcie uchwały w sprawie przystąpienia do sporządzenia zmiany miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego części obszaru miasta Kołobrzeg „5-Trzebiatowska” dla obszaru położonego w rejonie ulic Obozowa i Wesoła:
Projektodawcą uchwały był Klub Radnych Sojuszu Lewicy Demokratycznej. W imieniu Klubu projekt uchwały wraz z uzasadnieniem przedstawił Pan radny Jacek Woźniak – Przewodniczący Klubu.
Zgodnie ze Statutem Miasta Prezydent Miasta wyraził stanowisko do projektu uchwały. Stanowisko było pozytywne i stanowi załącznik do protokółu.
Powyższy projekt opiniowała:
1) Komisja ds. Budżetowo-Gospodarczych. W imieniu Komisji opinię przedstawiła Pani radna Krystyna Strzyżewska – Przewodnicząca Komisji.

2) Komisja Komunalna. W imieniu Komisji opinię przedstawił Pan radny Cezary Kalinowski – Przewodniczący Komisji.

3) Komisja Uzdrowiskowa. W imieniu Komisji opinię przedstawiła Pani radna Danuta Adamska – Czepczyńska – Przewodnicząca Komisji.

Opinie Komisji były pozytywne i stanowią załącznik do protokółu.

Stanowiska Klubów Radnych:
W imieniu Klubu Radnych Platforma Obywatelska RP stanowisko Klubu przedstawił Pan radny Dariusz Zawadzki - członek Klubu. Klub Radnych PO pozytywnie zaopiniował projekt uchwały.

W imieniu Klubu Radnych Sojuszu Lewicy Demokratycznej stanowisko Klubu przedstawił Pan radny Jacek Woźniak – Przewodniczący Klubu. Klub wyraził pozytywne stanowisko do projektu uchwały jako wnioskodawcy.

W imieniu Klubu Radnych Niezależnych Razem dla Kołobrzegu stanowisko Klubu przedstawił Pan radny Cezary Kalinowski – członek Klubu. „ Klub nie wypracował jednolitego stanowiska.”
Ponieważ nie było chętnych do dyskusji, Przewodniczący poddał pod głosowanie projekt uchwały w sprawie przystąpienia do sporządzenia zmiany miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego części obszaru miasta Kołobrzeg „5-Trzebiatowska” dla obszaru położonego w rejonie ulic Obozowa i Wesoła:

W głosowaniu udział wzięło 18 radnych obecnych na sesji w chwili głosowania. Za podjęciem uchwały głosowało 15 radnych, 3 wstrzymało się od głosu. Przewodniczący stwierdził, że Rada większością głosów podjęła UCHWAŁĘ NR V/49/11 w sprawie przystąpienia do sporządzenia zmiany miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego części obszaru miasta Kołobrzeg „5-Trzebiatowska” dla obszaru położonego w rejonie ulic Obozowa i Wesoła.
Punkt 4 podpunkt 9 – podjęcie uchwały w sprawie wydania opinii o lokalizacji kasyna gry w Kołobrzegu:
Projekt uchwały przedstawił Przewodniczący Rady: „Casino Platinium Sp. z o.o. pismem z dnia 27 stycznia 2011 r. zwróciła się do Rady Miasta z wnioskiem o wydanie opinii o lokalizacji kasyna gry w obiekcie hotelowym Hotel Aquarius Spa***** mieszczącego się przy ul. Kasprowicza 24 w Kołobrzegu. Zgodnie z art.35 pkt 15 ustawy z dnia 19 listopada 2009 r. o grach hazardowych (Dz.U. z 2009 r. Nr 201, poz. 1540, z późn.zm.) pozytywna opinia jest wymagana do wniosku o udzielenie koncesji na prowadzenie kasyna gry. Mając powyższe na uwadze przedkładam Radzie do uchwalenia projekt uchwały w sprawie wydania opinii o lokalizacji kasyna gry w Kołobrzegu. Państwo Radni otrzymali również pismo Prezydenta Miasta, w którym Prezydent opiniuje pozytywnie lokalizację kasyna gry przy ul. Kasprowicza 24.”

Powyższy projekt opiniowała:
1) Komisja ds. Budżetowo-Gospodarczych. W imieniu Komisji opinię przedstawiła Pani radna Krystyna Strzyżewska – Przewodnicząca Komisji.

2) Komisja Komunalna. W imieniu Komisji opinię przedstawił Pan radny Cezary Kalinowski – Przewodniczący Komisji.

3) Komisja Uzdrowiskowa. W imieniu Komisji opinię przedstawiła Pani radna Danuta Adamska – Czepczyńska – Przewodnicząca Komisji.

4) Komisja Prawa, Porządku Publicznego i Spraw Obywatelskich. W imieniu Komisji opinię przedstawił Pan radny Artur Mikołajek – Przewodniczący Komisji. 
Opinie Komisji były pozytywne i stanowią załącznik do protokółu.

Stanowiska Klubów Radnych:
W imieniu Klubu Radnych Platforma Obywatelska RP stanowisko Klubu przedstawił Pan radny Artur Mikołajek - członek Klubu. Klub Radnych PO pozytywnie zaopiniował projekt uchwały.

W imieniu Klubu Radnych Sojuszu Lewicy Demokratycznej stanowisko Klubu przedstawił Pan radny Jacek Woźniak – Przewodniczący Klubu. Klub wyraził pozytywne stanowisko do projektu uchwały stwierdzając jednocześnie, że jest to dobra lokalizacja.

W imieniu Klubu Radnych Niezależnych Razem dla Kołobrzegu stanowisko Klubu przedstawił Pan radny Cezary Kalinowski – członek Klubu. „Mając na uwadze fakt, że Rada Miasta wydała już takie zgody i jeden z tych podmiotów ma szansę na otrzymanie takiego zezwolenia, więc Klub wychodząc z tego założenia im więcej tym lepiej popiera projekt uchwały.”

W dyskusji glos zabierali:
Pan radny Jacek Kuś: „Kto z ramienia Urzędu Miasta będzie nadzorował te kwestie w przypadku, jak uda nam się otrzymać koncesje na kasyno? Kto będzie tego pilnował?.”

Pan Janusz Gromek, Prezydent Miasta: „Od tego są organy państwowe, które nadzorują te sprawy. Urząd absolutnie w to nie będzie wchodził.” 

Pan radny Jacek Kuś: „My jako Rada Miasta wydajemy tylko opinię o lokalizacji pozytywna i generalnie potem sprawa się toczy dalej?.”
Pan Janusz Gromek, Prezydent Miasta: „Panie radny w tych sprawach właściwe są organy państwowe, które nadzorują.”
Pan radny Artur Dąbkowski: „Panie Przewodniczący, Panie Prezydencie, Szanowna Rado. Krótka informacja dla Pana radnego Jacka Kusia. Decyzję podejmie Minister Finansów i z tych czterech lokalizacji, które są pozytywnie zaopiniowane przez naszą Radę Miasta wybierze jedną, której wyda koncesję. Ja się zastanawiałem i to była ciężka decyzja dla mnie, żeby pozytywnie zagłosować za tym projektem uchwały, bo kasyno, oczywiście na jednej szali jest to promocja dla Miasta, zachęcenie, nowi klienci z grubym portfelem, ale z drugiej strony za takim kasynem przyjeżdża też grupa, która jest powiązana z tzw. lichwą, czyli pożyczaniem pieniędzy osobom uzależnionym od hazardu. Decyzja jest trudna. Szanowni Państwo te informacje, które uzyskałem na Komisji Prawa od osób, które występują o pozytywną opinię, jak to ma być profesjonalnie zabezpieczone łącznie ze zdjęciami tych osób, które tam grają, zabezpieczeniem limitu finansowego, one mnie przekonały, że warto poprzeć ten projekt uchwały, chociaż dużo zagrożeń widzę. Dziękuję.”
Pan radny Artur Mikołajek: „Ja znowu ad vocem do Pana radnego. Pan chyba się naoglądał filmów gangsterskich i różnych takich spraw. Ja wiem, ze tego jest dosyć dużo w mediach. Natomiast myślę, że ustawa, która jest myslę, że zabezpiecza te wszystkie różne sprawy. I od tego są odpowiednie służby.”
Pan radny Artur Dąbkowski: „Naoglądałem się komisji śledczych, w której przedstawicielami władzy związanymi z hazardem zajmują się organy ścigania. Dlatego jestem bardzo czuły na takie rzeczy, jak hazard.”
Ponieważ nie było więcej chętnych do dyskusji, Przewodniczący zamknął dyskusję. A ponieważ Komisje opowiedziały się za pozytywnym zaopiniowaniem lokalizacji kasyna gry w obiekcie hotelowym Hotel Aquarius Spa**** przy ul. Kasprowicza 24 w Kołobrzegu Przewodniczący poddał pod głosowanie projekt uchwały w sprawie wydania opinii o lokalizacji kasyna gry w Kołobrzegu z zapisem, w § 1, że Rada Miasta Kołobrzeg opiniuje pozytywnie lokalizację kasyna gry w obiekcie hotelowym Hotel Aquarius Spa***** przy ul. Kasprowicza 24 w Kołobrzegu:
W głosowaniu udział wzięło 18 radnych obecnych na sesji w chwili głosowania. Za podjęciem uchwały głosowało 16 radnych, 2 wstrzymało się od głosu. Przewodniczący stwierdził, że Rada większością głosów podjęła UCHWAŁĘ NR V/50/11 w sprawie wydania opinii o lokalizacji kasyna gry w Kołobrzegu. Rada pozytywnie zaopiniowała lokalizację.
Punkt 4 podpunkt 10 – podjęcie uchwały w sprawie wyznaczenia lokalizacji punktów handlowych w strefie ochronnej „A” Uzdrowiska Kołobrzeg na rok 2011:
Prezydent Miasta przedstawił projekt uchwały wraz z uzasadnieniem.
Powyższy projekt opiniowała:
1) Komisja ds. Budżetowo-Gospodarczych. W imieniu Komisji opinię przedstawiła Pani radna Krystyna Strzyżewska – Przewodnicząca Komisji. Komisja zgłosiła poprawkę, aby z tabeli wykreślić lokalizację Nr 1 i Nr 8.

2) Komisja Komunalna. W imieniu Komisji opinię przedstawił Pan radny Cezary Kalinowski – Przewodniczący Komisji.

3) Komisja Uzdrowiskowa. W imieniu Komisji opinię przedstawił Pan radny Marek Karpiniuk - członek Komisji. Komisja w wyniku głosowania nie wyraziła opinii.
Opinie Komisji stanowią załącznik do protokółu.
Stanowiska Klubów Radnych:
W imieniu Klubu Radnych Platforma Obywatelska RP stanowisko Klubu przedstawił Pan radny Marek Karpiniuk - członek Klubu. „Klub Radnych PO za przyjęciem projektu uchwały w całości.”

W imieniu Klubu Radnych Sojuszu Lewicy Demokratycznej stanowisko Klubu przedstawił Pan radny Jacek Woźniak – Przewodniczący Klubu. „Nasz Klub już od lat miał sceptyczne stanowisko, jeżeli chodzi o handel w tej strefie i sceptyczny mamy również stosunek do tego projektu uchwały.”
W imieniu Klubu Radnych Niezależnych Razem dla Kołobrzegu stanowisko Klubu przedstawił Pan radny Cezary Kalinowski – członek Klubu. „Klub Radnych Niezależnych dla Kołobrzegu mimo niechęci głosowania za projektem uchwały zawierającym punkt 1 i 8, na pewno poprzemy projekt uchwały, w którym te dwa punkty zostaną wykreślone. Natomiast, kiedy nie zostaną wykreślone Klub nie ma jednolitego stanowiska.”
W dyskusji głos zabierali:
Pan Janusz Gromek, Prezydent Miasta: „Dziwi mnie trochę postępowanie niektórych radnych, którzy tylko cały czas obciążają ten budżet i dodatkowo chcieliby go obciążać, tu dać, tam dać – a z czego ten budżet ma te pieniądze brać?  Będąc turystycznie gdzieś tam zauważyłem, że każdy rządzący czeka na ten sezon, żeby zarobić. I dlatego te punkty, które są w miejscach dla nas szczególnych mogą dać jakby największy dochód dla miasta. W świetle tego, co się stało w tej chwili, mówię tu o zmianie i przegłosowaniu ustawy uzdrowiskowej przez Senat już i to idzie do podpisu do Prezydenta RP, możemy sobie poradzić w strefie uzdrowiskowej z tzw. „dzikim handlem” już w tym sezonie. Także to nie jest mój wymysł, żeby to tylko zrobić, ale również zarobić, dać miejsca pracy mieszkańcom naszego miasta. A budżet jest trudny w tym roku i może być trudny w przyszłym roku. Robimy inwestycje i każda złotówka jest potrzebna, bo musimy utrzymać żłobki, przedszkola, szkoły, mieć środki na pomoc socjalną itd.  Więc, z czego mamy te pieniądze brać? Pomóżcie sobie, budżetowi i mnie. Dziękuję.”
Pan radny Cezary Kalinowski: „Panie Prezydencie miałem powiedzieć, co innego, ale w związku z Pana wypowiedzią powiem taką rzecz, że dziękujemy Panu, że Pan nie ustawił straganów na molo na przykład, bo myślę, że lokalizacja byłaby super. Jeżeli Pan patrzy na problem miasta tylko i wyłącznie z punktu widzenia kasy, to jest za wąskie. Dziesiątki turystów, którzy odwiedzają Kołobrzeg przyglądają się nam ze zdziwieniem, że z jednej strony walczymy z dzikim handlem, że chcemy kasyna, pięknego uzdrowiska, być Perłą Bałtyku a z drugiej strony robimy jarmark przeróżności, bylejakości w najciekawszym miejscu Kołobrzegu. Żeby te stragany jeszcze jakoś wyglądały, a tam jest Rumunia. I ci Polacy, którzy wystawiają robią dokładnie to samo. Ludzie spacerujący tym pasażem nie zwracają uwagi na to, co najważniejsze w Kołobrzegu, kuszeni kolorowymi bluzeczkami, paseczkami, żółtym serem i diabli wiedzą, czym jeszcze. Musimy wszelkimi siłami dążyć do tego, żeby ten handel stamtąd usunąć. A pobieranie z tego tytułu opłat jakby w żaden sposób nie umożliwia nam kiedykolwiek w przyszłości to zrobić, bo ustawodawca powie tak, przecież Kołobrzeg czerpie z tego zyski. Za chwile pewnie będzie wniosek po cichy, żeby to usankcjonować, żeby tam postawić budy na stałe i jakiekolwiek stragany. Panie Prezydencie ja rozumiem braki finansowe w budżecie miasta, ale jeśli Pan chce dyskutować o budżecie i gdzie można oszczędzić a gdzie nie, możemy to  zrobić, ale nie stawiajmy tak, że jak nie będzie Bulwaru  i nie będzie handlu na Bulwarze, to zabraknie pieniędzy na przedszkola i żłobki, tak jak Pan tu powiedział, bo to chyba do końca nie jest prawda. Naprawdę ważną rzeczą jest estetyka, ważną jest jakość, której nie powinniśmy się wstydzić. Powinniśmy być najpiękniejszym uzdrowiskiem w Polsce i podejmować działania w tą stronę. A to działanie w moim przekonaniu jest zupełnie w drugą stronę. Dziękuję.”
Pan radny Ryszard Szufel, Przewodniczący Rady: „Panie Prezydencie bardzo Pana proszę o wyrozumiałość. Ja też nie zawsze zgadzam się z wypowiedziami niektórych radnych. Wiem, że to dużo kosztuje, żeby się powstrzymać i się nie odezwać. Jednak proszę Pana o takie reagowanie w duchu poszanowania partnerskiego i dania jednego swobodnej wypowiedzi radnym. Ręczę Panu, ze w momencie, kiedy radni obrażą Pana też będę interweniował. Wydaje mi się, że jesteśmy na dobrej drodze by ta kadencja i obrady w Radzie Miasta wpisały się dobrze w pamięć mieszkańców i chciałbym, żebyśmy wszyscy dołożyli, chociaż cząsteczkę do tych starań. Rzadko zabieram głos w dyskusji, uznaję, że nie taka jest tutaj moja rola. Chciałbym tylko wchodząc niejako w polemikę z wypowiedzią Pana radnego Cezarego Kalinowskiego przedłożyć też moje stanowisko, z którego jak sądzę wychodzi też Prezydent. Niestety nasze doświadczenia są dość negatywne, jeżeli chodzi o możliwości Miasta Kołobrzeg, przynajmniej na dziś i dotyczy to nie tylko Prezydenta Gromka, dotyczyło to również poprzedniego Prezydenta Pana Bieńkowskiego, ponieważ odebrano nam możliwość zadbania o własny teren, nie dano nam instrumentów prawnych, by ten porządek z naszego punktu widzenia w tym miejscu zaprowadzić do końca nie mając pewności, czy jeszcze przed sezonem letnim 2011 dostaniemy taki instrument bojąc się, że i tak ten tzw. dziki handel w tym miejscu będzie się odbywał, razem z Prezydentem mówię tu o Klubie Radnych Platformy Obywatelskiej, godzimy się na ten kompromis. Wierzę, że w następnym roku Panie radny, bo też w tym aspekcie widziałbym taką przyszłość tego miejsca, ze w tym miejscu tego handlu nie będzie, że będzie to Bulwar. Dziękuję za uwagę.”
Pan Mirosław Kędziorski, Komendant Straży Miejskiej: „Bardzo dziękuję za ten glos. Przysłuchując się tej dyskusji nad tym handlem w strefie uzdrowiskowej pozwolę sobie tylko poinformować, że na dzień dzisiejszy Sejm podjął ustawę o lecznictwie uzdrowiskowym. Tutaj głównie chodzi o przepisy karne, bo jak dobrze pamiętamy art. 38 ustawy o lecznictwie uzdrowiskowym wprowadza ograniczenia, co do możliwości lokalizowania punktów handlowych. W art. 38 ustawodawca przewidział taka formę ograniczenia polegającą na tym, że punkty handlowe można lokalizować tylko i wyłącznie w miejscach wskazanych przez gminę. Jednak do tej pory nie było przepisów karnych, my praktycznie od dobrego roku zabiegamy wśród parlamentarzystów o to, aby podczas nowelizacji tej ustawy włączono zapis do przepisów karnych, mianowicie konkretnie do art. 50 tej ustawy, któryby informował, że każdy, kto będzie przeciwdziałał tym przepisom, zakazom określonym w art. 38 tej ustawy będzie podlegał karze grzywny. Proszę Państwa generalnie to się udało, bo z tego, co pamiętam w ubiegłym roku razem z Panem Prezydentem spotkaliśmy się z jedna z posłanek, która brała udział nad pracami w rządowym projekcie nowelizacji tej ustawy, bo tak naprawdę pojawiły się dwa projekty nowelizacji ustawy o lecznictwie uzdrowiskowym: jeden był poselski a drugi rządowy. Marszałek Sejmu zdecydował, że te projekty będą rozpatrywane wspólnie. I rzeczywiście udało się nam zwrócić uwagi na brak tych przepisów karnych w art. 50 tej ustawy. Posłanka, którą o to poprosiliśmy wprowadziła do porzadku obrad posiedzenia Komisji taki wniosek, on został zaakceptowany i w dniu dzisiejszym możemy powiedzieć, konkretnie w ubiegły piątek Sejm przyjął stanowisko Senatu i praktycznie stało się faktem, że ustawa nowelizująca ustawę o lecznictwie uzdrowiskowym będzie obowiązująca z chwila podpisania przez Prezydenta RP i opublikowaniem jej w Dzienniku Ustaw. Jednak tutaj należy jeszcze zwrócić uwagę na jedno, ta ustawa będzie obowiązywała po okresie trzech miesięcy od czasu opublikowania jej w Dzienniku Ustaw, czyli jeżeli założymy, że w miesiącu marcu Prezydent podpisze tą nowelizację, to praktycznie w pierwszych dniach lipca dopiero będzie moc obowiązująca. Także z całą pewnością do tego czasu my będziemy mogli tyle samo w tej kwestii zrobić, co w roku ubiegłym. Natomiast, jeżeli chodzi o rygory wprowadzane przez nowelizację tej ustawy, to treść tego art. 38 jest z całą pewnością Państwu znana, on nie mówi tylko o handlu, ale jeżeli nawiązujemy do handlu, bo to jest takim największym naszym problemem, to musimy zauważyć, że tutaj odpowiedzialność za tworzenie targowisk będzie spoczywała również na tych, co podpisują umowy dzierżawy na terenach prywatnych, bo generalnie ta ustawa również ingeruje w tereny prywatne, które są położone w strefie A Uzdrowiska, jak i do tych, którzy handlują. Oczywiście, jak Państwo doskonale wiecie od kilku lat zabiegamy o to, żeby dokonano nowelizacji ustawy Kodeks wykroczeń, w którym to projekcie znajdują się bardzo rygorystyczne sankcje karne łącznie z przepadkiem towaru oferowanego do sprzedaży choćby nie stanowiły własności sprzedającego, tak przypadku ustawy o lecznictwie uzdrowiskowym te sankcje są łagodniejsze, ale myślę, że skuteczne, jeżeli wszystkie służby z dużym zaangażowaniem będą bezwzględnie starały się wyegzekwować poszanowanie prawa w tym zakresie, to jest szansa oczywiście nie od razu, bo wiecie Państwo doskonale o tym, że lobbing tych osób, które korzystają z gruntu bez tytułu prawnego i prowadza na nim handel tak łatwo się nie poddadzą. Będą musieli ponieść dosyć bolesne konsekwencje. I ja myślę, że to będą konsekwencje wymierzone przez Sąd Rejonowy, niezawisły, żeby to wszystko sprowadzić do tego, czego oczekujemy. Dziękuję.” 
Pan radny Jacek Woźniak: „Trochę mnie zaskakuje to, co mówi Komendant Straży Miejskiej i wcześniej Prezydent, ponieważ ja wiedziałem, że ta nowelizacja nie obejmuje właśnie wprowadzenia tych przepisów karnych. Ja jestem dobrej wiary i chciałbym wiedzieć, jakie dokładnie są to przepisy i czego to będzie dotyczyło.”

Pan Mirosław Kędziorski, Komendant Straży Miejskiej: „Umówiłem się z Prezydentem, że nie informowaliśmy ogółu publicznego o tym, co jest właśnie w kwestii tego art. 50. Ja byłem zadowolony z tego, ze podczas procedowania w Sejmie posłowie głównie zajęli się kwestią prywatyzacji, my do tego podchodziliśmy z punktu widzenia naszego podwórka, tzn. nas interesował art.50 przepisy karne. Co do kwestii prywatyzacji my nie mamy na to wpływu i przypuszczam, że nie jesteśmy tym zainteresowani. Więc w tym ferworze walki prywatyzacji kwestie związane z art. 50 tej ustawy zostały lekko potraktowane po macoszemu i dla nas in plus. Proszę Państwa, jeżeli chodzi o konkretny zapis, to ja go w tej chwili odczytam „ w art. 50 po punkcie 4 dodaje się punkt 5) wbrew zakazowi prowadzi działalność lub wykonuje czynności, o którym mowa w art. 38a i jeszcze raz „wbrew zakazowi prowadzi działalność lub wykonuje czynności podlega karze grzywny określonej w Kodeksie wykroczeń”. Czyli tu jest kara grzywny. Art. 50 kończy się stwierdzeniem „podlega karze grzywny”. Kara grzywny wymierzana w trybie postępowania w prawie o wykroczeniach. A, jeżeli chodzi o art. 38 nawiązując do handlu, zabrania się prowadzenia działalności handlowej poza miejscami wyznaczonymi przez gminę. Także to, co teraz Państwo robicie jest bardzo ważne: ustalenie miejsc do prowadzenia działalności handlowej przez radę gminy jest bardzo istotnym elementem i musimy sobie zdawać z tego sprawę, że w świetle tych przepisów praktycznie ruchy w tym zakresie przez wszystkich właścicieli terenów zlokalizowanych w strefie Uzdrowiskowej A będą musiały już się zacząć w styczniu, lutym, a może nawet i grudzień. Ci, którzy będą chcieli zlokalizować jakiekolwiek punkty handlowe na swoich gruntach będą musiały wcześniej zwrócić się do Prezydenta z wnioskiem o wprowadzenie ich punktu do uchwały Rady Miasta, którą później będziecie Państwo głosowali, tak jak na dzisiejszej sesji, w 2012 roku myślę.”

Pan radny Andrzej Mielnik: „Cieszę się, że jest ta nowa nowelizacja, z tym ze ja do tego podchodzę jeszcze z innej strony. Jeżeli uchwalaliśmy Prawo jedyne, które obowiązuje jest najważniejsze, to znaczy miejscowy plan zagospodarowania, w którym wpisaliśmy, że tam tego handlu ma nie być. Ja przynajmniej sobie wyobrażam, że Kolobrzeg, powinien być Perłą wśród uzdrowisk w Polsce i nie tylko. Przeraża mnie to, że te 10 lokalizacji tych „przepięknych stołów”, które nie daj Boże zostaną odkryte po styczniu, pokażą Perłę Kołobrzeg. Dlaczego ma być 10? W tamtym roku było 16. Jakie to ma znaczenie, jeżeli mówimy o tym, że nie chcemy tego handlu. Komendant Straży Miejskiej stwierdził, że do momentu dopóki nie ma tej ustawy nie możemy w zasadzie nic zrobić, więc będzie ta dzicz stała, jak stoi. Mnie zastanawia jedna rzecz, a mianowicie, w którym kierunku idziemy. Czy idziemy w kierunku najpiękniejszego uzdrowiska? Czy idziemy w kierunku stawiania stołów za zgodą, która praktycznie jest ominięciem tego, co uchwaliliśmy? Wcześniej powiedzieliśmy, że nie ma być handlu, to wymyślono kwestie postawienia stołów. Ja Panu współczuję jako handlowcowi, ze Pan na tych stołach musi stać, jeżeli Pan się na to decyduje, bo to jest dla mnie urągające nawet na zasadzie funkcjonowania jako przedsiębiorca, który coś tam musi robić. Ja patrzę na coś zupełnie innego. Patrzę na to w ten sposób, że albo decydujemy, że tam nie stawiamy i próbujemy pokazać otwarcie, że rezygnujemy. Panie Prezydencie, jeżeli chodzi o kasę, to tych stołów tam zmieściłoby się po jednej i po drugiej stronie, z 80, jeżeli mamy patrzeć na kwestię budżetu Miasta, a nie 10. I wtedy stają wszyscy jeden przy drugim i przynajmniej w tym momencie wszyscy płacą do budżetu i sytuacja jest taka, że nie ma się gdzie wcisnąć ten, który nie płaci do budżetu i stoi na dziko. To zakrawa na kpinę. Kiedyś podjęliśmy decyzję, że w tamtym miejscu handlu nie chcemy a dzisiaj robimy to na zasadzie takiej, że sami próbujemy ominąć przepisy, które zrobiliśmy, robimy stoły i na tych stołach stawiamy. Ja zadaje proste pytanie, czy jeżeli jest to światełko, o którym mówił tutaj Pan Mirek, budżet miasta zawali się, jeżeli nie będzie tych 10 lokalizacji? Ja myślę, że nie. I naprawdę, jeżeli się okaże, że od miesiąca sierpnia już będą te przepisy obowiązywały zostanie 10 przepięknych, atrakcyjnych punktów handlowych, za które wszyscy ci, którzy zagłosują będą moim zdaniem lekko mówiąc przynajmniej się czerwienili, bo to urąga jakimkolwiek zasadom funkcjonowania. Panie Prezydencie, ja również bywam w różnych miejscach tak, jak Pan i takiego dziadostwa nigdzie nie widziałem. Dziękuję.”
Pan radny Ryszard Szufel, Przewodniczący Rady: „Panie radny, ponieważ zadał Pan pytanie, nie określił adresata ja chętnie się zgłaszam. Być może, że nie wyartykułowałem tego dość dosadnie. Ponieważ mamy nadzieję, że uda się, by to Prawo zafunkcjonowała przynajmniej zgodnie ze słowami, które powiedział Komendant Straży Miejskiej, przed sezonem, początek lipca, ale nie mamy pewności. Ja tez nie mam takiej pewności. Ręczę Panu, że też jestem przeciwnikiem handlu w tym miejscu nawet, jakby to były najpiękniejsze kioski, ale ponieważ nie mamy pewności, że uda się, by Miasto otrzymało ten instrument w tym roku, bo jeżeli nie będzie tego prawnego instrumentu, to będzie to, co było przez ostatnich, co najmniej 8 lat. Skoro nie mamy wpływu, to i tak tam będzie ten handel, to zgodziliśmy się razem z Prezydentem jako zaplecze Prezydenta, bardzo bym prosił, żeby Pan to odczytywał nie tylko jako decyzję Prezydenta Miasta, ale też 11 radnych Platformy Obywatelskiej. Poddaliśmy to pod dyskusję na Komisjach, że jest to taki kompromis, ze skoro ten handel i tak tam jest, to niech wpłynie parę groszy do budżetu miasta. I ręczę Panu, że nie było moją wolą, by za wszelką cenę pozyskiwać środki finansowe do budżetu miasta, godząc się z Panem wbrew dobremu wizerunkowi Miasta Kołobrzeg. Ręczę Panu, że jeżeli uda się wprowadzić ten zapis i będziemy mogli zgodnie z prawem zadbać o nasz teren nie zaproponujemy i myślę, ze Prezydent też się z tym zgodzi, w następnym roku takiego rozwiązania. Podkreślam, jest to niechciany kompromis z naszej strony. Dziękuję.”
Pan radny Andrzej Mielnik, ad vocem: „Nie rozumiem tej kwestii. Jeżeli jesteśmy na etapie takim, że został  tylko podpis Prezydenta i przy dobrym układzie tak, jak Pan Naczelnik mówił, jest szansa na to, że w lipcu już będzie to prawo funkcjonowało, to ja nie rozumiem, dlaczego dzisiaj mamy podejmować decyzję o tym, żeby nasze punkty, które nie są zbyt piękne, delikatnie mówiąc, zostaną tam same i wtedy to będzie wyglądało jeszcze gorzej. A wracając do kwestii merytorycznej i prawnej, to jest jeszcze oprócz kodeksu karnego kodeks cywilny, który mówi wyraźnie, że nikt nie ma prawa czerpać korzyści materialnych bez zgody właściciela terenu. I są dwie drogi: droga karna i droga cywilna. Więc proszę mi nie mówić, bo nawet nie spróbowaliśmy, ani jednej osobie nie zrobiliśmy sprawy cywilnej, żeby ewentualnie wykazać, ze jesteśmy na prawie. Bo oprócz kodeksu karnego jest jeszcze kodeks cywilny, który mówi „nie ma prawa nikt czerpać korzyści bez zgody właściciela”. I dzisiaj sytuacja wygląda w ten sposób, że ta sprawa była już omawiana u Pana Prezydenta i wtedy nie padło „spróbujmy”. Pan przewodniczący mówi, że to ma spowodować, że będzie lepiej. To ja się pytam, od lipca, sierpień, wrzesień zostanie 10 tych naszych wspaniałych obiektów handlowych, gdzie mam nadzieję, że one będą naprawdę wizytówką dla Kołobrzegu. Jeżeli Państwo tak uważacie, to rzeczywiście można to głosować. Dziękuję.” 
Pan radny Ryszard Szufel, Przewodniczący Rady: „Panie radny, ale ja mówiłem, że się boję, ponieważ co roku mieliśmy nadzieję, że się uda Sejmowi to przeforsować i się nie udało. Zamknijmy nasz spór na tym i taka jest moja prośba, że mamy odrębne stanowiska w tej sprawie.”

Pan Janusz Gromek, Prezydent Miasta: „ Tak był Pan radny Mielnik w sprawie, żeby to załatwiać z powództwa cywilnego, prawnicy dali mi opinie całkiem odmienną. Ja sprawdziłem w innych gminach, gdzie próbowali też wojować z tzw. dzikim handlem różnymi sposobami, sądami i przegrywały samorządy. Zgadzam się z jednym, że na dzień dzisiejszy mamy tak, jak mamy: może przyjść sobie X i postawić jakikolwiek stolik i handlować, ale jeśli te 10 punktów byłyby na Bulwarze, to nie byłoby tak, że jeden ma taki stolik a drugi taki. Nie, moja myśl jest taka, żeby wszyscy mieli jednakowe, ładne namioty, bo nie może to być też budowla stała, bo na to plan nie zezwala. Także nie byłoby to takie brzydkie, jak pan radny Mielnik sobie wyobraża. Jeszcze raz powtarzam: miejsca pracy i pieniądz do budżetu też jest ważny. Dziękuję.”
Pan radny Bogdan Blaszczyk, Wiceprzewodniczący Rady: „Panie Przewodniczący, Wysoka Rado. Ja uważam, że w świetle tego, co powiedział Pan Prezydent i Pan Komendant, jeśli chodzi o nowe uregulowania prawne, to uchwalenie tej uchwały spowoduje to, że to my będzie odpowiedzialni za ten bałagan, który tam istnieje. Dotychczas to było takie usprawiedliwienie, a teraz już nie będzie usprawiedliwienia. Panie Prezydencie rok temu nie zagłosowałem za ustanowieniem 15 punktów na Bulwarze, chociaż zgadzałem się częściowo z Pana argumentacją, że wyznaczenie przez nas stoisk spowoduje, że nie będzie tam dzikiego handlu, a będziemy mieli przynajmniej wpływ na asortyment, co tam się sprzedaje. Sezon ubiegłoroczny wykazał, że to nie zdało egzaminu, wszelkie hamulce puściły i nie osiągnęliśmy tego, co Pan Prezydent zamierzał. Może ilość pieniędzy spowodowała, że jest taka motywacja i chęć przedłużenia tego stanu rzeczy? Ale uważam, że i tak idziemy ciągle w kierunku niesprzyjającym rozwiązaniu problemu, bo wbrew temu, co uchwaliliśmy w planie przestrzennego zagospodarowania przedłużyliśmy istniejące tam stanowiska kupców wzdłuż deptaku na molo jeszcze o dwa lata czekając wciąż na rozwiązania. I teraz, jeżeli mamy rozwiązanie prawne w zasięgu ręki uważam, że nie powinniśmy uchwalać uchwały, która jest wbrew intencjom ustawy uzdrowiskowej i uchwalonego przez nas prawa, jeśli chodzi o plan przestrzennego zagospodarowania tej dzielnicy. I nic już nas więcej nie będzie usprawiedliwiać. Dziękuję.”

Pan radny Artur Dąbkowski: „Panie Przewodniczący, Panie Prezydencie. Ja od początku tego tematu byłem przeciwny tzw. „dzikiemu handlu” na Bulwarze. I patrząc na te wszystkie, różne możliwości, które od lat miasto próbowało wykorzystywać, one do końca nie były skuteczne. Jeśli chodzi o te słowa, które wypowiedział dzisiaj Pan Komendant, to ja myślę, że w interesie miasta byłoby mieć możliwość wpływu na to, jeżeli ten punkt 1 i 10 puścilibyśmy w samopas, to wtedy nie moglibyśmy, jak to nowe prawo wejdzie, możliwości ingerowania w ten teren, w którym wyznaczyliśmy te miejsca. Czy tak jest? Zgadzam się z wystąpieniem takim dosyć emocjonalnym, ale widać, że przemyślanym radnego Cezarego Kalinowskiego, który powiedział, że wpływy do budżetu, to nie wszystko. Ale zabezpieczenie interesów miasta i dbanie o przedsiębiorców kołobrzeskich, a nie napychanie pieniędzy tzw. przyjezdnym warszawiakom jest tzw. lepszym złem. Dziękuję.”
Pan radny Lech Pieczyński: „Panie i Panowie radni Pan radny Mielnik pyta, dlaczego? Pan radny Kalinowski mówi, że pieniądze nie są dobre. Rzeczywiście nie, ale pamiętajmy, że będziemy rozpatrywać projekt tej uchwały, dlatego w mojej ocenie, żeby działalność tam prowadzili przede wszystkim przedsiębiorcy z Kołobrzegu, którzy dostaną pracę, dadzą prace innym, szkoda, że tylko sezonową. Będziemy rozmawiać z tymi, którzy działają tam lega artis, a w ostatniej kolejności dla mnie bardziej istotne niż dla wypowiadających się przede mną, będą znaczące wpływy do budżetu tego miasta. Dziękuję.”
Pan radny Cezary Kalinowski: „Panie radny Pieczyński, jak chce Pan mnie cytować, to prosiłbym dokładniej. Pieniądze są dobre, ale nie mogą być najważniejsze we wszystkich tematach. Panie Przewodniczący Rady ja myślę tak, jeżeli istotnie Platforma Obywatelska tak, jak Pan to wyraził a myślę, że jest to głos całej Platformy nie jest zadowolona z faktu, że będzie handel na tej promenadzie i docelowo Pan wyraził nadzieję, ze nigdy tam go nie będzie, a więc w pewien sposób jesteśmy spójni w tym poglądzie, w związku z powyższym moglibyście dzisiaj pokazać dobrą wolę i cóż stoi na przeszkodzie przegłosować projekt uchwały bez punktu 1 i 8. Na koniec marca będziemy wiedzieć, czy jest narzędzie i jeżeli tego narzędzia nie będzie, to na pierwszej sesji w kwietniu sobie załatwicie te punkty na promenadzie. Czyli na pierwszej sesji kwietniowej wejdzie dodatkowa uchwała, w której dopiszecie te punkty handlowe i nie ma żadnego problemu.”

Pan radny Ryszard Szufel, Przewodniczący Rady: „Panie radny ja wyraziłem się już dwa razy, ze gdybym wierzył, że będziemy mieli ten instrument w sezonie letnim, to bym się z Panem zgodził, ale ja w to nie wierzę i dlatego powiadam, z mojej strony jest to niechciany kompromis.”
Pan radny Jacek Kuś: „To, co Pan powiedział przed chwilą, to jest właśnie w aspekcie tego problemu fundamentalne z tego względu, że ja nie sądzę, że jeżeli podejmiemy uchwałę o tym, żeby wyznaczyć te 10 lokalizacji handlowych, żeby ktokolwiek zgłosił się z tego względu, że na ta chwilę tam może stanąć każdy. Mogę tam stanąć, ja może tam stanąć Pan nie płacąc żadnych pieniędzy. Więc, jeśli idziemy w stronę wyznaczenia tych 10 lokalizacji, to na tą chwilę ludzie, którzy znają i wiedzą, jaka jest sytuacja na Bulwarze Szymańskiego, a ona nazywa się, „kto pierwszy ten lepszy”, po prostu tak to będzie wyglądało. A jeśli chodzi o wypowiedź Pana radnego Pieczyńskiego, Panie radny nie ma możliwości konstytucyjnej, aby zapewnić miejsca pracy tylko i wyłącznie kołobrzeżanom tworząc tylko im i nam, ja też bym tak chciał, ale takiej możliwości prawnej nie ma. Dziękuję.”

Pan radny Andrzej Mielnik: „Panie Przewodniczący ja jeszcze raz do Pana, bo albo Pan do końca czegoś nie dosłuchał, ta ustawa już jest podjęta przez Sejm i Senat, został podpis tylko Prezydenta. Więc proszę nie mówić, że Pan nie wierzy w to, że ona nie wejdzie, bo nie wierzę w to, że Prezydent ją zawetuje. Prezydent ją podpisuje, mamy trzy miesiące czasu na to, jak się opublikuje i w połowie lipca, od sierpnia ta ustawa obowiązuje i przepisy mamy. I proszę mi nie mówić, że Pan jest przeciwny handlowi, ale nie wierzy Pan, że ta ustawa będzie. Z mojego punktu widzenia nie ma możliwości, żeby tej ustawy nie było, bo nie wierze w to, ze Prezydent ja zawetuje. Jest tylko kwestia, czy Prezydent ją podpisze jutro, czy za tydzień, nie wiem, do kiedy ma termin podpisu, bo tego nie śledzę. Proszę nie mówić, ze tego nie będzie, że Pan w to nie wierzy, bo ona w zasadzie została już uchwalona.”
Pan radny Ryszard Szufel, Przewodniczący Rady: „Panie radny może mnie Pan punktować, każde słowo uwypuklać. Jeszcze raz powtarzam, wierzę, że wejdzie, ale nie wierzę, że w dobrym momencie dla miasta Kołobrzeg.” 

Po tym wystąpieniu ponieważ nie było więcej chętnych do dyskusji,  Przewodniczący zamknął dyskusję nad tym projektem uchwały.

Następnie Przewodniczący w pierwszej kolejności poddał pod głosowanie poprawkę Komisji ds. Budżetowo –Gospodarczych o treści:
- w § 1 w tabeli wykreślić lokalizacje podane w punkcie 1 i 8. (Są to lokalizacje na Bulwarze Szymańskiego – 10 i na Bulwarze Szymańskiego przy latarni – 3.) 

W głosowaniu udział wzięło 19 radnych. Za przyjęciem poprawki głosowało 7 radnych, 10 było przeciw, 2 wstrzymało się od głosu. Przewodniczący stwierdził, że Rada nie przyjęła poprawki Komisji ds. Budżetowo –Gospodarczych.
Przewodniczący poddał pod głosowanie projekt uchwały w sprawie wyznaczenia lokalizacji punktów handlowych w strefie ochronnej „A” Uzdrowiska Kołobrzeg na rok 2011 w wersji przedstawionej przez Prezydenta Miasta:
W głosowaniu udział wzięło 19 radnych. Za podjęciem uchwały głosowało 10 radnych, 6 było przeciw, 3 wstrzymało się od głosu. Przewodniczący stwierdził, że Rada większością głosów) podjęła UCHWAŁĘ NR V/51/11 w sprawie wyznaczenia lokalizacji punktów handlowych w strefie ochronnej „A” Uzdrowiska Kołobrzeg na rok 2011. 
W glosowaniu nie brała udziału Pani radna Danuta Adamska – Czepczyńska.

Po tym glosowaniu Przewodniczący ogłosił 10 minut przerwy w obradach.

Po przerwie Przewodniczący wznowił obrady.
Punkt 4 podpunkt 11 – podjęcie uchwały w sprawie sprzedaży działek nr 66/69 i 68/1, położonych w obrębie 10 miasta Kołobrzeg przy ul. Jedności Narodowej,

W imieniu Prezydenta Miasta projekt uchwały wraz z uzasadnieniem przedstawił Pan Andrzej Olichwiruk – Zastępca Prezydenta Miasta.
Powyższy projekt opiniowała:
1) Komisja ds. Budżetowo-Gospodarczych. W imieniu Komisji opinię przedstawiła Pani radna Krystyna Strzyżewska – Przewodnicząca Komisji. 
2) Komisja Komunalna. W imieniu Komisji opinię przedstawił Pan radny Cezary Kalinowski – Przewodniczący Komisji. Przewodniczący Komisji zwrócił się z prośbą do Prezydenta Miasta, aby mapki załączane do projektów uchwał były bardziej czytelne.
Opinie Komisji były pozytywne i stanowią załącznik do protokółu.
Stanowiska Klubów Radnych:
W imieniu Klubu Radnych Platforma Obywatelska RP stanowisko Klubu przedstawił Pan radny Dariusz Zawadzki - członek Klubu. „Klub Radnych PO pozytywnie zaopiniował projekt uchwały.”
W imieniu Klubu Radnych Sojuszu Lewicy Demokratycznej stanowisko Klubu przedstawił Pan radny Jacek Woźniak – Przewodniczący Klubu. Klub wyraził pozytywne stanowisko do projektu uchwały.
W imieniu Klubu Radnych Niezależnych Razem dla Kołobrzegu stanowisko Klubu przedstawił Pan radny Cezary Kalinowski – członek Klubu. „Klub Radnych Niezależnych „Razem dla Kołobrzegu” w trosce o budżet pozytywnie opiniuje projekt uchwały.”
Ponieważ nie było chętnych do dyskusji Przewodniczący poddał pod głosowanie projekt uchwaly w sprawie sprzedaży działek nr 66/69 i 68/1, położonych w obrębie 10 miasta Kołobrzeg przy ul. Jedności Narodowej:
W głosowaniu udział wzięło 20 radnych obecnych na sesji. Za podjęciem uchwały głosowało 20 radnych. Przewodniczący stwierdził, że Rada jednogłośnie podjęła UCHWAŁĘ NR V/52/11 w sprawie sprzedaży działek nr 66/69 i 68/1, położonych w obrębie 10 miasta Kołobrzeg przy ul. Jedności Narodowej.

Punkt 4 podpunkt 12 – podjęcie uchwały w sprawie sprzedaży działki nr 633 obręb 17, położonej w Kołobrzegu róg ulic Makuszyńskiego i Bajecznej:
W imieniu Prezydenta Miasta projekt uchwały wraz z uzasadnieniem przedstawił Pan Andrzej Olichwiruk – Zastępca Prezydenta Miasta.

Powyższy projekt opiniowała:
1) Komisja ds. Budżetowo-Gospodarczych. W imieniu Komisji opinię przedstawiła Pani radna Krystyna Strzyżewska – Przewodnicząca Komisji. 
2) Komisja Komunalna. W imieniu Komisji opinię przedstawił Pan radny Cezary Kalinowski – Przewodniczący Komisji. 
Opinie Komisji były pozytywne i stanowią załącznik do protokółu.

Stanowiska Klubów Radnych:
W imieniu Klubu Radnych Platforma Obywatelska RP stanowisko Klubu przedstawiła Pani radna Urszula Dżega - Matuszczak - Wiceprzewodnicząca Klubu. „Klub Radnych PO pozytywnie zaopiniował projekt uchwały.”

W imieniu Klubu Radnych Sojuszu Lewicy Demokratycznej stanowisko Klubu przedstawił Pan radny Jacek Woźniak – Przewodniczący Klubu. Klub wyraził pozytywne stanowisko do projektu uchwały.

W imieniu Klubu Radnych Niezależnych Razem dla Kołobrzegu stanowisko Klubu przedstawił Pan radny Cezary Kalinowski – członek Klubu. „Klub Radnych Niezależnych „Razem dla Kołobrzegu” w trosce o budżet pozytywnie opiniuje projekt uchwały.”

Ponieważ nie było chętnych do dyskusji Przewodniczący poddał pod głosowanie projekt uchwały w sprawie sprzedaży działki nr 633 obręb 17, położonej w Kołobrzegu róg ulic Makuszyńskiego i Bajecznej:

W głosowaniu udział wzięło 20 radnych obecnych na sesji. Za podjęciem uchwały głosowało 20 radnych. Przewodniczący stwierdził, że Rada jednogłośnie podjęła UCHWAŁĘ NR V/53/11 w sprawie sprzedaży działki nr 633 obręb 17, położonej w Kołobrzegu róg ulic Makuszyńskiego i Bajecznej.
Punkt 4 podpunkt 13 – podjęcie uchwały w sprawie sprzedaży działki położonej w Kołobrzegu przy ul. Złotej (dz. nr 38/11 o pow. 0,0077 ha):
W imieniu Prezydenta Miasta projekt uchwały wraz z uzasadnieniem przedstawił Pan Andrzej Olichwiruk – Zastępca Prezydenta Miasta.

Powyższy projekt opiniowała:
1) Komisja ds. Budżetowo-Gospodarczych. W imieniu Komisji opinię przedstawiła Pani radna Krystyna Strzyżewska – Przewodnicząca Komisji. 

2) Komisja Komunalna. W imieniu Komisji opinię przedstawił Pan radny Cezary Kalinowski – Przewodniczący Komisji. 
Opinie Komisji były negatywne. Komisje zawnioskowały do Rady o odrzucenie projektu uchwały.
Stanowiska Klubów Radnych:
W imieniu Klubu Radnych Platforma Obywatelska RP stanowisko Klubu przedstawił Pan radny Piotr Lewandowski - Przewodniczący Klubu. „Klub Radnych PO nie wypracował jednolitego stanowiska.”
W imieniu Klubu Radnych Sojuszu Lewicy Demokratycznej stanowisko Klubu przedstawił Pan radny Jacek Woźniak – Przewodniczący Klubu. Klub wyraził negatywne stanowisko do projektu uchwały.

W imieniu Klubu Radnych Niezależnych Razem dla Kołobrzegu stanowisko Klubu przedstawił Pan radny Cezary Kalinowski – członek Klubu. „Klub Radnych Niezależnych „Razem dla Kołobrzegu” w trosce o przestrzeń projekt uchwały opiniuje negatywnie.”
Ponieważ nie było chętnych do dyskusji Przewodniczący w pierwszej kolejności poddam pod głosowanie wniosek Komisji ds. Budżetowo-Gospodarczych i Komisji Komunalnej o odrzucenie projektu uchwały.

W głosowaniu udział wzięło 17 radnych obecnych na sesji w chwili głosowania. Za odrzuceniem projektu uchwały głosowało 10 radnych, 3 było przeciw, 4 wstrzymało się od głosu. Przewodniczący stwierdził, że Rada większością głosów odrzuciła projekt uchwały w sprawie sprzedaży działki położonej w Kołobrzegu przy ul. Złotej.
Punkt 4 podpunkt 14 – podjęcie uchwały w sprawie sprzedaży działki położonej w Kołobrzegu przy ul. Wylotowej (dz. nr 375 o pow. 0,0342 ha):

Projekt uchwały wraz z uzasadnieniem przedstawił Prezydent Miasta.
Powyższy projekt opiniowała:
1) Komisja ds. Budżetowo-Gospodarczych. W imieniu Komisji opinię przedstawiła Pani radna Krystyna Strzyżewska – Przewodnicząca Komisji. 

2) Komisja Komunalna. W imieniu Komisji opinię przedstawił Pan radny Cezary Kalinowski – Przewodniczący Komisji. 
Opinie Komisji były pozytywne i stanowią załącznik do protokółu.

Stanowiska Klubów Radnych:
W imieniu Klubu Radnych Platforma Obywatelska RP stanowisko Klubu przedstawił Pan radny Wiesław Parus - członek Klubu. „Klub Radnych PO pozytywnie zaopiniował projekt uchwały.”

W imieniu Klubu Radnych Sojuszu Lewicy Demokratycznej stanowisko Klubu przedstawił Pan radny Jacek Kuś – członek Klubu. Klub wyraził pozytywne stanowisko do projektu uchwały.

W imieniu Klubu Radnych Niezależnych Razem dla Kołobrzegu stanowisko Klubu przedstawił Pan radny Cezary Kalinowski – członek Klubu. „Klub Radnych Niezależnych „Razem dla Kołobrzegu” nie wypracował jednolitego stanowiska.”
W dyskusji głos zabierali:
Pan radny Cezary Kalinowski: „ Panie Prezydencie ja już w tej sprawie pytałem na Komisji Komunalnej, ale mam taką wątpliwość, a mianowicie patrząc na mapkę, ta działka, która teraz chcemy sprzedać stanowi jak gdyby drogę dojazdową do terenów Miejskich, na których są urządzone boiska. Czy pozbycie się tej drogi jako drugiej dojazdowej do tych terenów leży naprawdę w interesie Miasta? Bo ja rozumiem, że jest gdzieś druga droga dojazdowa. Czy to jest tak, jak myślę, bo znowu te mapki są takie, jakie są. Czy rzeczywiście możemy się pozbyć tego dojazdu spokojnie?.”
Pan Janusz Gromek, Prezydent Miasta: „To nie jest pozbycie się. Dokładniejszych wyjaśnień udzieli Pan Naczelnik Wydziału GN.”

Pan Grzegorz Pytloch, Naczelnik Wydziału GN: „Panie Przewodniczący, Państwo radni ten teren nigdy nie stanowił drogi dojazdowej w projekcie na euroboisko i na ten Zespół Sportowo – Rekreacyjny, który tam jest zlokalizowany przy ulicy Wylotowej. Nigdy nie był uwzględniany w koncepcji i później w projekcie i wykonawstwie jako ciąg komunikacyjny. Dojazd zgodnie z projektem i sposobem użytkowania jest to dojazd przy budynku już nieistniejącej szkoły anglojęzycznej.”
Ponieważ nie było więcej chętnych do dyskusji, Przewodniczący zamknął dyskusję i poddał pod głosowanie projekt uchwały w sprawie sprzedaży działki położonej w Kołobrzegu przy ul. Wylotowej (dz. nr 375 o pow. 0,0342 ha):

W głosowaniu udział wzięło 19 radnych obecnych na sesji w chwili głosowania. Za podjęciem uchwały głosowało 14 radnych, 5 wstrzymało się od głosu. Przewodniczący stwierdził, że Rada większością głosów podjęła UCHWAŁĘ NR V/54/11 w sprawie sprzedaży działki położonej w Kołobrzegu przy ul. Wylotowej.

Punkt 4 podpunkt 15 – podjęcie uchwały w sprawie sprzedaży działki położonej w Kołobrzegu przy ul. Stoczniowej (dz. nr 4/107 o pow. 0,0061 ha):

Projekt uchwały wraz z uzasadnieniem przedstawił Prezydent Miasta.

Powyższy projekt opiniowała:
1) Komisja ds. Budżetowo-Gospodarczych. W imieniu Komisji opinię przedstawiła Pani radna Krystyna Strzyżewska – Przewodnicząca Komisji. 

2) Komisja Komunalna. W imieniu Komisji opinię przedstawił Pan radny Cezary Kalinowski – Przewodniczący Komisji. 
Opinie Komisji były pozytywne i stanowią załącznik do protokółu.

Stanowiska Klubów Radnych:
W imieniu Klubu Radnych Platforma Obywatelska RP stanowisko Klubu przedstawiła Pani radna Danuta Adamska-Czepczyńska - członek Klubu. „Klub Radnych PO pozytywnie zaopiniował projekt uchwały.”

W imieniu Klubu Radnych Sojuszu Lewicy Demokratycznej stanowisko Klubu przedstawił Pan radny Jacek Kuś – członek Klubu. Klub wyraził pozytywne stanowisko do projektu uchwały.

W imieniu Klubu Radnych Niezależnych Razem dla Kołobrzegu stanowisko Klubu przedstawił Pan radny Cezary Kalinowski – członek Klubu. „Klub Radnych Niezależnych „Razem dla Kołobrzegu” popiera projekt uchwały.”

Ponieważ nie było chętnych do dyskusji, Przewodniczący poddał pod głosowanie projekt uchwały w sprawie sprzedaży działki położonej w Kołobrzegu przy ul. Stoczniowej (dz. nr 4/107 o pow. 0,0061 ha):

W glosowaniu udział wzięło 20 radnych obecnych na sesji. Za podjęciem uchwały głosowało 20 radnych. Przewodniczący stwierdził, że Rada jednogłośnie podjęła UCHWAŁĘ NR V/55/11 w sprawie sprzedaży działki położonej w Kołobrzegu przy ul. Stoczniowej.

Punkt 4 podpunkt 16 – podjęcie uchwały w sprawie sprzedaży działki położonej w Kołobrzegu przy ul. Unii Lubelskiej (dz. nr 187/27 o pow. 0,0030 ha):
Projekt uchwały wraz z uzasadnieniem przedstawił Prezydent Miasta.

Powyższy projekt opiniowała:
1) Komisja ds. Budżetowo-Gospodarczych. W imieniu Komisji opinię przedstawiła Pani radna Krystyna Strzyżewska – Przewodnicząca Komisji. 

2) Komisja Komunalna. W imieniu Komisji opinię przedstawił Pan radny Cezary Kalinowski – Przewodniczący Komisji. 
Opinie Komisji były pozytywne i stanowią załącznik do protokółu.

Stanowiska Klubów Radnych:
W imieniu Klubu Radnych Platforma Obywatelska RP stanowisko Klubu przedstawiła Pani radna Danuta Adamska-Czepczyńska - członek Klubu. „Klub Radnych PO jest za przyjęciem projektu uchwały.”

W imieniu Klubu Radnych Sojuszu Lewicy Demokratycznej stanowisko Klubu przedstawił Pan radny Jacek Kuś – członek Klubu. Klub wyraził negatywne stanowisko do projektu uchwały.

W imieniu Klubu Radnych Niezależnych Razem dla Kołobrzegu stanowisko Klubu przedstawił Pan radny Cezary Kalinowski – członek Klubu. „Klub Radnych Niezależnych „Razem dla Kołobrzegu” nie wypracował jednolitego stanowiska do projektu uchwały.”

W dyskusji głos zabierali: 
Pan radny Bogdan Blaszczyk, Wiceprzewodniczący Rady: „Wysoka Rado ja nie mogę zagłosować pozytywnie za tym projektem uchwały, bo ani to, co powiedział Pan Prezydent, ani to, co napisano tutaj w uzasadnieniu nie odzwierciedla właściwej sytuacji, jaka się tam wytworzyła. Wiem dobrze, bo mieszkam właśnie przy tym podwórku. A uzasadnienie mówi,  cyt. „że mając na względzie potrzebę zaopatrzenia nieruchomości w energię elektryczną wnoszę o podjęcie uchwały”. Te nieruchomości są zaopatrywane w energię elektryczną, bo na działce 186 istnieje obecnie trafostacja, gdzie właścicielem tej działki jest spółka, która wystąpiła o sprzedaż następnej. Cała rzecz polega na tym, że spółka chce korzystnie sprzedać tą działkę właścicielowi nieruchomości sąsiedniej, który na działce 187/21 i tej, w której w tej chwili zajmuje trafostacja chce wybudować budynek mieszkalny. Są dwie przesłanki, pierwsza, to, jeśli ja się orientuję, to można, jeśli ktoś chce usytuować tą trafostację w budynku, nawet uznać, jeżeliby ta pierzeja była tam pożądana. Druga przesłanka, jest obawa mieszkańców, że wykop przy tym starym budynku, przy tej starej niemieckiej kamienicy spowoduje to samo, co się stało w Dzielnicy Portowej albo uszkodzenie albo zawalenie się całego budynku. Mieszkańcy mają tam bardzo duże obawy, więc myślę, że ta sytuacja powinna być dość dokładnie przeanalizowana nie tylko przez pryzmat dochodów do budżetu. Ale, jeżeli już Wysoka Rada podejmie tą decyzję i kosztem podwórka stanie tam kontenerowa trafostacja, która nie przysporzy estetyki temu miejscu, to przynajmniej proszę o obwarowanie tej sprzedaży wnioskiem, żeby ta kontenerowa trafostacja była w jakiś sposób zamaskowana przez jakąś aranżację architektury ogrodowej, żeby nie stanowiska tego wrzodu. Ja przypomnę, że do takiej trafostacji z każdej strony będą miały dostęp wszystkie Dzieci, które tam się na tym podwórku bawią. Więc sprawa nie jest tak strasznie oczywista i żądałbym, żeby może się nad tym zastanowić, dlatego ja będę głosował przeciw. Dziękuję.”
Pan Janusz Gromek, Prezydent Miasta: „Oczywiście Panie Przewodniczący w sprawie tych dochodów powiedziałem trochę żartem, ponieważ te 30 metrów nie będzie decydowało o znaczących dochodach do budżetu. Zakład Energa nie jest taką spółką, która sobie wymienia stację starą na nową, bo tak widzi. Ja wiem, że oni temacie inwestycyjnym są trudnym negocjatorem i przeciwnikiem, bo też tłumaczą się, że nie mają pieniędzy. Na pewno chcą to zrobić nie tylko dla sprzedaży, tak, jak Pan to powiedział, ale dla jakiegoś celu. Ja myślę, że jest to dla celu nowoczesnej technologii, ponieważ wiele stacji transformatorowych jest starej technologii i niestety są one na granicy wytrzymałości, dlatego robią te kontenerowe. A kontenerowe, które widzę, to są naprawdę ładne.”
Przewodniczący Rady na prośbę Prezydenta Miasta udzielił głosu Panu Grzegorzowi Pytloch, Naczelnikowi Wydziału GN: „Panie Przewodniczący, Państwo Radni. Jeżeli chodzi o ten projekt uchwały jest on związany z postępowaniem, które rozpoczęło się dużo wcześniej poprzez wystąpienie Energa SA jako podmiotu, który się zajmuje dostawą energii elektrycznej, dystrybucją o wydanie decyzji ustalającej lokalizacje celu publicznego, czyli budowy trafostacji. Ta lokalizacja została, jeżeli chodzi o obiekt, została przeanalizowana, wnioskowana lokalizacja była korygowana, jeżeli chodzi o jej położenie w taki sposób, żeby nie kolidowała z tym zagospodarowaniem nieruchomości, które w ramach tego kwartału zostały wykonane przez Wydział Komunalny. Pański wniosek, jak najbardziej jest zasadny, jeżeli chodzi o jakąś dodatkową architekturę ogrodową. Ja rozumiem, o co chodzi, Pan przekazał tą informacji na Komisji, więc Wydział Komunalny też będzie miał to n pewno na względzie. Natomiast, jeśli chodzi o powody do likwidacji starej trafostacji, Jednym z powodów jest to, o czym powiedział Prezydent, czyli wzrost zapotrzebowania na moc dostarczaną do odbiorców. Nie da się tego wykonać poprzez modernizację tej starej trafostacji. Oczywiście celem pośrednim jest zmiana wizerunku, czy polepszenie estetyki tej części ulicy Unii Lubelskiej, bo tak, jak Państwo wiecie ten obszar będzie podlegał inwestycji, zostanie usunięty tam istniejący pawilon handlowy i zostanie również zlikwidowana trafostacja, która jest dobudowana do budynku chronionego, do tej kamienicy, o której Pan wspominał. Decyzja o warunkach, warunki techniczne, pozwolenia na budowę, to są wszystkie, czy przepisy, czy dokumenty, które mają zagwarantować odpowiedni sposób prowadzenia inwestycji. Natomiast Pan wspominał o możliwościach innych, tak jak Pan mówił na Komisji, są również możliwości wbudowania trafostacji do budynku, ale również z powodu, o którym ja wspominałem na Komisji, z powodu dostępu właściwej obsługi technicznej tej trafostacji nie jest to działanie wskazane, bo one musza być w odpowiedni sposób konserwowane i obsługiwane. Stacje małogabarytowe mają to do siebie, że one jakoś w istotny sposób w krajobraz nie ingerują. To są obiekty małe, obiekty niskie. Państwo wiecie, jak one wyglądają. Więc tutaj z tego punktu widzenia, jeżeli chodzi o bezpieczeństwo użytkowania tych obiektów też nie powinien mieć Pan większych trosk, dlatego, że to są obiekty, które są w taki sposób skonstruowane, żeby dostępu do nich nie było. Na pewno są lepiej zabezpieczone niż zwykłe duże trafostacje, gdzie są drzwi zamknięte na kłódkę, później tą kłódkę ktoś zerwie, wejdzie i zostanie porażony prądem. Także z tego punktu widzenia wydaje mi się, że kłopotów być nie powinno. A co zyskamy jako Miasto? Zyskamy na pewno to, ze wygląd pierzei na odcinku pomiędzy ulicą Giełdową a Graniczną zdecydowanie się zmieni i w naszym rozumieniu na korzyść. Dziękuję.”
Pan radny Jacek Woźniak: „W związku z tym mam takie pytanie. To, dlaczego nie idziecie w kierunku zamiany tych nieruchomości tylko sprzedaży tej jednej? Myślę, że Miasto mogłoby o wiele więcej zyskać, gdyby zamieniło te nieruchomości i potem sprzedało samo nieruchomość. Bo odnoszę takie wrażenie, że za niewielkie pieniądze sprzedamy coś Energii, a potem Energa za duże pieniądze sprzeda coś komuś innemu. Myślę, że my byśmy lepiej na tym zarobili. To jest jedna rzecz. A druga rzecz, to ja też rozmawiałem z mieszkańcami tego podwórka, którzy nie bardzo sobie życzą takiej trafostacji w centrum swojego podwórka, w zasadzie na ruinach boiska, które kiedyś tam się znajdowało.”
Pan Grzegorz Pytloch, Naczelnik Wydziału GN: „Jeżeli chodzi o ten zakup, czy tą transakcję, to nie jest tak, że kupilibyśmy gołą działkę gruntu. Musielibyśmy kupić trafostację, czyli działkę zabudowaną trafostacją. Nie mówimy tutaj tylko o cenie gruntu tylko również o wartości tych urządzeń. Powiem szczerze, że ciężko mi byłoby znaleźć uzasadnienie, dlaczego mamy kupować trafostację jako urządzenie energoelektryczne. Natomiast, jeżeli chodzi o sposób zagospodarowania nieruchomości, to tak, jak wspomniałem na początku, decyzja ustalająca lokalizację celu publicznego została wydana już jakiś czas temu. To nie jest zwykła decyzja o warunkach zabudowy tylko decyzja związana z infrastrukturą.”
Pan radny Jacek Woźniak: „Jeżeli tam Energia się będzie wyprowadzała, to trafostację na pewno rozbierze i nie zostawi tych urządzeń miastu „na garbie”.”
Pan radny Andrzej Mielnik: „Nie chciałbym, aby ktoś mnie źle zrozumiał, ale w tej trafostacji nie ma żadnych urządzeń. Tam są tylko bezpieczniki, które łączą pewne kable ze sobą. I tam nie ma jakiejś filozofii. Te nowe trafostacje zupełnie inaczej zbudowane. Nie rozmawiajmy o tym, że mamy coś kupić. Tutaj pomysł Pana radnego Woźniaka zamiany jest bardzo ciekawy tylko ja mam obawę, że w tym momencie Energia powie, a to, po co my mamy się zamieniać? Przecież dla nich to jest biznes. Oni za psie pieniądze kupią ziemię, a za ciężką kasę sprzedadzą ta, na której stoi trafostacja i jeszcze sami ja rozbiorą po to, żeby ten, kto chce budować budynek dał lepszą cenę, bo przecież to jest biznes dla tej firmy. Oni po prostu zrobią dil a my pozbędziemy się kawałka ziemi, na środku podwórka będzie stał blaszak, który nie będzie ozdobą. Proszę, więc nie mówić o jakiś kwestiach urządzeń, ponieważ te stare trafsotacje są prymitywne. Tu po prostu ktoś chce na tym zrobić kasę.”
Pan Grzegorz Pytloch, Naczelnik Wydziału GN: „Jeżeli chodzi o wartość nieruchomości, to zarówno jedna i druga, jeżeli chodzi o cenę jednego metra kwadratowego działki gruntu jest analogiczna, bo nieruchomość od strony ulicy jest zabudowana na chwilę obecną obiektem elektroenergetycznym, a nieruchomość wewnątrz kwartału jest przeznaczona pod taki cel. Także przy zamianie z Gminą Miejską Kołobrzeg tak to by wyglądało. Natomiast, czy znajduje się w środku tylko zwój kabli, to szczerze mówiąc wątpię. Nie jestem energetykiem, ale działająca trafostacja, to jest pełnosprawne urządzenie. Z tego, co się orientuję, o jakich kwotach moglibyśmy rozmawiać, to w przypadku sprzedaży tego typu dużych trafostacji, to energetyka wycenia pełną wartością tzn. nie wartością złomu te urządzenia energoelektryczne tylko normalną wartością. Więc takiego postępowania nie prowadziliśmy.”
Pan radny Andrzej Mielnik: „Ad vocem. Panie Naczelniku ja wszystko rozumiem tylko jest jedna rzecz, to firma Energa chce cos od nas a nie my od nich. My od nich nie chcemy tego kupić. My możemy im po prostu zaproponować, że w tym momencie damy wam tą działkę, którąś chcecie a wy w zamian oddajcie nam tą. I to jest tylko ta kwestia, ponieważ oni z mojego punktu widzenia nie muszą dzisiaj nic robić i to dalej będzie funkcjonowało tak, jak tutaj Pan Wiceprzewodniczący powiedział, jest problem tylko jeden - kwestia zagospodarowania. I tu zgadzam się z tym, żeby ta pierzeja była zrobiona tak, jak się należy. Rozumiem również mieszkańców tego całego terenu, że im dzisiaj nie przeszkadza ten pawilon handlowy, bo to nie są następni sąsiedzi, następne samochody, następne problemy, ponieważ postawienie tam bloku spowoduje natężenie ruchu wewnątrz całego Osiedla. Ale dzisiaj sytuacja jest taka, pomysł Jacka Woźniaka jest ciekawy, bo ja bym się chętnie dowiedział, jak postąpi wtedy Energa? Czy powie wtedy ok. robimy biznes? Czy powie, niech to sobie tu stoi, bo my nic nie robimy? A wtedy inwestor, który będzie budował będzie musiał ponieść koszty zrobienia nowej trafostacji, żeby wykorzystać ten teren. My niczego nie tracimy, Energa zyskuje nową trafostację, wszyscy są zadowoleni, nie mamy na środku baraku, który stoi.”

 Pan radny Bogdan Blaszczyk, Wiceprzewodniczący Rady: „Jedna uwaga do tego, co powiedział Pan radny Woźniak i Mielnik. Ja uważam, że jak się to zrobi tak się to zrobi byle zgodnie z prawem. Więc nie wchodźmy już w te mechanizmy praktyczne, bo stracimy na uwadze cały wątek. Dziękuję.”
Pan radny Cezary Kalinowski: „Panie Skarbniku tak pilnujemy tego budżetu, a tutaj czuć jakimś interesem. Czy nie zechciałbym Pan nas tutaj wesprzeć, żeby oddalili ten projekt uchwały? Na najbliższej sesji Pan przemyśli, jak to zrobić, poszuka Pan negocjacyjnych pieniędzy, bo wydaje się, że jest tu coś do zrobienia, chyba, że ponegocjujecie stawkę tej malutkiej działki i powiecie nam, jaka to jest wartość. Bo wszyscy tu wyczuwamy wyraźnie, że ktoś tu zrobi biznes tylko nie my.” 

Pan radny Piotr Lewandowski zgłosił wniosek formalny o ogłoszenie 10 minut przerwy w obradach. 

Przewodniczący Rady zgodnie ze Statutem Miasta może ogłosić przerwę w obradach w obradach nie przekraczającą 20 minut bez głosowania, więc Przewodniczący ogłosił 10 minut przerwy w obradach sesji. 

Po przerwie Przewodniczący wznowił obrady. 
Pan radny Artur Dąbkowski zgłosił wniosek o wycofanie tego projektu uchwaly z porządku obrad.
Pan Janusz Gromek, Prezydent Miasta: „Rozumiem interes Mieszkanców. U mnie była firma, która chce budować mieszkania.”
Pan radny Bogdan Blaszczyk, Wiceprzewodniczący Rady: „Dobrze by było, aby ta uchwała wróciła z dobrym rozwiązaniem w uzasadnieniu.”

Po tym wystąpieniu, ponieważ nie było więcej chętnych do dyskusji Przewodniczący zamknął dyskusję i poddał pod głosowanie projekt uchwały w sprawie sprzedaży działki położonej w Kołobrzegu przy ul. Unii Lubelskiej (dz. nr 187/27 o pow. 0,0030 ha):

W głosowaniu udział wzięło 19 radnych obecnych na sesji w chwili głosowaniu. Za podjęciem uchwały głosowało 2 radnych, 12 było przeciw, 5 wstrzymało się od głosu. Przewodniczący stwierdził, że Rada w wyniku głosowania nie podjęła uchwały w sprawie sprzedaży działki położonej w Kołobrzegu przy ul. Unii Lubelskiej.

Punkt 4 podpunkt 17 – podjęcie uchwały w sprawie oddania w dzierżawę, na okres 2 lat części działki nr 386 obręb 13, oznaczonej do celów dzierżawy jako działka nr 386/A, położonej przy ul. Słowińców w Kołobrzegu:
Projekt uchwały wraz z uzasadnieniem przedstawił Prezydent Miasta.

Powyższy projekt opiniowała:
1) Komisja ds. Budżetowo-Gospodarczych. W imieniu Komisji opinię przedstawiła Pani radna Krystyna Strzyżewska – Przewodnicząca Komisji. 

2) Komisja Komunalna. W imieniu Komisji opinię przedstawił Pan radny Cezary Kalinowski – Przewodniczący Komisji. 
Opinie Komisji były pozytywne i stanowią załącznik do protokółu.

Stanowiska Klubów Radnych:
W imieniu Klubu Radnych Platforma Obywatelska RP stanowisko Klubu przedstawił Pan radny Piotr Lewandowski - Przewodniczący Klubu. „Klub Radnych PO popiera projekt uchwały.”

W imieniu Klubu Radnych Sojuszu Lewicy Demokratycznej stanowisko Klubu przedstawił Pan radny Jacek Woźniak – Przewodniczący Klubu. „Klub Radnych SLD popiera projekt uchwały.”

W imieniu Klubu Radnych Niezależnych Razem dla Kołobrzegu stanowisko Klubu przedstawił Pan radny Cezary Kalinowski – członek Klubu. „Choć boli nas estetyka tego miejsca Klub Radnych Niezależnych „Razem dla Kołobrzegu” popiera projekt uchwały.”

Ponieważ nie było chętnych do dyskusji, Przewodniczący poddał pod głosowanie projekt uchwały w sprawie oddania w dzierżawę, na okres 2 lat części działki nr 386 obręb 13, oznaczonej do celów dzierżawy jako działka nr 386/A, położonej przy ul. Słowińców w Kołobrzegu:
W głosowaniu udział wzięło 20 radnych obecnych na sesji. Za podjęciem uchwały głosowało 20 radnych. Przewodniczący stwierdził, że Rada jednogłośnie podjęła UCHWAŁĘ NR V/56/11 w sprawie oddania w dzierżawę, na okres 2 lat części działki nr 386 obręb 13, oznaczonej do celów dzierżawy jako działka nr 386/A, położonej przy ul. Słowińców w Kołobrzegu.
Punkt 4 podpunkt 18 – podjęcie uchwały w sprawie oddania w wieloletnią dzierżawę, na okres 8 lat, części działki położonej w Kołobrzegu przy ul. Bałtyckiej 36:
Projekt uchwały wraz z uzasadnieniem przedstawił Prezydent Miasta.

Przewodniczący Rady poinformował o piśmie, jakie skierowała Organizacja Rybaków Łodziowych i Producentów Rybnych sp. z o.o. do Rady Miasta. Z powyższym pismem zostali zapoznani wszyscy radni. Pismo stanowi załącznik do protokółu.

Powyższy projekt opiniowała:
1) Komisja ds. Budżetowo-Gospodarczych. W imieniu Komisji opinię przedstawiła Pani radna Krystyna Strzyżewska – Przewodnicząca Komisji. 

2) Komisja Komunalna. W imieniu Komisji opinię przedstawił Pan radny Cezary Kalinowski – Przewodniczący Komisji. 
Opinie Komisji były pozytywne i stanowią załącznik do protokółu.

Stanowiska Klubów Radnych:
W imieniu Klubu Radnych Platforma Obywatelska RP stanowisko Klubu przedstawił Pan radny Marcin Beńko - członek Klubu. „Klub Radnych PO popiera projekt uchwały.”

W imieniu Klubu Radnych Sojuszu Lewicy Demokratycznej stanowisko Klubu przedstawił Pan radny Jacek Woźniak – Przewodniczący Klubu. „Klub Radnych SLD chce wysłuchać przedstawicieli Organizacji, która złożyła pismo do Rady.”

W imieniu Klubu Radnych Niezależnych Razem dla Kołobrzegu stanowisko Klubu przedstawił Pan radny Cezary Kalinowski – członek Klubu. „Nie będziemy glosować za trybem bezprzetargowym, ponieważ pojawiła się druga spółka.”
W dyskusji głos zabierali:
Pan Janusz Gromek, Prezydent Miasta: „Chciałbym przekazać trochę informacji, bo wiem, że niektórzy będą stawali nie w obronie tej uchwały tylko w obronie tej następnej grupy i następnej, ponieważ zgłosili się następni do tej dzierżawy, bo chcieli wydzierżawić. Dlaczego tak nastąpiło, jak nastąpiło? Mianowicie, to nie jest z mojej inicjatywy tylko z inicjatywy Kołobrzeskiej Grupy Producenckiej, którzy zgłosili chęć dzierżawy, a może w przyszłości kupienia tego. Ja patrząc na to biznesowo, to jestem za tym, żeby to sprzedać, bo miasto do budżetu zarobi pieniądze, a i tak to Lokalne Centrum Pierwszej Sprzedaży będzie w Kołobrzegu. Dlaczego akurat ta Grupa Kołobrzeska, ponieważ ona ma użyczony ten cały budynek i całe Lokalne Centrum Pierwszej Sprzedaży i oni się zgłosili pierwsi. A druga grupa się tłumaczy tym, że oni nie mieli możliwości zgłoszenia się, bo nie byli grupą zgłoszoną, bo nie mieli limitu dorsza. Ale ja też nie muszę wiedzieć, kto ma limit dorsza, a kto nie ma tego limitu. Następna sprawa jest taka, że do tej uchwały pozytywna opinia Fundacji Współpracy z Zagranicą dotycząca teoretycznie, jeśli ta uchwała przejdzie, umowy dzierżawy. Kolejna bardzo ważna sprawa, to środki finansowe, jakie są środki unijne na peo – ryby one praktycznie się kończą i tam jeszcze Grupa Kołobrzeska praktycznie ma szansę na pozyskanie 10 milionów tych pieniędzy, które będą przeznaczone praktycznie może na wykup tego Lokalnego Centrum a także na wykorzystanie tych środków finansowych w mieście Kołobrzeg. Proszę o przegłosowanie tego projektu uchwały, bo on może być naprawdę pozytywny dla naszego miasta.”
Pan Bogdan Blaszczyk, Wiceprzewodniczący Rady; „Panie Prezydencie bardzo mnie Pan zaniepokoił tym, co Pan powiedział. Dlaczego? Dlatego, że kiedy historycznie rzecz biorąc tworzyliśmy Komunalny Zarząd Portu, wówczas ustawa o portach i przystaniach morskich stała w jaskrawej sprzeczności z ustawą o przedsiębiorstwie i Państwo, czy Sejm tą ustawą nie mógł uwłaszczyć gmin, żeby cały teren portowy stał się komunalny tak, jakie jest rozwiązanie w całej Europie. W związku z tym, ze taka sprzeczność istniała sprywatyzowano w zasadzie Barkę likwidując, posprzedawano nabrzeża tego portu osobom prywatnym również, jak i działki. Ja wówczas, jako Prezydent Miasta protestowałem mocno u Pana Ministra Syryjczyka oskarżając w zasadzie Rząd nawet publicznie w Ustce wtedy na naradzie o sabotaż, jaki się dokonuje na gminach portowych. Wówczas Pan Syryjczyk wziął mnie na przerwie pod rękę, przyznał mi rację; tak Panie Prezydencie ma Pan rację. W Europie Zachodniej ani metr kwadratowy ziemi nie jest w granicach portu własnością prywatną. Popełniliśmy błędy, to są zaszłości, może upłynie 40 lat i pomału kruczkami wyprostujemy. Walczyliśmy kiedyś o tereny, które zajmowała PŻB, Rząd odpowiadał, niestety, to jest spółka Skarbu Państwa nie może uwłaszczyć tych terenów gminy, dlatego, że spółka ma kredyty zaciągnięte pod zastaw tych nabrzeży. Szczęśliwie Panu się udało i nam kupić te tereny dzisiaj do PŻB. I myślę, że taki powinien być dalej zachowany taki kierunek. W Pańskiej wypowiedzi zaniepokoiło mnie, że ta spółka mogłaby kiedyś to w przyszłości kupić. Uważam, że, czy to będzie ta spółka, czy następna, to ten teren w przyszłości powinien być przekazany aportem na rzecz Komunalnego Zarządu Portu, bo porty komunalne z tych opłat portowych i dzierżaw żyją i powinny inwestować. I myślę, że taki kierunek powinien nam przyświecać. Ja rozumiem techniczne sprawy, które Skarbnik nam wyjaśniał, ze te urządzenia tam są obciążone amortyzacją, że byłyby w tej chwili tylko koszty dla spółki, ale jeżeli już wydzierżawić jednej, czy drugiej stronie, to z takim zamiarem, że w przyszłości przekazać własność tego terenu Komunalnemu Zarządowi Portu, niech się tam firmy rozwijają, ale nie powinniśmy ani metra kwadratowego portu wyprzedawać. To tyle z moich doświadczeń, wiedzy na ten temat. Dziękuję bardzo.” 
Pan radny Cezary Kalinowski: „Panie Prezydencie cała idea przekazania mi to osobiście odpowiada i nam w Klubie, natomiast mamy taka o to wątpliwość, cała rzecz rozgrywa się, dlaczego w trybie bezprzetargowym. No można by zakładać, że jest jeden zainteresowany, jeden uprawniony podmiot i wtenczas rozumiem, że jest to dobry, właściwy tryb do zastosowania. Można by uznać, że jako Urząd Miasta nie wiedzieli, że są inne podmioty uprawnione i ubiegające się, ale z tego, co otrzymaliśmy wczoraj na Komisji z wizyty Panów, wiemy, że przynajmniej od 4 lutego Urząd Miasta wie o innej Organizacji Rybaków Łodziowych, która ma uprawnienia również producenckie i też jest zainteresowana tym terenem. Dlatego Panie Prezydencie wnioskujemy o to, żeby wejść w tryb przetargowy wydzierżawienia tej nieruchomości, co pozwoli nam uniknąć jakichkolwiek spekulacji o próbie unikania przetargu.”
Pan Janusz Gromek, Prezydent Miasta: „Pan ma prawo tak myśleć i tak mówić, a ja mam prawo postawić sprawy tak, jak postawiłem. Miałem tylko jednego chętnego i jednego zgłosiłem, ale pamiętam i nie wiem, czy Państwo pamiętacie, jak trzy, trzy i pół roku temu groziło nam to, że Lokalne Centrum w ogóle nie ma zainteresowania i ja wtedy myślałem, co my zrobimy, kto to będzie utrzymywał, to się będzie dewastowało. I ci ludzie wtedy zaryzykowali i podjęli się tego prowadzenia. A teraz, jak się robi wokół sprawy i rozliczania tych złowionych ryb czysta sprawa, to się zjawiają inni. Ta grupa była i zaproponowała, to może będziemy w dwójkę dzierżawili: jedna grupa i druga. Powiedziałem, nie, bo ja sobie nie wyobrażam, żeby dwóch dzierżawiło, bo za pół roku, to się powrzucacie do kanału tam. Także absolutnie na tamten moment ja stworzyłem taką uchwałę i jest szansa pozyskania ładnych paru milionów do budżetu, a to i tak zostanie w Kołobrzegu. A wracając do tego, co powiedział Pan Wiceprzewodniczący, stało się, kobyłka u płot, część mamy my własności, część ma prywatny. Pamiętam, kiedy nastałem jako Prezydent, poprzednik Prezesa Zarządu Portu Kolobrzeg wymyślił tak – Panie Prezydencie, to my może kupimy te nabrzeża od tych ludzi, którzy tam kupili, więc ja myślę tak: kupimy, wydamy miliony, wyremontujemy i oni będą dzierżawić nam za grosze? Nie ja już na to nie pójdę. Czy tu idzie o to, aby ktoś na tym zarabiał, a miasto na tym traciło? Nie, absolutnie. My mamy wystarczająco metrów tych nabrzeży i hektarów, które musimy utrzymywać i to z dużym trudem.”
Pan radny Andrzej Mielnik: „Ja ma dwie wątpliwości. Jeżeli mamy trzy podmioty, to tak dla czystości sprawy nie wiem, czy powinno się to odbyć bezprzetargowo, bo w tym momencie nie wiem, jak to prawnie się ma w tej chwili, kiedy my oddamy coś bezprzetargowo, a ci którzy są zainteresowani będą próbowali dochodzić swoich praw. Gdyby był jeden nie byłoby problemów. Dzisiaj mamy trzy i nie jestem prawnikiem, ale dla mnie to będzie troszeczkę bardzo dziwnie wyglądało. I nie wiem, czy to jest zgodne z prawem. A teraz podtrzymując to, co powiedział Pan Prezydent, jeżeli jest ładnych parę milionów do wzięcia, przecież mamy naszą spółkę, która zajmuje się kwestiami portu i ciągle ma problemy finansowe, to może przekażmy naszej spółce miejskiej i niech ona wystąpi o te pieniądze, pozyska je do budżetu. Ja do końca nie rozumiem sensu – najpierw budujemy, robimy port, wszyscy mówią o tym, że ten port powinien przynosić dochody. Mamy coś, co może przynosić dochody, bo jak Pan Prezydent powiedział, że zaczyna się wszystko prostować, normalnieć, coraz czystsze są kwestie obrotu rybą, więc, po, co nam jest spółka, która działa na majątku portowym skoro mamy się wyzbyć tego majątku? Do końca nie rozumiem.”
Pan radny Ryszard Szufel, Wiceprzewodniczący Rady: „Panie radny chciałbym Pana zapewnić, że wszystko, co tutaj robimy, mówimy i stanowimy jest zgodne z litera prawa, zresztą na uchwale mamy podpis radcy prawnego. To są właśnie Panie radny kompetencje Rady Miasta, by uznać, czy oddamy to w formie przetargowej i właśnie dzisiaj chcemy o tym zadecydować.”
Pan radny Andrzej Mielnik: „Panie Przewodniczący myślę, że wtedy, kiedy Pani radczyni stawiała swój podpis informacje były o jednym chętnym do dzierżawienia. Ja się nie znam na tym, czy w momencie, kiedy jest trzech chętnych my arbitralnie możemy podejść do tego, że wybieramy, gdzie w grę wchodzą pieniądze. W grę wchodzą pieniądze, bo my będziemy to dzierżawili przecież.”
Pan radny Ryszard Szufel, Wiceprzewodniczący Rady: „Panie radny radca prawny, który siedzi obok mnie potwierdza moje słowa.”

Pan radny Jacek Woźniak: „Szanowni Państwo jedno małe sprostowanie. Gdyby spółka to przejęła nie mogłaby sięgnąć po środki, które są skierowane do grup producenckich. To jest jedna rzecz. Druga rzecz, też małe sprostowanie. Miasto nie powinno w ogóle kiedykolwiek myśleć o sprzedawaniu tego terenu komukolwiek i za jakiekolwiek pieniądze, ponieważ obowiązkiem jest prowadzenie Lokalnego Centrum Pierwszej Sprzedaży, a jedyną możliwością wymuszenia na kimkolwiek prowadzenia tego jest posiadanie własnego Lokalnego Centrum Sprzedaży. Można go dzierżawić i jako warunek dzierżawy wpisać prowadzenie Lokalnego Centrum Pierwszej Sprzedaży. Ja myślę, że jest taka intencja generalnie wnioskodawców. Nowelizacja ustawy, a w zasadzie nowelizacja gospodarki nieruchomościami pozwala Radzie Miasta podjąć uchwałę o bezprzetargowym wydzierżawieniu, bezprzetargowym zbyciu nieruchomości. Jeszcze dwa lata temu był to problem, bo wtedy orzecznictwo było inne, po nowelizacji nie ma już takiego problemu. Z kolei ja bardzo chciałbym, żeby wnioskodawcy przedstawili swoje zamierzenia względem zarówno tego terenu, jak i rozwoju własnego przedsiębiorstwa, bo to jest spółka z ograniczoną odpowiedzialnością, więc chciałbym wiedzieć, do, jakich celów chce wykorzystywać tę nieruchomość. A druga rzecz, wczoraj na Komisję faktycznie przyszło dwóch Panów, którzy mówili o tym, że oni by chcieli w trybie przetargowym brać w tym udział tylko, że ja ich dzisiaj tu nie widzę, a wiedzą doskonale, że dzisiaj ta decyzja jest tu podejmowana. Więc zaczynam wątpić w intencje, jakie im przyświecały przynosząc nam wczoraj swoje uwagi do tego projektu uchwały, bo gdyby byli przekonani do tego pewnie w tej chwili by próbowali walczyć. Więc mam wątpliwości, co do intencji. A pytanie mam takie i proszę o odpowiedź. Jakie zamierzenia biznesowe, ale również i realizacji celu publicznego, jakim jest prowadzenie Lokalnego Centrum Pierwszej Sprzedaży przyświecają wam, że potrzebujecie tej nieruchomości na 8 lat. Ja się cieszę, że ona jest na 8 lat i w perspektywie czasu, kiedy zakończą się te wszystkie sprawy związane z amortyzacją uważam, że teren powinien przejść do Zarządu Portu, ale myślę, że to jest jeszcze kilka lat zanim będzie to możliwe do zrealizowania, ponieważ zgadzam się z tym, co powiedział Bogdan Błaszczyk, im więcej terenów Zarząd Portu będzie miał w swoim posiadaniu tym lepiej dla Zarządu Portu. Dziękuję.”
Pan Marcin Radkowski, Prezes Kołobrzeskiej Grupy Producentów Ryb: „Odpowiadając na pytanie Pana radnego Woźniaka, szanowni Państwo, rzeczywiście Kołobrzeska Grupa jest spółką z ograniczoną odpowiedzialnością, z tym, że prowadzimy nasza działalność na zasadzie non profit. Także od samego początku spółce przyświecało działanie dla dobra rybaków. Spółka nie powstała po to, żeby zarabiać pieniądze i dzielić dywidendy tylko po to, żeby w jakiś sposób uporządkować rynek rybny, aby zarządzać tym Lokalnym Centrum, aby wychodzić daleko, daleko do przodu, jeżeli chodzi o wspólną politykę rybacką naszego kraju i Unii Europejskiej. Jeżeli chodzi o samo zarządzanie, przyszłość Lokalnego Centrum Pierwszej Sprzedaży Ryb, w najbliższej przyszłości wchodzi w zycie ustawa o organizacji rynku rybnego. Może nie jestem współautorem, ale bardzo dużo uczestniczyłem w procesie legislacyjnym tej ustawy, miałem przyjemność uczestniczyć w posiedzeniach komisji, podkomisji sejmowych, pilotowaliśmy ja od dosyć dawna. Staraliśmy się bardzo mocno uczestniczyć w jej tworzeniu, dlatego, że ta ustawa ma na celu uporządkować rynek rybny, ma na celu doprowadzić do sytuacji takiej, kiedy rybacy będą mogli spokojnie poławiać ryby, nie będą musieli się ukrywać, to, co złapią będą mogli sprzedać za godziwe pieniądze. Lokalne Centrum, nie mamy zamiaru robić tam żadnej wielkiej rewolucji. Lokalne Centrum ma nadal stanowić miejsce, gdzie są wprowadzone do obrotu ryby, szczególnie ryby, które są wrażliwe i pod szczególną ochroną – tutaj jest mowa o dorszu i łososiu. Mamy zamiar doinwestować i rzeczywiście tak, jak wspomniał Pan Prezydent Kołobrzeska Grupa złożyła już dosyć dawno dwa wnioski do Agencji Restrukturyzacji i Modernizacji Rolnictwa opiewające w sumie na ponad 10 milionów złotych i mamy docelowo ten obiekt jeszcze troszeczkę zmodernizować, mamy zamiar wstawić tam instalację, a właściwie na działce, która zostanie wyodrębniona mamy zamiar zainstalować instalacje pierwszą taką w naszym kraju do rozładunku ryb w systemie RSW. Rzeczywiście jest to przedsięwzięcie pionierskie, które ma służyć oczywiście wszystkim kołobrzeskim rybakom, nie tylko i wyłącznie naszej spółce. Instalacja ta ma oczywiście służyć i ma jakby spełniać oczekiwania stawiane przed Polską przez Unię Europejską. Po raz kolejny staramy się wychodzić troszeczkę do przodu, być krok, czy dwa przed wymogami, żeby później nie być zdziwionym. Słyszałem słowa, że mógłby z tego skorzystać Zarząd Portu, proszę Państwa nie mógłby, te pieniądze właściwie już zostały rozdysponowane. O przyznaniu pieniędzy decyduje kolejność złożonych wniosków. Obojętnie, kto, czy to Kołobrzeska Grupa, czy ktokolwiek inny w tej chwili złożyłby wniosek, nie miałby najmniejszych szans uzyskać pieniądze. Na to działanie jest już obłożenie wniosków na ponad 700 %. Także albo te nasze wnioski zostaną zrealizowane albo po prostu to będzie trwało, jak jest w tej chwili. Odpowiadając jeszcze Panu radnego Jackowi Woźniakowi, tam ma być, rzeczywiście przechodzić oprócz tego systemu RSW będzie kontynuowana działalność polegająca na skupie, na sesyjnej sprzedaży. Przymierzamy się w przyszłości do sprzedaży aukcyjnej w systemie internetowym. Mamy wizję. I jeszcze jeden argument za tym, aby ten obiekt jednak pozostawić Kołobrzeskiej Grupie Producentów Ryb jest taki, że on jest jakby częścią składową większej operacji. Jedną, jak zapewne Państwo wiecie we wrześniu zeszłego roku Kołobrzeska Grupa podpisała wniosek na dofinansowanie na 58 milionów złotych polegający na zakupie prawa do wieczystego użytkowania, żeby nie było, że kupujemy na własność. Jest to prawo użytkowania wieczystego gruntu zabudowanego fabryką lodu. Jesteśmy w tej chwili na etapie takim, że pierwszą transze 20 milionów już zostało wykorzystane. Te prace trwają cały czas. Natomiast ta inwestycja, która ma powstać z Lokalnym Centrum ma być kompatybilna z tamtą i tworzyć w sumie jedną całość. Dziękuję bardzo.”
Ponieważ nie było więcej chętnych do dyskusji, Przewodniczący zamknął dyskusję i poddał pod głosowanie projekt uchwały w sprawie oddania w wieloletnią dzierżawę, na okres 8 lat, części działki położonej w Kołobrzegu przy ul. Bałtyckiej 36:

W głosowaniu udział wzięło 20 radnych obecnych na sesji. Za podjęciem uchwały głosowało 15 radnych, 5 wstrzymało się od głosu.. Przewodniczący stwierdził, że Rada większością głosów podjęła UCHWAŁĘ NR V/57/11 w sprawie oddania w wieloletnią dzierżawę, na okres 8 lat, części działki położonej w Kołobrzegu przy ul. Bałtyckiej 36.

Punkt 4 podpunkt 19 – podjęcie uchwały w sprawie oddania na wieloletnią dzierżawę, na okres do 31.12.2018 r. działek nr 3/6 i 4/1 obręb 2 położonych w Parku im. Jedności Narodowej w Kołobrzegu:
Prezydent Miasta przedstawił projekt uchwały wraz z uzasadnieniem. 
Powyższy projekt opiniowała:
1) Komisja ds. Budżetowo-Gospodarczych. W imieniu Komisji opinię przedstawiła Pani radna Krystyna Strzyżewska – Przewodnicząca Komisji.

2) Komisja Komunalna. W imieniu Komisji opinię przedstawił Pan radny Cezary Kalinowski – Przewodniczący Komisji.

3) Komisja Uzdrowiskowa. W imieniu Komisji opinię przedstawiła Pani radna Danuta Adamska – Czepczyńska – Przewodnicząca Komisji.

Opinie Komisji były pozytywne i stanowią załącznik do protokółu.

Stanowiska Klubów Radnych:
W imieniu Klubu Radnych Platforma Obywatelska RP stanowisko Klubu przedstawił Pan radny Marcin Beńko - członek Klubu. Klub Radnych PO pozytywnie zaopiniował projekt uchwały.

W imieniu Klubu Radnych Sojuszu Lewicy Demokratycznej stanowisko Klubu przedstawił Pan radny Jacek Woźniak – Przewodniczący Klubu. Klub wyraził pozytywne stanowisko do projektu uchwały.
W imieniu Klubu Radnych Niezależnych Razem dla Kołobrzegu stanowisko Klubu przedstawił Pan radny Cezary Kalinowski – członek Klubu. „Klub poprze projekt uchwały.”
Ponieważ nie było chętnych do dyskusji, Przewodniczący poddał pod głosowanie projekt uchwały w sprawie oddania na wieloletnią dzierżawę, na okres do 31.12.2018 r. działek nr 3/6 i 4/1 obręb 2 położonych w Parku im. Jedności Narodowej w Kołobrzegu:

W głosowaniu udział wzięło 19 radnych obecnych na sesji w chwili głosowania. Za podjęciem uchwały głosowało 18 radnych, 1 wstrzymał się od głosu. Przewodniczący stwierdził, że Rada większością głosów podjęła UCHWAŁĘ NR V/58/11 w sprawie oddania na wieloletnią dzierżawę, na okres do 31.12.2018 r. działek nr 3/6 i 4/1 obręb 2 położonych w Parku im. Jedności Narodowej w Kołobrzegu.

Punkt 4 podpunkt 20 – podjęcie uchwały w sprawie oddania w wieloletnią dzierżawę na okres 15 lat, działki nr 4/4 obręb 2, o powierzchni 154 m2, położonej w Parku im. Jedności Narodowej w Kołobrzegu:

Prezydent Miasta przedstawił projekt uchwały wraz z uzasadnieniem. 

Powyższy projekt opiniowała:
1) Komisja ds. Budżetowo-Gospodarczych. W imieniu Komisji opinię przedstawiła Pani radna Krystyna Strzyżewska – Przewodnicząca Komisji. Komisja zgłosiła poprawkę o treści: - w tytule uchwały oraz w § 1 zapis „na okres 15 lat” zastąpić zapisem: „na okres do 31.12.2018 r.”

2) Komisja Komunalna. W imieniu Komisji opinię przedstawił Pan radny Cezary Kalinowski – Przewodniczący Komisji.
3) Komisja Uzdrowiskowa. W imieniu Komisji opinię przedstawiła Pani radna Danuta Adamska – Czepczyńska – Przewodnicząca Komisji. Komisja zgłosiła poprawkę o treści: - w tytule uchwały oraz w § 1 zapis „na okres 15 lat” zastąpić zapisem: „na okres do 31.12.2018 r.”
Opinie Komisji były pozytywne i stanowią załącznik do protokółu.

Stanowiska Klubów Radnych:
W imieniu Klubu Radnych Platforma Obywatelska RP stanowisko Klubu przedstawił Pan radny Artur Mikołajek - członek Klubu. Klub Radnych PO pozytywnie zaopiniował projekt uchwały wraz z poprawką Komisji ds. Budżetowo-Gospodarczych. 
W imieniu Klubu Radnych Sojuszu Lewicy Demokratycznej stanowisko Klubu przedstawił Pan radny Jacek Woźniak – Przewodniczący Klubu. Klub wyraził pozytywne stanowisko do projektu uchwały wraz z poprawką. 
W imieniu Klubu Radnych Niezależnych Razem dla Kołobrzegu stanowisko Klubu przedstawił Pan radny Cezary Kalinowski – członek Klubu. „Klub popiera projekt uchwały wraz z poprawką.
Ponieważ nie było chętnych do dyskusji, Przewodniczący w pierwszej kolejności poddał pod głosowanie poprawkę Komisji ds. Budżetowo-Gospodarczych i Komisji Uzdrowiskowej o treści: - w tytule uchwały oraz w § 1 zapis „na okres 15 lat” zastąpić zapisem: „na okres do 31.12.2018 r.”

W glosowaniu udział wzięło 20 radnych obecnych na sesji. Za przyjęciem poprawki głosowało 19 radnych, 1 wstrzymał się od głosu. Przewodniczący stwierdził, że Rada większością głosów przyjęła poprawkę Komisji ds. Budżetowo-Gospodarczych i Komisji Uzdrowiskowej.
Następnie Przewodniczący poddał pod głosowanie projekt uchwały w sprawie oddania w wieloletnią dzierżawę na okres do 31.12.2018 r., działki nr 4/4 obręb 2, o powierzchni 154 m2, położonej w Parku im. Jedności Narodowej w Kołobrzegu wraz z poprawką.
W głosowaniu udział wzięło 20 radnych obecnych na sesji. Za podjęciem uchwały głosowało 19 radnych, 1 wstrzymał się od głosu. Przewodniczący stwierdził, że Rada większością głosów podjęła UCHWAŁĘ nr v/59/11 w sprawie oddania w wieloletnią dzierżawę na okres do 31.12.2018 r., działki nr 4/4 obręb 2, o powierzchni 154 m2, położonej w Parku im. Jedności Narodowej w Kołobrzegu.
Po tym glosowaniu Przewodniczący na wniosek Radnych 11 za, 4 przeciw, 5 wstrzymało się od głosu ogłosił przerwę w obradach od godz. 14.00 do godz. 15.00,

Po przerwie Przewodniczący wznowił obrady od punktu 4 podpunkt 21.

Punkt 4 podpunkt 21 – podjęcie uchwały w sprawie wyrażenia zgody na wydzierżawienie w trybie bezprzetargowym przyziemia Sali Rycerskiej w Kołobrzegu:
Prezydent Miasta przedstawił projekt uchwały wraz z uzasadnieniem. 

Powyższy projekt opiniowała:
1) Komisja ds. Budżetowo-Gospodarczych. W imieniu Komisji opinię przedstawiła Pani radna Krystyna Strzyżewska – Przewodnicząca Komisji.

2) Komisja Komunalna. W imieniu Komisji opinię przedstawił Pan radny Cezary Kalinowski – Przewodniczący Komisji.

Opinie Komisji były pozytywne i stanowią załącznik do protokółu.
Stanowiska Klubów Radnych:
W imieniu Klubu Radnych Platforma Obywatelska RP stanowisko Klubu przedstawił Pan radny Artur Mikołajek - członek Klubu. Klub Radnych PO pozytywnie zaopiniował projekt uchwały.

W imieniu Klubu Radnych Sojuszu Lewicy Demokratycznej stanowisko Klubu przedstawił Pan radny Jacek Woźniak – Przewodniczący Klubu. Klub wyraził pozytywne stanowisko do projektu uchwały.
W imieniu Klubu Radnych Niezależnych Razem dla Kołobrzegu stanowisko Klubu przedstawił Pan radny Cezary Kalinowski – członek Klubu. „Klub się cieszy, że znalazł się pomysł na zagospodarowanie tej Sali Rycerskiej.”
W dyskusji, którą otworzył Przewodniczący Rady głos zabierali:
Pan radny Antoni Piwowarczyk: „W strategii rozwoju miasta padał argument, ze jest brak atrakcji turystycznych. To na pewno będzie jakaś atrakcja.”

Pan radny Jacek Kuś: „Projekt przewiduje wzruszenie murów. Czy to jest uzgodnione z Konserwatorem Zabytków?”

Pani Anna Mieczkowska – Zastępca Prezydenta Miasta: „Wszystkie prace są prowadzone w uzgodnieniu z Konserwatorem Zabytków.”

Ponieważ nie było więcej chętnych do dyskusji, Przewodniczący zamknął dyskusję i poddał pod głosowanie w sprawie wyrażenia zgody na wydzierżawienie w trybie bezprzetargowym przyziemia Sali Rycerskiej w Kołobrzegu:

W głosowaniu udział wzięło 18 radnych obecnych na sesji w chwili głosowania. Za podjęciem uchwały głosowało 18 radnych. Przewodniczący stwierdził, że Rada jednogłośnie podjęła UCHWAŁĘ NR V/60/11 w sprawie wyrażenia zgody na wydzierżawienie w trybie bezprzetargowym przyziemia Sali Rycerskiej w Kołobrzegu.
Punkt 4 podpunkt 22 – podjęcie uchwały w sprawie oddania w najem lokalu użytkowego położonego w Kołobrzegu przy ul. Drzymały 8:
Prezydent Miasta przedstawił projekt uchwały wraz z uzasadnieniem. 

Powyższy projekt opiniowała:
1) Komisja ds. Budżetowo-Gospodarczych. W imieniu Komisji opinię przedstawiła Pani radna Krystyna Strzyżewska – Przewodnicząca Komisji.

2) Komisja Komunalna. W imieniu Komisji opinię przedstawił Pan radny Cezary Kalinowski – Przewodniczący Komisji.

Opinie Komisji były pozytywne i stanowią załącznik do protokółu.

Stanowiska Klubów Radnych:
W imieniu Klubu Radnych Platforma Obywatelska RP stanowisko Klubu przedstawił Pan radny Lech Pieczyński - członek Klubu. Klub Radnych PO pozytywnie zaopiniował projekt uchwały.

W imieniu Klubu Radnych Sojuszu Lewicy Demokratycznej stanowisko Klubu przedstawił Pan radny Jacek Woźniak – Przewodniczący Klubu. Klub wyraził pozytywne stanowisko do projektu uchwały.

W imieniu Klubu Radnych Niezależnych Razem dla Kołobrzegu stanowisko Klubu przedstawił Pan radny Cezary Kalinowski – członek Klubu. „Klub popiera projekt uchwały.”

Ponieważ nie było chętnych do dyskusji Przewodniczący poddał pod głosowanie projekt uchwały w sprawie oddania w najem lokalu użytkowego położonego w Kołobrzegu przy ul. Drzymały 8:

W głosowaniu udział wzięło 20 radnych obecnych na sesji. Za podjęciem uchwały głosowało 20 radnych. Przewodniczący stwierdził, że Rada jednogłośnie podjęła UCHWAŁĘ NR V/61/11 w sprawie oddania w najem lokalu użytkowego położonego w Kołobrzegu przy ul. Drzymały 8.
Punkt 4 podpunkt 23 – podjęcie uchwały zmieniającej uchwałę w sprawie zasad wynajmowania lokali wchodzących w skład mieszkaniowego zasobu Gminy Miasto Kołobrzeg:

Prezydent Miasta przedstawił projekt uchwały wraz z uzasadnieniem. 

Powyższy projekt opiniowała:
1) Komisja ds. Budżetowo-Gospodarczych. W imieniu Komisji opinię przedstawiła Pani radna Krystyna Strzyżewska – Przewodnicząca Komisji.

2) Komisja Komunalna. W imieniu Komisji opinię przedstawił Pan radny Cezary Kalinowski – Przewodniczący Komisji.

Opinie Komisji były pozytywne i stanowią załącznik do protokółu.

Stanowiska Klubów Radnych:
W imieniu Klubu Radnych Platforma Obywatelska RP stanowisko Klubu przedstawił Pan radny Wiesław Parus - członek Klubu. Klub Radnych PO pozytywnie zaopiniował projekt uchwały.

W imieniu Klubu Radnych Sojuszu Lewicy Demokratycznej stanowisko Klubu przedstawił Pan radny Jacek Woźniak – Przewodniczący Klubu. Klub nie wniósł uwag do projektu uchwały.
W imieniu Klubu Radnych Niezależnych Razem dla Kołobrzegu stanowisko Klubu przedstawił Pan radny Cezary Kalinowski – członek Klubu. Klub nie wniósł uwag do projektu uchwały.
Ponieważ nie było chętnych do dyskusji Przewodniczący poddał pod głosowanie projekt uchwały zmieniającą uchwałę w sprawie zasad wynajmowania lokali wchodzących w skład mieszkaniowego zasobu Gminy Miasto Kołobrzeg:
W głosowaniu udział wzięło 20 radnych obecnych na sesji. Za podjęciem uchwały głosowało 20 radnych. Przewodniczący stwierdził, że Rada jednogłośnie podjęła UCHWAŁĘ NR V/62/11 zmieniająca uchwałę w sprawie zasad wynajmowania lokali wchodzących w skład mieszkaniowego zasobu Gminy Miasto Kołobrzeg.
Punkt 4 podpunkt 24 – podjęcie uchwały w sprawie założeń do planu zaopatrzenia w ciepło, energię elektryczną i paliwa gazowe Gminy Miasto Kołobrzeg:
Prezydent Miasta przedstawił projekt uchwały wraz z uzasadnieniem. 

Powyższy projekt opiniowała:
1) Komisja ds. Budżetowo-Gospodarczych. W imieniu Komisji opinię przedstawiła Pani radna Krystyna Strzyżewska – Przewodnicząca Komisji.

2) Komisja Komunalna. W imieniu Komisji opinię przedstawił Pan radny Cezary Kalinowski – Przewodniczący Komisji.

Opinie Komisji były pozytywne i stanowią załącznik do protokółu.

Stanowiska Klubów Radnych:
W imieniu Klubu Radnych Platforma Obywatelska RP stanowisko Klubu przedstawił Pan radny Piotr Lewandowski - Przewodniczący Klubu. Klub Radnych PO pozytywnie zaopiniował projekt uchwały.

W imieniu Klubu Radnych Sojuszu Lewicy Demokratycznej stanowisko Klubu przedstawił Pan radny Jacek Woźniak – Przewodniczący Klubu. Klub nie wniósł uwag do projektu uchwały.

W imieniu Klubu Radnych Niezależnych Razem dla Kołobrzegu stanowisko Klubu przedstawił Pan radny Cezary Kalinowski – członek Klubu. Klub ma kilka uwag, ale będzie głosował za.” 

W dyskusji glos zabierali:
Pan radny Cezary Kalinowski: „Dwie uwagi. Jak się czyta to opracowanie , to ono niewiele mówi o Kołobrzegu. Nic z niczego nie wynika. Jest to zbiór informacji, które są w internecie.”  
Ponieważ nie było chętnych do dyskusji Przewodniczący zamknął dyskusję i poddał pod głosowanie projekt uchwały w sprawie założeń do planu zaopatrzenia w ciepło, energię elektryczną i paliwa gazowe Gminy Miasto Kołobrzeg:

W głosowaniu udział wzięło 20 radnych obecnych na sesji. Za podjęciem uchwały głosowało 19 radnych, 1 wstrzymał się od głosu. Przewodniczący stwierdził, że Rada większością głosów podjęła UCHAŁĘ NR V/63/11 w sprawie założeń do planu zaopatrzenia w ciepło, energię elektryczną i paliwa gazowe Gminy Miasto Kołobrzeg.
Punkt 4 podpunkt 25 – podjęcie uchwały w sprawie rozpatrzenia wniosku mieszkanki Kołobrzegu o powołanie komisji doraźnej:
Przed przedstawieniem projektu uchwały Przewodniczący Rady poprosił zebranych, aby w tym przypadku nie używać nazwiska osoby zainteresowanej, ponieważ zastrzegła sobie ta osoba używania tego nazwiska publicznie.

Rozpatrzeniem wniosku zajmowała się Komisja Prawa, Porządku Publicznego i Spraw Obywatelskich. W imieniu Komisji projekt uchwaly wraz z uzasadnieniem przedstawił Pan rany Artur Mikołajek– Przewodniczący Komisji. 

Przewodniczący Rady poinformował, że Pani, która złożyła ten wniosek przesłała do Rady Miasta kolejne pismo. To pismo otrzymał każdy radny. 

Następnie Przewodniczący udzielił głosu Panu Januszowi Gromkowi - Prezydentowi Miasta w celu przedstawienia stanowska do projektu uchwaly. „Absolutnie zgadzam się z tą uchwałą, bo nie może być tak, że osoba, która nie płaci, która zalega, jeszcze żąda. Sprawa od wielu lat się ciągnie i to jest taka arogancja i bezczelność tej osoby. Ja nie będę wymieniał. Taka jest prawda. Niestety my za nią musimy ponosić konsekwencje finansowe i ja się na to absolutnie nie zgadzam i nie muszę być za to kochany. Dziękuję.”

Stanowisko Prezydenta stanowi załącznik do protokółu.

Stanowiska Klubów Radnych:

W imieniu Klubu Radnych Platformy Obywatelskiej RP stanowisko przedstawił Pan radny Artur Mikołajek – członek Klubu. „Klub Radnych Platformy Obywatelskiej popiera projekt uchwały.”

W imieniu Klubu Radnych Sojuszu Lewicy Demokratycznej stanowisko przedstawił Pan radny Jacek Woźniak – Przewodniczący Klubu. „Klub Radnych popiera projekt uchwały.”

W imieniu Klubu Radnych Niezależnych Razem dla Kołobrzegu stanowisko przedstawił Pan radny Cezary Kalinowski – członek Klubu. „Klub Radnych Niezależnych nie wypracował stanowiska.”

W dyskusji głos zabierali:

Pan radny Jacek Woźniak: „Szanowni Państwo ja miałem możliwość w poprzedniej kadencji kontrolować tę sprawę. I ta kontrola skończyła się wypracowaniem kliku dość istotnych wniosków. Jednym z tych wniosków było to, żeby spróbować ugodowo rozwiązać tę sprawę. I ten wniosek był realizowany w taki sposób, że u Prezydenta Miasta odbyło się spotkanie z Panią P., która była wnioskodawczynią. Celowo użyłem nazwiska, ponieważ, to, co się wydarzyło u Prezydenta Miasta zakrawało później na jakąś farsę. Prezydent Miasta zaproponował czynsz za to mieszkanie tej Pani w wysokości około 300 złotych, co za dwupokojowe mieszkanie nie jest kwotą zbyt wygórowaną. Ponadto Prezydent Miasta zaproponował, żeby Pani z kolei zaproponowała, w jakiej wysokości może spłacać swoje zaległości względem budżetu miasta. I przyznam się zupełnie szczerze, że w czasie tego spotkania odniosłem wrażenie, że gdyby powiedziała 100 złotych miesięcznie a zalega ileś tysięcy, to Prezydent Miasta by to zaakceptował. Co więcej Prezydent zaoferował, że jest w stanie umorzyć jej pozostałe odsetki od kwoty głównej, jeżeli zacznie spłacać ten czynsz i ten czynsz w perspektywie czasu spłaci. Spotkało się to z odmową zainteresowanej, w związku z tym ja przestałem w ogóle uczestniczyć w jakichkolwiek innych sprawach związanych z tą Panią i w jakichkolwiek sprawach związanych z tą Panią uczestniczył już nigdy nie będę W związku z tym, że pismo, które wpłynęło do Pana Przewodniczącego później, mówiło o tym, że Prezydent Miasta nie wykonał uchwały uprzejmie Państwa informuję, że Prezydent Miasta był skłonny wykonać tę uchwałę, wykonać ją w takim zakresie, w jakim to można było zrobić idąc na daleko idące ustępstwa. W związku z tym, że z drugiej strony takiej woli nie było, byli radni obrażani. Zresztą w tych pismach, które Państwo otrzymaliście, ja powiem to za was, bo rozumiem, że nie wszystkim wypada, ale jesteśmy w dalszym ciągu obrażani. Uważam, że nie powinniśmy się dalej zajmować tą sprawą.”

Ponieważ nie było więcej chętnych do dyskusji, Przewodniczący zamknął dyskusję i poddał pod glosowanie projekt uchwały w sprawie rozpatrzenia wniosku mieszkanki Kołobrzegu o powołanie komisji doraźnej.

W głosowaniu udział wzięło 20 radnych obecnych na sesji. Za podjęciem uchwały głosowało 19 radnych, 1 był przeciw. Przewodniczący stwierdził, że Rada większością głosów podjęła UCHWAŁĘ NR V/64/11 w sprawie rozpatrzenia wniosku mieszkanki Kołobrzegu o powołanie komisji doraźnej.

Punkt 5. Przedstawienie sprawozdania Komisji Rewizyjnej z kontroli problemowej w Wydziale Gospodarki Nieruchomościami Urzędu Miasta Kołobrzeg – zbycie nieruchomości w 2010 r. oraz podjęcie uchwały w sprawie przyjęcia wniosków Komisji Rewizyjnej z kontroli problemowej w Wydziale Nieruchomości Urzędu Miasta Kołobrzeg w zakresie zbywania nieruchomości w roku 2010.

Sprawozdanie wraz z projektem uchwały i wnioskami w imieniu Komisji Rewizyjnej przedstawił Pan radny Jacek Woźniak – Kierownik Zespołu Kontrolnego Komisji Rewizyjnej. 
Prezydent Miasta przedstawił stanowisko do projektu uchwaly. Stanowisko stanowi załącznik do protokółu.
Stanowiska Klubów Radnych:
W imieniu Klubu Radnych Platforma Obywatelska RP stanowisko Klubu przedstawił Pan radny Dariusz Zawadzki - członek Klubu. Klub Radnych PO pozytywnie zaopiniował projekt uchwały.

W imieniu Klubu Radnych Sojuszu Lewicy Demokratycznej stanowisko Klubu przedstawił Pan radny Jacek Woźniak – Przewodniczący Klubu. Klub nie wniósł uwag do projektu uchwały.

W imieniu Klubu Radnych Niezależnych Razem dla Kołobrzegu stanowisko Klubu przedstawił Pan radny Cezary Kalinowski – członek Klubu. Klub ma kilka uwag, ale będzie głosował za.” 

W dyskusji głos zabierali:
Pan radny Antoni Piwowarczyk „ Mnie uderzyło stwierdzenie, co do obiegu dokumentów.”

Pan radny Jacek Woźniak: „To jest problem Prezydenta Miasta.”

Ponieważ nie było więcej chętnych do dyskusji, Przewodniczący zamknął dyskusję i poddał pod glosowanie projekt uchwały w sprawie przyjęcia wniosków Komisji Rewizyjnej z kontroli problemowej w Wydziale Nieruchomości Urzędu Miasta Kołobrzeg w zakresie zbywania nieruchomości w roku 2010 wraz ze sprawozdaniem:
W glosowaniu udział wzięło 19 radnych obecnych na sesji w chwili glosowania. Za podjęciem uchwały głosowało 18 radnych, 1 wstrzymał się od głosu. Przewodniczący stwierdził, że Rada większością głosów podjęła UCHWAŁĘ NR V/65/11 w sprawie przyjęcia wniosków Komisji Rewizyjnej z kontroli problemowej w Wydziale Nieruchomości Urzędu Miasta Kołobrzeg w zakresie zbywania nieruchomości w roku 2010 wraz ze sprawozdaniem.
Punkt 6. Sprawozdanie Prezydenta Miasta z działalności między sesjami.

Prezydent Miasta przedstawił sprawozdanie z działalności między sesjami. Sprawozdanie stanowi załącznik do protokółu.
Punkt 7. Interpelacje i zapytania radnych oraz odpowiedzi:

Radni złożyli na piśmie do Prezydenta Miasta następujące interpelacje i zapytania:
Pani radna Dorota Oyedemi złożyła interpelację dotyczącą interpretacji prawnej w związku z wykryciem samowoli budowlanej na działce nr 314/7, obręb Korzystno.

Pan radny Bogdan Blaszczyk złożył dwie interpelacje. Pierwsza w sprawie oceny realizacji umowy i planowane zamierzenia odnośnie utrzymania wysokiego poziomu działania kina ‘Wybrzeże” na przyszłość. I druga w sprawie współfinansowania przez Miasto budowy pomnika ‘Gramofon”.

Pan radny Piotr Lewandowski złożył dwie interpelacje. Pierwsza dotyczyła dokonania przez Wydział Komunalny przeglądu stanu iluminacji obiektów Miejskich: Ratusza, Baszty etc. Pod kątem pełnej sprawności tego oświetlenia. Druga dotyczyła podjęcia przez Miasto działań w kierunku wyegzekwowania od PKP końcowej wymiany ogrodzeń (siatek) przy torach na ul. Fredry i Solnej.
Pan radny Adam Wieczorek złożył sześć interpelacji. Pierwsza dotyczyła funkcjonowania lodowiska. Druga dotyczyła zastawienia pomnika na Bulwarze Szymańskiego. Trzecia w sprawie braku jakiejkolwiek tablicy informacyjnej na temat placu Komandora Stanisława Mieszkowskiego. Czwarta w sprawie wycięcia rosnących przy ulicy Fredry topól, które utrudniają codzienne życie Mieszkanców. Piąta w sprawie chodnika na ulicy Wojska Polskiego vis a vis Biedronki – chodnik jest w beznadziejnym stanie. Szósta w sprawie sytuacji w Klubie UKS Bałtyk Morska Odyseja w Kołobrzegu. 
Pan radny Artur Dąbkowski złożył interpelację w sprawie wyznaczenia plaży strzeżonej na okres lata w Podczelu II przy wejściu na plażę od strony obiektów hotelowych _ Willa Tersis”.

Pan radny Jacek Woźniak złożył dwie interpelacje. Pierwsza w sprawie wybudowania Dróg o charakterze tymczasowym na osiedlu Potop z płyt betonowych. Druga w sprawie możliwości dofinansowania działalności placówek społecznych i prywatnych – sprawa dopłat do ich działalności.

Pan radny Cezary Kalinowski złożył trzy interpelacje. Pierwsza w sprawie ilości przedstawień komercyjnych, jakie odbyły się w Regionalnym Centrum Kultury od momentu jego otwarcia. Druga w sprawie ilości mandatów i na jaką kwotę wystawiła Straż Miejska w Kołobrzegu w roku 2010 właścicielom psów za zanieczyszczanie terenu Miasta oraz ile pouczeń. Trzecia w sprawie podjęcia przez Zgromadzenie Wspólników MWiK decyzji o przeznaczeniu zysku w 2010 i 2011 r. na pokrycie kosztów ceny wody i Kanalizacji w ościennych gminach korzystających z usług MWiK. 

Pan radny Dariusz Zawadzki złożył trzy interpelacje. Pierwsza w sprawie przedstawienia harmonogramu prac przy wymianie chodników przy ul. Zygmuntowskiej. Druga w sprawie wykonania terenu rekreacyjno – wypoczynkowego (ławki, nasadzenia żywopłotów) przy ul. Trzebiatowskiej. Trzecia w sprawie ogrodzenia piaskownicy przy dwóch placach zabaw przy ul. Zygmuntowskiej ( zabezpieczenie piaskownic przed zanieczyszczeniami zwierząt.).
Pani radna Krystyna Strzyżewska złożyła interpelację w sprawie naprawy schodów wejściowych do przychodni Lekarza Rodzinnego usytuowanej w budynku szpitala przy ul. Łopuskiego.

Pan radny Artur Mikołajek złożył interpelację dot. interwencji w sprawie systematycznego blokowania ciągu pieszego wzdłuż ulicy Janiska. 

Pan radny Ryszard Szufel złożył interpelację w sprawie przyśpieszenia zagospodarowania podwórka przylegającego do budynków nr 29, 31, 33 przy ulicy Budowlanej.

Pan radny Adam Wieczorek złożył cztery zapytania. Pierwsze dotyczyło zaśmiecania Miasta niedopałkami po papierosach na placach, skwerach: ulica Piastowska, ul. Łopuskiego. Drugie zapytanie dotyczyło stawiania na miejscach przeznaczonych do parkowania samochodów osobowych – samochodów ciężarowych i autobusów (ulica Tarnowskiego). Trzecie zapytanie dotyczyło wy najmowania mieszkań z zasobu KTBS przez osoby nie posiadające żadnego stałego zameldowania.  I czwarte zapytanie dotyczyło budynku na ulicy Chodkiewicza 4, z którego zniknęła skrzynka pocztowa.

Pan radny Jacek Kuś zwrócił się z prośbą o zorganizowanie spotkania z Prezesem Spółdzielni Mieszkaniowej w celu stworzenia planu remontu ciągów komunikacyjnych i podwórek.
Pani radna Krystyna Strzyżewska złożyła dwa zapytania. Pierwsze dot. rozwiązania ruchu pojazdów w sezonie letnim w związku z przedłużającą się inwestycją dostępności do portu w rejonie dostępności do portu w rejonie ulicy Solnej róg Zygmuntowskiej i drugie dot. sytuacji plaży miejskiej w związku z rozminowywaniem.
Pan radny Cezary Kalinowski złożył dwa zapytania. Pierwsze, czy molo wzdłuż portu, do główki portowej będzie ponownie dostępne dla turystów. Pan radny zwrócił się z prośbą o podjęcie działań w tym kierunku. Drugie zapytanie dotyczyło przekazania informacji uzupełniającej odpowiedź na interpelację w sprawie wysokości środków finansowych zwróconych do budżetu za rok 2010 przez szkoły. Pan rany zwrócił się z prośba o podanie przyczyn zwrotu tych kwot.

Pani radna Danuta Adamska – Czepczyńska złożyła dwa zapytania. Pierwsze dotyczyło perspektyw oddania do użytku plaży przed sezonem letnim w Uzdrowisku – Wschód. I drugie zapytanie dotyczyło nawierzchni na chodniku przylegającym do posesji Olimp 2 ul. Zdrojowa. Ta nawierzchnia jest bardzo zmieniona. Ten chodnik jest niebezpieczny. 
Pan radny Lech Pieczyński złożył zapytanie dotyczące udzielenia informacji w sprawie przeciągającego się remontu ulicy Arciszewskiego i przylegających do ulicy chodników.
Pani radna Dorota Oyedemi złożyła zapytanie dotyczące stanowiska Prezydenta Miasta w sprawie wydanej decyzji przez Starostwo Powiatowe. 
Punkt 8. Wolne wnioski i informacje.
Komisja Rewizyjna złożyła wniosek o treści: Komisja wnioskuje do Rady o zlecenie przeprowadzenia kontroli problemowej w Miejskim Ośrodku Sportu i Rekreacji w Kołobrzegu w zakresie zbadania wykonywania przez Agencję Ochrony Lex – Crimen  warunków ujętych w Specyfikacji Istotnych Warunków Zamówienia dotyczących ochrony mienia Miejskiego Ośrodka Sportu i Rekreacji w Kołobrzegu. 
Za zleceniem kontroli glosowało 13 radnych, 4 wstrzymało się od głosu. Przewodniczący stwierdził, że Rada większością głosów zleciła Komisji Rewizyjnej przeprowadzenie kontroli problemowej w MOSiR w zakresie zbadania wykonywania przez Agencję Ochrony Lex – Crimen warunków ujętych w Specyfikacji Istotnych Warunków Zamówienia dotyczących ochrony mienia Miejskiego Ośrodka Sportu i Rekreacji w Kołobrzegu. 

Przewodniczący przekazał Radzie następujące informacje:
· Regionalna Izba Obrachunkowa w szczecinie przesłała uchwały Składu Orzekającego Regionalnej Izby Obrachunkowej w Szczecinie z dnia 17 lutego 2011 r.:

1) Nr XVI/84/Z/2011 w sprawie wydania opinii o prawidłowości planowanej kwoty długu jednostki samorządu terytorialnego,

2) Nr XVI/85/Z/2011 w sprawie wydania opinii o możliwości sfinansowania deficytu budżetu Miasta Kołobrzeg w 2011 roku.

            Z uchwałami zapoznała się Komisja ds. Budżetowo-Gospodarczych. Uchwały 

            są umieszczone w Biuletynie Informacji Publicznej.

· W Dzienniku Urzędowym Województwa Zachodniopomorskiego Nr 23, poz. 356 z dnia 2 marca 2011 r.  została opublikowana UCHWAŁA NR IV/38/11 z dnia 25 stycznia 2011 zmieniająca uchwałę w sprawie zasad sprzedaży prawa własności nieruchomości gruntowych pozostających w użytkowaniu wieczystym oraz udzielenia bonifikaty od ceny sprzedaży nieruchomości wykorzystywanych lub przeznaczonych na cele mieszkaniowe. 

· Prezydent Miasta pismem z dnia 9 lutego 2011 r. przedstawił sprawozdanie z realizacji zadań wynikających z harmonogramu zamierzeń w zakresie zmniejszenia uciążliwości dla mieszkańców Osiedla Radzikowi, związanych z obiektami oczyszczalni ścieków i kompostowni. Z powyższym pismem zapoznała się Komisja ds. Budżetowo-Gospodarczych, Komisja Komunalna i Komisja Uzdrowiskowa. Poza tym pismo zostało przekazane wszystkim radnym.
· Prezydent Miasta pismem z dnia 9 lutego 2011 roku przedłożył informację dotyczącą wniosków przyjętych przez Radę na sesji w dniu 25 stycznia 2011 r.

Pismo skierowałem do Komisji ds. Budżetowo-Gospodarczych i Komisji Komunalnej. Ponadto otrzymali je wszyscy radni.

· Dzierżawca Parkingu przy ul. Kościuszki zwrócił się do Rady Miasta z wnioskiem o ustanowienie Strefy Płatnego Parkowania w dzielnicy uzdrowiskowej w Kołobrzegu. Dzierżawca na początek w celu testu zaproponował ustawienie parkomatu przy ul. Koniuszki. Powyższy wniosek skierowałem do Komisji ds. Budżetowo-Gospodarczych, Komisji Komunalnej oraz Komisji Prawa, Porządku Publicznego i Spraw Obywatelskich.
· Na koniec Przewodniczący przypomniał Radnym o złożeniu do dnia 30 kwietnia 2011 roku dwóch egzemplarzy oświadczeń majątkowych, według stanu na dzień 31 grudnia roku poprzedniego wraz z kopią swojego zeznania o wysokości osiągniętego dochodu w roku podatkowym (PIT) za rok poprzedni i jego korektą.  
Pani radna Dorota Oyedemi przedstawiła dwie sprawy. Pierwsza dotyczyła kompostowni a druga ludzi bezdomnych. W tej sprawie wyjaśnień udzielił Prezydent Miasta, Pani Anna Mieczkowska – Zastępca Prezydenta Miasta w sprawie bezdomnych ludzi oraz Pani radna Urszula Dżega – Matuszczak – Przewodnicząca Komisji Oświaty, Kultury, Sportu i Spraw Społecznych.
Punkt 9. Zamknięcie sesji.
W związku z wyczerpaniem porządku obrad Przewodniczący zamknął V sesję Rady Miasta Kołobrzeg.  
Sesja z przerwami trwała od godz. 10.00 do godz. 16.45
PROTOKOLANT                      PRZEWODNICZĄCY RADY MIASTA KOŁOBRZEG

Danuta Nowak                                                      Ryszard Szufel 
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