






Kołobrzeg, dnia 8 czerwca 2010 r.

BRM-0052.K-XLVII/10

P r o t o k ó ł  Nr 47/2010

z XLVII sesji Rady Miasta Kołobrzeg, które odbyło się w dniu 8 czerwca 2010 roku o godz. 10.00 w dużej sali konferencyjnej Urzędu Miasta Kołobrzeg, ul. Ratuszowa 13.

Porządek obrad ustalony przez Przewodniczącą Rady Miasta:

1. Otwarcie sesji i stwierdzenie quorum.

2. Sprawozdanie Prezydenta Miasta z wykonania uchwał Rady oraz informacje o 

    przeprowadzonych przetargach.

3. Podjęcie uchwał w sprawie:

    1) zmian w budżecie Gminy Miasto Kołobrzeg na 2010 r.,

    2) określenia szczegółowych zasad, sposobu i trybu udzielania ulg w spłacie

        należności pieniężnych mających charakter cywilnoprawny, przypadających

        Gminie Miasto Kołobrzeg i jej jednostkom podległym oraz warunków 
        dopuszczalności pomocy publicznej w przypadkach, w których ulga stanowić 
        będzie pomoc publiczną,
  2a) zmieniająca uchwałę w sprawie ustalenia stref płatnego parkowania oraz opłat 

        za parkowanie pojazdów samochodowych na drogach publicznych na terenie 

        Gminy Miasto Kołobrzeg oraz sposobu ich pobierania,
    3) sprzedaży działek położonych w Kołobrzegu przy ul. Lwowskiej,
    4) sprzedaży działek położonych w Kołobrzegu przy ul. Tarnopolskiej,
    5) sprzedaży działek położonych w obrębie nr 1 miasta Kołobrzeg,
    6) sprzedaży działki położonej w Kołobrzegu przy ul. Nowogródzkiej,
    7) sprzedaży działki położonej w Kołobrzegu przy ul. Jana Kasprowicza,

    8) sprzedaży działki położonej przy ul. ppor. Emilii Gierczak, 
    9) sprzedaży działki nr 228/1 o powierzchni 0,0136 ha, położonej w obrębie 12

        miasta Kołobrzeg przy ul. Stanisława Dubois,
  10) sprzedaży lokalu użytkowego, położonego w budynku przy ul. ppor. Edmunda

         Łopuskiego 14-22 w Kołobrzegu,
  11) sprzedaży prawa użytkowania wieczystego działki gruntu wraz z własnością

         położonych na niej budynków na rzecz Caritas Diecezji Koszalińsko-

         Kołobrzeskiej,

   12) odpłatnego nabycia prawa własności nieruchomości zabudowanej,

   13) odpłatnego nabycia części wspólnej budynku przy ul. Unii Lubelskiej 43,
   14) ustanowienia służebności gruntowej na działce nr 12/9 położonej w obrębie 11,

         przy ul. Zygmuntowskiej w Kołobrzegu,
  15) wyznaczenia lokalizacji punktów handlowych na Bulwarze im. J. Szymańskiego 

         na 2010 rok ,

  16) oddania w dzierżawę części działki nr 46 obręb 4, położonej w Kołobrzegu

         w Parku im. S. Żeromskiego,
  17) nadania nazwy rondu w Kołobrzegu,
  18) przyjęcia zmian w Statucie Związku Miast i Gmin Dorzecza Parsęty,
  19) zatwierdzenia do realizacji przez Miejski Ośrodek Pomocy Społecznej w 

         Kołobrzegu projektu „Kołobrzeski Ośrodek Wspierania Ekonomii Społecznej”, 

         współfinansowanego ze środków Europejskiego Funduszu Społecznego,
  20) zasad używania herbu i flagi Gminy Miasto Kołobrzeg,
  21) oświadczenia dotyczącego wniosku Starosty Kołobrzeskiego o podjęcie przez

         Radę Miasta uchwały zwalniającej grunty Skarbu Państwa od podatku od 
         nieruchomości,
  22) oświadczenia dotyczącego leczenia i rehabilitacji dzieci w Kołobrzegu,
  23) nadania tytułu „Zasłużony dla Miasta Kołobrzegu” (dot. nadania tytułu Panu

        Andrzejowi Pyszorze),
  24) uchylająca uchwałę Nr XXV/359/08 Rady Miasta Kołobrzeg z dnia 24 

         października 2008 r. w sprawie upoważnienia Dyrektora Miejskiego Ośrodka 

         Pomocy Społecznej w Kołobrzegu do podejmowania działań wobec dłużników

        alimentacyjnych .
4. Interpelacje i zapytania radnych oraz odpowiedzi.

5. Sprawozdanie Prezydenta Miasta z działalności między sesjami.

6. Wolne wnioski i informacje.

7. Zamknięcie sesji.

Punkt 1 – otwarcie sesji i stwierdzenie quorum:
Na podstawie § 23 ust. 2 Statutu Miasta Kołobrzeg Przewodnicząca Rady – Pani radna Urszula Dżega Matuszczak otworzyła XLVII sesję Rady Miasta Kołobrzeg.
Przewodnicząca powitała Radnych, Prezydenta Miasta – Pana Janusza Gromka, Zastępców Prezydenta Miasta: Pana Tomasza Tamborskiego i Pana Mirosława Tessikowskiego;  Przewodniczących Rad i Zarządów Osiedli; Panią Sekretarz Miasta oraz Pana Skarbnika Miasta wraz z Naczelnikami Urzędu. Przewodnicząca powitała także Honorowych Obywateli Miasta Kołobrzeg oraz Zasłużonych dla Miasta Kołobrzegu, Powitała wszystkich zaproszonych gości, media kołobrzeskie oraz mieszkańców uczestniczących w sesji a także oglądających transmisję z sesji.

Na podstawie listy obecności Przewodnicząca stwierdziła, że w sesji uczestniczy 20 radnych. Radni nieobecni usprawiedliwieni: Krystyna Strzyżewska. Jest to wymagane quorum, by obrady były ważne.
Listy obecności stanowią załącznik do protokołu. 
Przewodnicząca poinformowała, że radni nie wnieśli uwag do protokołu Nr 46/2010 z XLVII uroczystej sesji, która odbyła się w dniu 27 maja 2010 r.

Radni wraz z zaproszeniem na sesję otrzymali porządek obrad oraz projekty uchwał będące przedmiotem obrad. Zgodnie z wnioskiem Prezydenta Miasta z dnia 31 maja 2010 r. oraz art. 20 ust. 5 ustawy o samorządzie gminnym Przewodnicząca do porządku obrad w punkcie 3 wprowadziła podpunkt 3a o treści: podjęcie uchwały zmieniająca uchwałę w sprawie ustalenia stref płatnego parkowania oraz opłat za parkowanie pojazdów samochodowych na drogach publicznych na terenie Gminy Miasto Kołobrzeg oraz sposobu ich pobierania oraz podpunkt 24 o treści: podjęcie uchwały uchylająca uchwałę Nr XXV/359/08 Rady Miasta Kołobrzeg z dnia 24 października 2008 r. w sprawie upoważnienia Dyrektora Miejskiego Ośrodka Pomocy Społecznej w Kołobrzegu do podejmowania działań wobec dłużników alimentacyjnych. Radni otrzymali zmieniony porządek obrad wraz z tymi dwoma projektami uchwał.
W dyskusji nad porządkiem obrad glos zabierali:
Pan Janusz Gromek, Prezydent Miasta: „Pani Przewodnicząca, Wysoka Radio. Chciałbym zgłosił wniosek formalny o zmianę porzadku obrad sesji poprzez wprowadzenie 3 projektów uchwał, ale po dyskusji przed sesją i po telefonie do Ministerstwa informuję Państwa, że ta rozmowa z Panem Ministrem nie była łatwa na temat statutu uzdrowiska i stref. Prosiłem o jak najdłuższy termin, może do września. Trudna będzie odpowiedź Pana Ministra. W tej chwili jest p[przygotowane pismo do Pana Ministra Habera. Nie trzeba będzie robić nadzwyczajnej sesji, ale bardzo proszę zespół, który został powołany w składzie: Danuta Adamska-Czepczyńska, Henryk Bieńkowski, Bogdan Blaszczyk, Marian Jagiełka, Zdzisław Kaczmarek, Andrzej Mielnik Tadeusz Niechciał, Grzegorz Pytloch, Monika Sielewska, Ryszard Szufel, Edward Wiśniewski, żeby jak najszybciej dopracował swoje jednolite stanowisko, ponieważ w tym momencie musimy mieć świadomość tego, że trzeba będzie zmienić te strefy także w operacie uzdrowiskowym. Na pytanie jednego z dziennikarzy, czy zgadzam się z tym, żeby nie wprowadzać, bo zgadzam się z tym statutem? Czy dla świętego spokoju? Powiem tak – dla świętego spokoju, bo ja uważam, że jeśli te strefy zostały uchwalone w operacie, one nie przeszkadzają temu, żeby pracować nad studium i go zmieniać oraz pracować nad planami zagospodarowania przestrzennego. Ale wola radnych była taka i szkoda dzisiaj dyskusji w tym temacie. Pan Sielewska, czy Pan Niechciał będą ustalali terminy spotkań i bardzo proszę o obecność, żeby później nikt nie mówił, że zostały popełnione jakieś błędy, że wpadka przy pracy itd. Bo my nie możemy szafować statutem uzdrowiska, bo my z tego żyjemy. Z samych skierowań NFZ przyjeżdża ponad 100 tysięcy, oprócz tego mamy dochody z opłat. Dlatego musimy to tak dopracować, żeby to zostało jeszcze przyj LISTNUM ęte przez Ministerstwo, bo to nie jest tak, jak to powiedział któryś z radnych w małej sali, że oni mają się do nas ustosunkować. To my mamy się ułożyć do Ministerstwa, bo o tym decyduje Minister, o tych strefach. Ja byłem tam dwa, trzy razy i ja wiem, jakie to były ciężkie rozmowy. Ja już mam deklaracje Pana radnego Andrzeja Mielnika, który będzie też brał udział w wyjazdach do Warszawy, w celu wspomożenia działań Prezydenta i urzędników. Zgadza się Panie radny?.”
Pan radny Andrzej Mielnik: „Jeżeli już zostałem wywołany, to chciałbym, żeby nie było pewnych niedomówień później, że coś się stało, to ja bym chętnie jeszcze widział w tym jedną osobę z tego grona a może z grona radnych.  Pan Prezydent zaproponował i ja odpowiedziałem, że wychodzę z tego założenia, iż sprawę należy rozstrzygnąć raz i konkretnie.”
Przewodnicząca wyjaśniła, że Rada będzie glosowała za wprowadzeniem dwóch projektów uchwał, natomiast wcześniej Prezydent pismem prosił o wprowadzenie do porządku obrad jeszcze jednego projektu uchwały w sprawie uchwalenia Statutu Uzdrowiska Kołobrzeg. I ten projekt nie będzie wprowadzany do porzadku obrad sesji.

Po tych wyjaśnieniach Prezydent Miasta zwrócił się z wnioskiem o wycofanie z punktu 3 podpunktu 12 o treści: podjęcie uchwały w sprawie nabycia prawa własności nieruchomości zabudowanej oraz wprowadzenie w punkcie 3 jako podpunkt 1a projektu uchwały w sprawie udzielenia w roku 2010 pomocy finansowej innym jednostkom samorządu terytorialnego. Obecny w tym punkcie podpunkt 1 będzie jako podpunkt 1b. 

Ponieważ nie było więcej chętnych do dyskusji, Przewodnicząca zamknęła dyskusję nad porządkiem obrad oraz przypominała, że do zmiany porzadku obrad wymagane jest 11 głosów.

W pierwszej kolejności Przewodnicząca poddała pod głosowanie wniosek Prezydenta Miasta o zmianę porządku obrad poprzez wprowadzenie w punkcie 3 podpunktu 1a o treści: podjęcie uchwały w sprawie udzielenia w roku 2010 pomocy finansowej innym jednostkom samorządu terytorialnego. Obecny podpunkt 1 będzie wówczas podpunktem 1b.
W głosowaniu udział wzięło 20 radnych obecnych na sesji. Za zmianą porządku obrad głosowało 20 radnych. Przewodnicząca stwierdziła, że Rada jednogłośnie i tym samym zgodnie z art. 20 ust. 1a ustawy o samorządzie gminnym dokonała zmiany porzadku obrad poprzez wprowadzenie w punkcie 3 podpunktu 1a o treści: podjęcie uchwały w sprawie udzielenia w roku 2010 pomocy finansowej innym jednostkom samorządu terytorialnego. A obecny w tym punkcie podpunkt 1 będzie jako podpunkt 1b. 

Za wnioskiem Prezydenta Miasta o zmianę porzadku obrad poprzez wycofanie z punktu 3 podpunktu 12 o treści: podjęcie uchwały w sprawie nabycia prawa własności nieruchomości zabudowanej głosowało 18 radnych, 1 był przeciw, 1 wstrzymał się od głosu. Przewodnicząca stwierdziła, że Rada większością głosów oraz zgodnie z art. 20 ust. 1a ustawy o samorządzie gminnym dokonała zmiany porządku obrad poprzez wycofanie z punktu 3 podpunktu 12 o treści: podjęcie uchwały w sprawie nabycia prawa własności nieruchomości zabudowanej
Porządek obrad po zmianach:
1. Otwarcie sesji i stwierdzenie quorum.

2. Sprawozdanie Prezydenta Miasta z wykonania uchwał Rady oraz informacje o 

    przeprowadzonych przetargach.

3. Podjęcie uchwał w sprawie:

    1a) udzielenia w roku 2010 pomocy finansowej innym jednostkom samorządu 
           terytorialnego.

    1b) zmian w budżecie Gminy Miasto Kołobrzeg na 2010 r.,

    2) określenia szczegółowych zasad, sposobu i trybu udzielania ulg w spłacie

        należności pieniężnych mających charakter cywilnoprawny, przypadających

        Gminie Miasto Kołobrzeg i jej jednostkom podległym oraz warunków 
        dopuszczalności pomocy publicznej w przypadkach, w których ulga stanowić 
        będzie pomoc publiczną,
  2a) zmieniająca uchwałę w sprawie ustalenia stref płatnego parkowania oraz opłat 

        za parkowanie pojazdów samochodowych na drogach publicznych na terenie 

        Gminy Miasto Kołobrzeg oraz sposobu ich pobierania,
    3) sprzedaży działek położonych w Kołobrzegu przy ul. Lwowskiej,
    4) sprzedaży działek położonych w Kołobrzegu przy ul. Tarnopolskiej,
    5) sprzedaży działek położonych w obrębie nr 1 miasta Kołobrzeg,
    6) sprzedaży działki położonej w Kołobrzegu przy ul. Nowogródzkiej,
    7) sprzedaży działki położonej w Kołobrzegu przy ul. Jana Kasprowicza,

    8) sprzedaży działki położonej przy ul. ppor. Emilii Gierczak, 
    9) sprzedaży działki nr 228/1 o powierzchni 0,0136 ha, położonej w obrębie 12

        miasta Kołobrzeg przy ul. Stanisława Dubois,
  10) sprzedaży lokalu użytkowego, położonego w budynku przy ul. ppor. Edmunda

         Łopuskiego 14-22 w Kołobrzegu,
  11) sprzedaży prawa użytkowania wieczystego działki gruntu wraz z własnością

         położonych na niej budynków na rzecz Caritas Diecezji Koszalińsko-

         Kołobrzeskiej,

   12) odpłatnego nabycia części wspólnej budynku przy ul. Unii Lubelskiej 43,
   13) ustanowienia służebności gruntowej na działce nr 12/9 położonej w obrębie 11,

         przy ul. Zygmuntowskiej w Kołobrzegu,
  14) wyznaczenia lokalizacji punktów handlowych na Bulwarze im. J. Szymańskiego 

         na 2010 rok ,

  15) oddania w dzierżawę części działki nr 46 obręb 4, położonej w Kołobrzegu

         w Parku im. S. Żeromskiego,
  16) nadania nazwy rondu w Kołobrzegu,
  17) przyjęcia zmian w Statucie Związku Miast i Gmin Dorzecza Parsęty,
  18) zatwierdzenia do realizacji przez Miejski Ośrodek Pomocy Społecznej w 

         Kołobrzegu projektu „Kołobrzeski Ośrodek Wspierania Ekonomii Społecznej”, 

         współfinansowanego ze środków Europejskiego Funduszu Społecznego,
  19) zasad używania herbu i flagi Gminy Miasto Kołobrzeg,
  20) oświadczenia dotyczącego wniosku Starosty Kołobrzeskiego o podjęcie przez

         Radę Miasta uchwały zwalniającej grunty Skarbu Państwa od podatku od 
         nieruchomości,
  21) oświadczenia dotyczącego leczenia i rehabilitacji dzieci w Kołobrzegu,
  22) nadania tytułu „Zasłużony dla Miasta Kołobrzegu” (dot. nadania tytułu Panu

        Andrzejowi Pyszorze),
  23) uchylająca uchwałę Nr XXV/359/08 Rady Miasta Kołobrzeg z dnia 24 

         października 2008 r. w sprawie upoważnienia Dyrektora Miejskiego Ośrodka 

         Pomocy Społecznej w Kołobrzegu do podejmowania działań wobec dłużników

        alimentacyjnych .
4. Interpelacje i zapytania radnych oraz odpowiedzi.

5. Sprawozdanie Prezydenta Miasta z działalności między sesjami.

6. Wolne wnioski i informacje.

7. Zamknięcie sesji.

Punkt 2 – sprawozdanie Prezydenta Miasta z wykonania uchwał Rady oraz informacje o przeprowadzonych przetargach:
Prezydent Miasta przedstawił Radzie ustną i pisemną informację o przeprowadzonych przetargach oraz sprawozdanie z realizacji uchwał Rady. Sprawozdanie wraz z informacją stanowi załącznik do protokółu.
W dyskusji glos zabierali:
Pan radny Antoni Piwowarczyk: „Chodzi mi o ostania informację dotycząca ciągu pieszego od ul. Brzeskiej. Tutaj mamy podane, że przetarg nie został zrealizowany. Czy mógłby Pan Prezydent nam to wyjaśnić, dlaczego tak się stało?
Pan Tomasz Tamborski, Zastępca Prezydenta Miasta: „To nie jest tak, że przetarg nie został zrealizowany tylko wykonawcy zostali wezwani do uzupełnienia ofert. W momencie, kiedy uzupełnia te oferty przetarg zostanie rozstrzygnięty. Do jutra maja wyznaczony termin.”
Ponieważ nie było więcej chętnych do dyskusji, Przewodnicząca zamknęła dyskusję.

Punkt 3 podpunkt 1a – podjęcie uchwały w sprawie udzielenia w roku 2010 pomocy rzeczowej innym jednostkom samorządu terytorialnego:

Projekt uchwały wraz z uzasadnieniem przedstawił Prezydent Miasta.
Ponieważ projekt uchwaly został wprowadzony na sesji, swoje stanowiska wyraziły tylko Kluby Radnych.
Stanowiska Klubów Radnych: 
Stanowisko Klubu Radnych Platforma Obywatelska przedstawił Pan radny Wiesław Parus - Przewodniczący Klubu. Klub wyraził pozytywne stanowisko do projektu uchwały.
Stanowisko Klubu Radnych Prawa i Sprawiedliwości z CentroPrawicą Razem przedstawił Pan radny Lech Kozera – Przewodniczący Klubu. Klub wyraził pozytywne stanowisko do projektu uchwały.
Stanowisko Klubu Radnych Sojuszu Lewicy Demokratycznej przedstawił Pan radny Jacek Woźniak- członek Klubu. Klub wyraził pozytywne stanowisko do projektu uchwały.
Ponieważ nie było chętnych do dyskusji, Przewodnicząca poddała pod głosowanie projekt uchwały w sprawie udzielenia w roku 2010 pomocy rzeczowej innym jednostkom samorządu terytorialnego:

W głosowaniu udział wzięło 18 radnych obecnych na sesji w chwili głosowania. Za podjęciem uchwały głosowało 18 radnych. Przewodnicząca stwierdziła, że Rada jednogłośnie podjęła UCHWAŁĘ NR XLVII/608/10 w sprawie udzielenia w roku 2010 pomocy rzeczowej innym jednostkom samorządu terytorialnego.
Punkt 3 podpunkt 1b – podjęcie uchwały w sprawie zmian w budżecie Gminy Miasto Kołobrzeg na 2010 r.:
Projekt uchwały wraz z uzasadnieniem przedstawił Prezydent Miasta.

Powyższy projekt opiniowała:
1) Komisja ds. Budżetowo-Gospodarczych. W imieniu Komisji opinię przedstawił Pan radny Bogdan Błaszczyk – członek Komisji. Opinia była pozytywna i stanowi załącznik do protokółu.

2) Komisja Komunalna. W imieniu Komisji opinię przedstawił Pan radny Wiesław Parus – Przewodniczący Komisji. Opinia była pozytywna i stanowi załącznik do protokółu.

3) Komisja Oświaty, Kultury, Sportu i Spraw Społecznych. W imieniu Komisji opinię przedstawiła Pani radna Jadwiga Maj – Przewodnicząca Komisji. Opinia była pozytywna i stanowi załącznik do protokółu.

Stanowiska Klubów Radnych: 
Stanowisko Klubu Radnych Platforma Obywatelska przedstawił Pan radny Piotr Lewandowski - członek Klubu. Klub wyraził pozytywne stanowisko do projektu uchwały i będzie głosował za jego przyjęciem. 

Stanowisko Klubu Radnych Prawa i Sprawiedliwości z CentroPrawicą Razem przedstawił Pan radny Lech Kozera – Przewodniczący Klubu. „ Członkowie Klubu będą glosowali według własnego uznania.”

Stanowisko Klubu Radnych Sojuszu Lewicy Demokratycznej przedstawił Pan radny Jacek Woźniak- członek Klubu. „Klub po wyjaśnieniach Skarbnika będzie glosował za przyjęciem projektu uchwały.”

Ponieważ nie było chętnych do dyskusji, Przewodnicząca zgodnie z § 48 ust.4 Statutu Miasta zarządziła imienne głosowanie nad projektem uchwały w sprawie zmian w budżecie Gminy Miasto Kołobrzeg na 2010 r., które przeprowadził Pan radny Ryszard Szufel – Wiceprzewodniczący Rady.

W głosowaniu imiennym udział wzięło 18 radnych obecnych na sesji w chwili głosowania. Za podjęciem uchwały głosowało 16 radnych, 2 wstrzymało się od głosu. Przewodnicząca stwierdziła, że Rada w głosowaniu imiennym większością głosów podjęła UCHWAŁĘ NR XLVIII/609/10 w sprawie zmian w budżecie Gminy Miasto Kołobrzeg na 2010 r. 

Punkt 3 podpunkt 2 – podjęcie uchwały w sprawie określenia szczegółowych zasad, sposobu i trybu udzielania ulg w spłacie należności pieniężnych mających charakter cywilnoprawny, przypadających Gminie Miasto Kołobrzeg i jej jednostkom podległym oraz warunków dopuszczalności pomocy publicznej w przypadkach, w których ulga stanowić będzie pomoc publiczną:

Projekt uchwały wraz z autopoprawką przedstawił Prezydent Miasta. 
Powyższy projekt opiniowała: Komisja ds. Budżetowo-Gospodarczych. W imieniu Komisji opinie przedstawił Pan radny Bogdan Błaszczyk – członek Komisji. Opinia była pozytywna i stanowi załącznik do protokółu.
Stanowiska Klubów Radnych: 
Stanowisko Klubu Radnych Platforma Obywatelska przedstawił Pan radny Piotr Lewandowski - członek Klubu. Klub wyraził pozytywne stanowisko do projektu uchwały i będzie głosował za jego przyjęciem wraz z autopoprawką Prezydenta Miasta.

Stanowisko Klubu Radnych Prawa i Sprawiedliwości z CentroPrawicą Razem przedstawił Pan radny Lech Kozera – Przewodniczący Klubu. Klub wyraził pozytywne stanowisko.

Stanowisko Klubu Radnych Sojuszu Lewicy Demokratycznej przedstawił Pan radny Jacek Woźniak- członek Klubu. „Klub poprze projekt uchwaly.”

W dyskusji glos zabierali:
Pan Grzegorz Czakański, Skarbnik Miasta: „Chciałem Państwu wyjaśnić, dlaczego jest tyle proceduralnych utrudnień w podjęciu tej uchwały. Otóż ten projekt uchwały, który został skierowany do Państwa opinii, myśmy korzystali ze wzorów, to jest nowa ustawa, mamy wątpliwości, co do układu tej uchwały. Dotychczas mieliśmy uchwałę, która upoważniała Prezydenta do udzielania ulg, zwolnień, rozłożeń na raty i ta uchwała obejmowała zarówno należności cywilnoprawne, jak i publicznoprawne. Ustawa o finansach publicznych uregulowała sprawę udzielania ulg, jeżeli chodzi o należności publiczno – prawne zostawiając w gestii Rady uchwalenie zasad udzielania takich zwolnień z należności cywilno-prawnych. Otóż ten projekt, który przedstawialiśmy Państwu, był już uzgodniony z Urzędem Ochrony Konkurencji i Konsumentów, ale jak skorzystaliśmy z tego wzoru i wysłaliśmy go ponownie do UOKiK, to jednak pomimo tego, że był już wcześniej konsultowany jako projekt, to już nasza uchwała indywidualna została skorygowana, zostały wniesione propozycje zmian i stąd ta autopoprawka Prezydenta Miasta. Również dowiedzieliśmy się, że poza UOKiK musi być także opinia Komisji Rolnictwa i Rozwoju Wsi, dlatego że niektóre zwolnienia będą dotyczyły rolników i rybaków w naszym przypadku. I stąd również były potrzebne uzgodnienia od Ministra Rolnictwa i Rozwoju Wsi. Dlatego prosimy radnych o przyjęcie tych autopoprawek. One odnoszą się do udzielania pomocy publicznej, do zbierania dokumentów związanych z udzielaniem tej pomocy, czyli na przykład sprawozdań finansowych, zaświadczeń o pomocy de minimis. I oprócz tego w stosunku do zapisów, które zaproponowały te dwie instytucje jeszcze chcielibyśmy tutaj skorygować porządek i samo brzmienie tych wstępów. W tej sprawie poproszę Radce prawnego o zreferowanie tego.”
Pani Agnieszka Orczyńska, radca prawny: „Pierwsza autopoprawka jest w en sposób, że do § 3 ust.2 dodaje się punkt 1 i 2 w brzmieniu, natomiast ja bym proponowała, żeby tutaj w § 3 ust. 2, z tym, że on pozostanie w takim brzmieniu, w jakim jest a kropkę zastąpimy przecinkiem i dodamy zapis, w tym w szczególności: i dopiero będą te punkty 1 i 2.”

Pan radny Henryk Bieńkowski: „Pytanie do Pana Skarbnika. Czy byłby dla Pana problem, żeby taka informację o tych umorzeniach cywilnoprawnych, bo rozumiem, ze administracyjno- prawne, to regulują ustawy, co do sposobu ich umarzania, odraczania, natomiast tutaj jest to jak gdyby ocenna sprawa z punktu widzenia Prezydenta. Czy nie można nam takiej informacji przekazać za półrocze przy sprawozdaniu z wykonania budżetu za I półrocze.?.”
Pan Grzegorz Czakański, Skarbnik Miasta: „Dotychczas przy informacji z wykonania budżetu za I półrocze przedstawialiśmy radnym taka informację dotyczącą wszystkich umorzeń, które Prezydent robił. Chcę zaproponować Państwu również na następnej sesji materiał, który będzie mówił o szczegółowości informacji za I półrocze i musimy uchwalić taką szczegółowość. I wobec tego zgodnie z wnioskiem Pana Bieńkowskiego zaproponujemy, żeby pozostała ta informacja z tych umorzeń cywilnoprawnych za półrocze.”
Ponieważ nie było więcej chętnych do dyskusji, Przewodnicząca zamknęła dyskusję i przeszła do glosowania autopoprawek zgłoszonych przez Prezydenta Miasta.
W związku z otrzymaniem w dniu 25.05.2010 r. opinii z Urzędu Ochrony Konkurencji i Konsumentów w zakresie w/w projektu uchwały nastąpiła konieczność doprecyzowania zapisów w § 3 ust. 2 oraz w § 6 ust. 2. Prezydent Miasta zgłosił następujące autopoprawki:

- do § 3 ust. 2  kropkę zastępuje się przecinkiem i dopisuje się, w tym w szczególności oraz dodaje się pkt 1 i 2 w brzmieniu:
1)   wszystkich zaświadczeń o pomocy de minimis, jakie otrzymał w roku, w którym ubiega się o pomoc, oraz w ciągu 2 poprzedzających go lat, albo oświadczeń o wielkości pomocy de minimis otrzymanej w tym okresie, albo oświadczenia o nieotrzymaniu takiej pomocy w tym okresie; 

2)   sprawozdań finansowych za okres 3 lat obrotowych, o których mowa w § 2 ust. 1 pkt 2 rozporządzenia Rady Ministrów z dnia 29 marca 2010 r. w sprawie zakresu informacji przedstawianych przez podmiot ubiegający się o pomoc de minimis (Dz.U z 2010 r. Nr 53, poz. 311). 
W głosowaniu udział wzięło 18 radnych obecnych na sesji w chwil głosowania 

Za przyjęciem autopoprawki glosowało 18 radnych. Przewodnicząc stwierdziła, 

że Rada jednogłośnie przyjęła ta autopoprawkę. 
- w § 3 ust. 3 pkt 1 otrzymuje brzmienie:
„1) wszystkich zaświadczeń o pomocy de minimis w rolnictwie, jaką otrzymał w ciągu danego roku obrotowego oraz dwóch poprzedzających lat obrotowych lub w rybołówstwie, jakie otrzymał w okresie trzech lat budżetowych w danym państwie członkowskim albo oświadczenia o wielkości pomocy de minimis w rolnictwie lub rybołówstwie otrzymanej w tym okresie, albo oświadczenia o nieotrzymaniu takiej pomocy w tym okresie,”

W głosowaniu udział wzięło 18 radnych obecnych na sesji w chwil głosowania 

Za przyjęciem autopoprawki glosowało 18 radnych. Przewodnicząc stwierdziła, 

że Rada jednogłośnie przyjęła ta autopoprawkę. 

- § 6 ust. 2 otrzymuje brzmienie: 

W przypadku, gdy oprócz dłużnika głównego są zobowiązane inne osoby, należności, o których mowa w ust. 1, mogą zostać umorzone tylko wtedy, gdy warunki umarzania są spełnione wobec wszystkich zobowiązanych. Jeśli wśród tych zobowiązanych są osoby prowadzące działalność gospodarczą, organ może udzielić określonych w § 2 ust. 1 ulg w spłacie zobowiązań należności pieniężnych mających charakter cywilnoprawny, przypadających Gminie Miasto Kołobrzeg i jej jednostkom podległym, które: 

Treść zapisów punktów od 1-4 ust. 2 pozostają bez zmian. 

W głosowaniu udział wzięło 18 radnych obecnych na sesji w chwil głosowania 

Za przyjęciem autopoprawki glosowało 18 radnych. Przewodnicząc stwierdziła, 

że Rada jednogłośnie przyjęła ta autopoprawkę. 

Następnie Przewodnicząca poddała pod głosowanie projekt uchwały w sprawie określenia szczegółowych zasad, sposobu i trybu udzielania ulg w spłacie należności pieniężnych mających charakter cywilnoprawny, przypadających Gminie Miasto Kołobrzeg i jej jednostkom podległym oraz warunków dopuszczalności pomocy publicznej w przypadkach, w których ulga stanowić będzie pomoc publiczną wraz z przyjętymi autopoprawkami:
W głosowaniu udział wzięło 18 radnych obecnych na sesji w chwil głosowania. 

Za podjęciem uchwały głosowało 18 radnych. Przewodnicząca stwierdziła, ze Rada jednogłośnie podjęła UCHWAŁĘ NR XLVII/610/10 w sprawie określenia szczegółowych zasad, sposobu i trybu udzielania ulg w spłacie należności pieniężnych mających charakter cywilnoprawny, przypadających Gminie Miasto Kołobrzeg i jej jednostkom podległym oraz warunków dopuszczalności pomocy publicznej w przypadkach, w których ulga stanowić będzie pomoc publiczną wraz z autopoprawkami Prezydenta Miasta.
Punkt 3 podpunkt 2a – podjęcie uchwały zmieniającą uchwałę w sprawie ustalenia stref płatnego parkowania oraz opłat za parkowanie pojazdów samochodowych na drogach publicznych na terenie Gminy Miasto Kołobrzeg oraz sposobu ich pobierania:

Projekt uchwały wraz z uzasadnieniem przedstawił Prezydent Miasta.
Powyższy projekt opiniowała:
1) Komisja ds. Budżetowo-Gospodarczych. W imieniu Komisji opinię przedstawił Pan radny Bogdan Błaszczyk – członek Komisji. Opinia była pozytywna i stanowi załącznik do protokółu.

2) Komisja Komunalna. W imieniu Komisji opinię przedstawił Pan radny Wiesław Parus – Przewodniczący Komisji. Opinia była pozytywna i stanowi załącznik do protokółu.

Stanowiska Klubów Radnych: 
Stanowisko Klubu Radnych Platforma Obywatelska przedstawiła Pani radna Halina Olech - członek Klubu. „Klub jest za przyjęciem uchwały. Ponadto chciałam wyjaśnić, że te zasady parkowania i te abonamenty będą dotyczyły tylko i wyłącznie tych niepełnosprawnych, którzy do tej pory mają prawo korzystania z tzw. karty parkingowej zgodnie z ustawą o ruchu drogowym z 1997 roku.” 
Stanowisko Klubu Radnych Prawa i Sprawiedliwości z CentroPrawicą Razem przedstawił Pan radny Lech Kozera – Przewodniczący Klubu. „Klub bardzo wnikliwie przyjrzał się temu projektowi uchwały i stwierdził, że ten projekt posiada pewną wadę. Jesteśmy ogólnie za tym, ze coś w tym rodzaju było uchwalone, ale powstaje pytanie – nie jest określony czas korzystania z miejsca parkingowego. I faktycznie może nastąpić taka sytuacja, że byłoby to jakieś naruszenie zasad równości obywateli. Każdy z korzystających z parkingu wykupuje bilet korzystania z tego miejsca na określony czas. Natomiast tu taj mielibyśmy taką sytuację, ze mógłby teoretycznie ktoś postawić pojazd 1 stycznia i zabrać go 31 grudnia. Rozumiecie Państwo, na czym polega tutaj pewne niedopatrzenie w tej uchwale. I dlatego bylibyśmy za tym, ażeby nie uchwalać tego projektu dzisiaj, dać go do przepracowania autorom, ażeby ten aspekt został uwzględniony. Nie sugerujemy, jak to miałoby uwzględnione, ale należałoby to według nas uczynić.
Stanowisko Klubu Radnych Sojuszu Lewicy Demokratycznej przedstawił Pan radny Jacek Woźniak- członek Klubu. „Klub popiera intencje płynące z tej uchwały.”
W dyskusji glos zabierali:
Pan radny Łukasz Czechowski: „Na początek chciałem zapytać ile osób posiada karty parkingowe oznaczone o stopniu niepełnosprawności oznaczone symbolem O5R i ile 10N?
Pani Anna Szymonowicz, Kierownik Referatu Drogowego: „Jest ok. 80 osób, które posiadają te orzeczone stopnie niepełnosprawności
Pan radny Łukasz Czechowski: „Słyszeliśmy już to na Komisji i chodziło mi o to, aby to zostało zaprotokółowane, bo ja również mam pewne wątpliwości, co do samej uchwały. I jak najbardziej popieram intencje, które z niej płyną, natomiast obawiam się, żre możemy wylać dziecko z kąpielą. Rozmawiałem z osobami, które jeżdżą na wózku inwalidzkim i one mówiły o tym, że własnie dlatego nie ma miejsca na kopertach, ponieważ są osoby w pełni sprawne posiadające orzeczenie o niepełnosprawności i wykorzystujące zbyt mocno te karty stawiając samochody na kopertach tak, jak tu powiedział Pan Kozera np. na cały dzień. I tutaj jest kolejna obawa, którą podzielam, jeżeli chodzi o czas parkowania i wykorzystywania tych abonamentów. Więc ja osobiście będę głosował podobnie, jak Pan radny Kozera.”
Pani radna Halina Olech: „Ja chciałam tylko nadmienić Państwu, że ustawa o ruchu drogowym jest ustawą nadrzędną nad naszymi. To po pierwsze. A po drugie te osoby niepełnosprawne mają prawo parkowania w miejscach do tego zabronionych, tzn. mogą również parkować tam, gdzie jest zakaz parkowania i postoju, jeśli nie utrudniają ruchu. Mogą wjeżdżać w takie miejsca, gdzie teoretycznie nie wolną wjechać samochodowi. Tam też mogą te osoby zaparkować. Także ja myślę, że to nie jest specjalnie wykorzystywane aż tak nadmiernie, natomiast rzeczywiście służby miejskie od czasu do czasu mogłyby sprawdzić, co zresztą jest bardzo trudne.”
Pani radna Jadwiga Maj: „Chciałabym się jeszcze podzielić wątpliwościami w ślad za tym, o czym mówił Pan radny Czechowski, bo tu chyba nie chodzi tylko o koperty. Bo z doświadczenia mojego, kiedy przyjeżdżamy samochodem, to zazwyczaj koperty nie są zajęte. Zazwyczaj są to wolne miejsca, natomiast brak jest miejsc do parkowania ogólnodostępnych. I teraz nawiążę do tego, o czym mówił Pan radny Kozera. Żeby się nie okazało, że te miejsca przeznaczone dla niepełnosprawnych, mogą być w dalszym ciągu wolne lub zajęte, to będzie zależało od sytuacji. Natomiast może się okazać tak, że te ogólnodostępne mogą być także zajęte i własnie nie wiadomo ile: 10 godzin, 15 godzin a może ktoś tam sobie zaparkuje na stałe. Także myślę, że jest jakaś konieczność przepracowania tej uchwały i stawiam wniosek o oddalenie jej i omówienie na następnej sesji.” 

Pan radny Łukasz Czechowski: „Jeśli chodzi o to, o czym powiedziała Pani radna Olech, to przecież każdy z nas zdaje sobie sprawę z tego, że ustawa jest aktem nadrzędnym do naszego prawa lokalnego. Natomiast uchwalając prawo lokalne mamy prawo do tego, aby wyznaczyć na naszych strefach płatnego parkowania abonamenty, które będą dotyczyły osób niepełnosprawnych. Ustawa tutaj nie obliguje nas kompletnie do niczego, ponieważ ustawa mówi o wyznaczonych miejscach dla osób niepełnosprawnych a my mówimy o abonamencie na wszystkie miejsca ogólnodostępne.”
Pani Agnieszka Orczyńska, radca prawny: „Proszę Państwa nie ma takiej możliwości, ażeby wprowadzić abonament 12 miesięczny dla osób niepełnosprawnych bądź opiekunów osób niepełnosprawnych i ograniczyć ich abonament do określonego czasu tylko, bo proszę zwrócić uwagę na to, że ktoś będzie chciał np. wykupić ten abonament i parkować ten pojazd pod domem własnym, bo to też jest możliwe. Tym bardziej proszę zauważyć, że mamy już zmianę uchwały z 27 stycznia, gdzie wprowadzamy abonament miesięczny i 9 miesięczny Mieszkanców i ci mieszkańcy też mogą parkować czasowo bez ograniczeń. Ktoś ma wykupiony abonament, płaci za niego i w tym okresie czasu, na jaki go wykupił może bez limitu czasowego dziennego korzystać z tego miejsca.”
Pani radna Jadwiga Maj wycofał swój wniosek.

Pan radny Lech Kozera poprosił radcę o powtórzenie pierwszej kwestii.
Pani Agnieszka Orczyńska, radca prawny: „Nie ma możliwości wprowadzenia limitu czasowego dziennego postoju, bo jeżeli ktoś wykupuje abonament, to przez okres wskazany w abonamencie ma prawo do parkowania pojazdu.”

Pan radny Ryszard Szufel, Wiceprzewodniczący Rady: „Pani Przewodnicząca, Wysoka Rado. Ja z zadowoleniem przyjmuję ten projekt uchwały. Rozumiem, ze wychodzi w kierunku ludzi, którzy maja problemy z poruszaniem się. Teraz usłyszałem, ze niektórzy radni mają wątpliwości, co do tego, czy to nie będzie nadmiernie wykorzystywane, więc zadam pytanie, bo na Komisjach o tym nie słyszałem, kieruje się tutaj do urzędników, którzy merytorycznie opracowali tą uchwałę, czy są skargi mieszkańców, że jest jakieś nadmierne wykorzystywanie przez ludzi niepełnosprawnych tych miejsc? Bo ja czegoś tu nie rozumiem.”
Pani Anna Szymonowicz, Kierownik Referatu Drogowego: „Nie ma skarg, że osoby niepełnosprawne nadużywają tych miejsc, wręcz przeciwnie mieliśmy takie wnioski od osób niepełnosprawnych, że wnioskują o taki abonament. Argumentowali to tym, że jadąc do Urzędu Miasta, do Starostwa, do przychodni na ul. Waryńskiego, te koperty dla osób niepełnosprawnych wyznaczone już są pozajmowane i właśnie chcieliby, jak staną na miejscu w strefie płatnego parkowania na normalnym miejscu, to mają trudności z dojściem do parkometru, wykupieniem biletu, wróceniem do samochodu i z włożeniem tego biletu. Dlatego te osoby niepełnosprawne były u Pana Prezydenta i prosili o taki abonament roczny, żeby im umożliwić, jeżeli nie ma wolnych kopert stanie na innych ogólnodostępnych miejscach postojowych. I też te osoby prosiły, żeby ta kwota nie była zbyt wysoka, bo są to osoby, które mają renty, emerytury bardzo niskie. To jest właściwie około 80 osób. Ogólnie na kopertach mogą stać osoby, które mają kartę parkingową. To są pozostałe osoby niepełnosprawne, których, tak jak uzyskaliśmy informację jest ich około 160. Ten abonament jest tylko dla osób niepełnosprawnych, które mają określony stopień niepełnosprawności, określony, własnie tym kodem 05R i 10N, przy czym 05R jest to upośledzenie ruchowe i są to osoby, które nie mogą się poruszać, maja ograniczenie poruszania się a 10N, to są choroby neurologiczne lub opiekunowie tych osób. Także na pewno wszystkie osoby, te 80 osób nie wykupi tego abonamentu. Bo tak samo, jak było z kartą mieszkańca, jak już uzyskiwałam informację, wykupiły tą kartę mieszkańca 2 osoby w Kołobrzegu. Ten projekt uchwały był wzorowany na innych miastach w Polsce, które też to wprowadziły i są rózne opłaty.”
Przewodnicząca Rady: „Ja tylko potwierdzam, że takie pismo również wpłynęło do Biura Rady i ja nawet spotkałam się z paniami i one były bardzo zadowolone, że taki projekt uchwały wreszcie będzie i że będziemy nad nim dyskutowali.”

Pan radny Łukasz Czechowski: „Ja konsekwentnie do tego, o czym mówiłem chciałem złożyć poprawkę do projektu uchwały, którą za chwilkę przedstawię. Natomiast ja w pełni się zgadzam z tym, co powiedziała Pani Kierownik Referatu Drogowego, ze faktycznie to jest bardzo dobry pomysł. Ja również potwierdzam, że podobne wątpliwości w moich rozmowach z osobami niepełnosprawnymi były stawiane, że faktycznie jest problem z dojściem do tych parkometrów. Natomiast obawiam się, żebyśmy nie wylali dziecka z kąpielą, ponieważ jeżeli ktoś ma lekki stopień niepełnosprawności ruchowej, nie oceniając, czy nawet nie chcąc tutaj oceniać, ale może się zdarzyć taki przypadek, że za chwilkę przyjdą inne grupy osób niepełnosprawnych do nas o lekkim stopniu niepełnosprawności, to tak naprawdę wydamy 160, bo nie wyobrażam sobie postawienia na przykład nas, czy Prezydenta w tej sytuacji – Panie Prezydencie, dlaczego Pan uważa, że upośledzenie neurologiczne jest inne od upośledzenia innego? I dlatego, żebyśmy nie wylali dziecka z kąpieli chciałbym zaproponować taką poprawkę: w § 1 tego projektu uchwały punkt 9 i 10 zdanie i tutaj jest od słowa „orzeczeniem o niepełnosprawności lub o stopniu niepełnosprawności” zastąpić „orzeczeniem o znacznym lub umiarkowanym stopniu niepełnosprawności.”
Pani radna Halina Olech: „Chciałabym zabrać glos w tej sprawie, o której mówił Pan radny Czechowski i popierając Panią z Referatu Drogowego – Pan jest w błędzie, nie wszystkie osoby, które mają orzeczenie o niepełnosprawności ruchowej i neurologiczne tą O5 R i N nie wszystkie osoby są uprawnione do posiadania karty parkingowej. To są tylko wybrane osoby, u których Powiatowy Zespół Orzekania o Niepełnosprawności, który istnieje przy CPR zaznaczy, że te osoby są do tego uprawnione. Czyli te osoby są już wyselekcjonowane To nie jest tak, że wszystkie osoby z niepełnoprawnością ruchową i neurologiczna mówią tak bardzo popularnie są uprawnione do kupienia, czy otrzymania karty parkingowej. To są tylko niektóre osoby z tych, u których na orzeczeniu jest wyraźnie napisane, że są do tego uprawnione.”
Pan Janusz Gromek, Prezydent Miasta: „Bardzo dziękuję Pani doktor Olech za te słowa i bardzo bym prosił Pana radnego Czechowskiego o wycofanie tej poprawki. Proszę Państwa do mnie Ci ludzie przychodzą. To nie jest masa, do tej pory były 3 – 4 osoby, które były w takim stanie, że trzeba było je wnieść. I dlatego też podjąłem taką decyzję, ponieważ jest taka potrzeba i nie ma, co tu mieszać. Jest dobrze i bardzo proszę o podjęcie tej uchwały.” 
Pan radny Artur Dąbkowski: „Pani Przewodnicząca, Szanowna Rada. Ja nie jestem członkiem tej Komisji, ale miałem przyjemność uczestniczyć w posiedzeniu, kiedy to było omawiane. Ja myślę, że Pani radna Halina Olech jako lekarz tak najbardziej merytorycznie wypowiedziała się na ten temat. Wsłuchując się w wypowiedzi Pani Kierownik Referatu, jeżeli mówimy o 80 osobach, to ja uważam, ze taka siłą Rady Miasta i taką odpowiedzialnością jest nie tylko dbanie o interes rozwoju Miasta, ale również dbanie o tych ludzi słabszych, schorowanych. Jeżeli możemy im pomóc, budżet Miasta nie zbiednieje, że możemy wyjść w tym kierunku, to ja uważam, ze możemy podjąć tą uchwałę, żeby ona jak najszybciej weszła w życie i żeby ci chętni mogli z tego już korzystać, bo warto pomagać.’
Pan radny Andrzej Mielnik: „Ja troszeczkę inaczej zrozumiałem poprawkę Pana radnego Czechowskiego, którą uważam chciał jakby poszerzyć grono tych ludzi. Z mojego punktu widzenia opisanie tego w ten sposób dałoby możliwość jeszcze ludziom innym. A ponieważ jesteśmy miastem uzdrowiskowym i uważam, że oprócz mieszkańców mamy jeszcze turystów. W tamtym sezonie ja w tej sprawie miałem kilkanaście interwencji. Ja w tej sprawie wyraziłem swoją opinię na Komisji, że przede wszystkim nasza spółka miejska, która zajmuje się tym wszystkim a w zasadzie Pan Dyrektor podchodzili do kwestii rozliczenia tych nałożonych kar za brak opłaty za parking, jeżeli rzeczywiście ci ludzie mają problem z poruszaniem się i jeżeli można odstąpić od ukarania, to byłbym za tym, aby tych ludzi nie karać, ponieważ jest to pokazanie tej dobrej strony Kołobrzegu. I dlatego z mojego punktu widzenia poprawka Pana radnego jest dla mnie do przyjęcia, ponieważ uważam, ze ona nie zawęża a poszerza ilość osób, które są uprawnione. I w tym wszystkim jeszcze jedna dygresja, żeby naprawdę ważyć miejsca, które są dostawiane, jeżeli chodzi o kwestie miejsc dla osób niepełnosprawnych i dokładnie im się przyjrzeć, w których one są miejscach ustawiane. Jako przykład podam ulicę Lipową, gdzie od tygodnia stoi znak i każdy, kto tam stoi, to zazwyczaj łamie przepisy, bo nie ma tam ludzi. To miejsce w 80% stoi wolne, ponieważ bardzo rzadko się zdarza, aby ktoś tam stanął. Jeżeli mamy powiększać te miejsca, to gdyby przy Urzędzie były 2 – 3 miejsca więcej – ja rozumiem, że sami sobie robimy szkodę, ale w tym momencie ułatwiamy życie mieszkańcom.”
Pani Agnieszka Orczyńska, radca prawny: „Proszę Państwa chciałabym wyjaśnić, że Pan Czechowski chciał zawęzić osoby niepełnosprawne, które by mogły parkować, korzystać z abonamentu, dlatego że zgodnie z rozporządzeniem w sprawie orzekania o niepełnosprawności, o stopniu niepełnosprawności powiatowe i wojewódzkie zespoły ds. orzekania o niepełnosprawności wydają orzeczenie o niepełnosprawności osób, które nie ukończyły 16 roku życia – to jest jedna kategoria. I druga kategoria, to są orzeczenia o stopniu niepełnosprawności osób, które ukończyły 16 rok życia. I Pan Czechowski chciał ograniczyć tylko i wyłącznie te abonamenty w stosunku do osób, które mają umiarkowany bądź znaczny stopień niepełnosprawności a stopnie niepełnosprawności mamy trzy: lekki, umiarkowany i znaczny. A Pan Czechowski chciał pozostawić tylko możliwość wykupienia abonamentu dla osób, które mają umiarkowany bądź znaczny stopień niepełnosprawności i wyeliminować osoby, które maja lekki stopień niepełnosprawności.”
Pani radna Halina Olech: „Rzeczywiście Pan Czechowski miał na myśli, że zawęzi te ilość osób, natomiast zgodnie z tym, co mówi Pan Mielnik ta ilość osób by się poszerzyła, dlatego że nie wszystkie osoby, które mają orzeczenie o stopniu umiarkowanym niepełnosprawności z tych dwóch: neurologicznych i ruchu mają prawo do karty parkingowej a teraz miałyby wszystkie. A osoby o lekkim stopniu upośledzenia praktycznie jest niemożliwe, żeby miały możliwość otrzymania karty parkingowej.”

Pan radny Lech Kozera: „Podczas wysłuchiwania głosów nasunęła mi się taka myśl, że w zasadzie istotą człowieczeństwa jest stosunek do osób niepełnosprawnych. I nie chciałbym tutaj, abyśmy my jako Rada wnikali, czy się komuś należy, czy nie należy. Nie wnikajmy w to. Ma pewne uprawnienia, niech z nich korzysta, nie naszą rolą jest przyznawanie. Z kolei, jak Pani kierownik powiedziała, ilość tych osób w stosunku do mieszkańców jest niby nieduża, z drugiej strony jednak 160 miejsc może być zajętych stale. Jest to dość znaczna ilość, jeżeli chodzi o miejsca do parkowania. Należałoby tylko ufać tym osobom, że nie będą wykorzystywać dostaną gdziekolwiek, bo rozumiem intencję tej uchwały. Przyjeżdżają ludzie do Urzędu, do sklepu, do jakiejkolwiek instytucji załatwić sobie potrzebną sprawę, jest miejsce wyznaczone na kopercie, koperta zajęta jedna i druga. I teraz, co ten człowiek ma robić? Ma jechać i szukać jakiejś koperty gdziekolwiek, oddalonej 100, 200, 300 metrów a potem przesiadać się na wózek, czy iść pieszo o lasce do tego miejsca, załatwiać, wracać z powrotem – jest to mordęga i to jest fakt. Moją intencją pierwszej wypowiedzi było to, ażeby zdać sobie sprawę z tego, że człowiek każdy jest istotą ułomną, wykorzystuje zawsze możliwości prawne w jak największym stopniu. Sam byłem świadkiem, kiedy w Radzie Miasta spotkałem Panie niepełnosprawne, które mówiły o tym, że były świadkami nieuczciwości osób niepełnosprawnych, ponieważ użyczały swoich kart osobom w pełni sprawnym. Są też takie przypadki, ale chyba przed tym się nie ustrzeżemy. Proponuję, ażeby przychylić się do wniosku Pana Prezydenta i ten projekt uchwały zatwierdzić ze wszystkimi jej ułomnościami.”
Pan radny Łukasz Czechowski: „Jeżeli chodzi o moją poprawkę, to ja również nie widzę w tym projekcie uchwały, czy w tych naszych poprawkach, że gdzieś jest tam zaznaczona karta parkingowa.”

Pani Agnieszka Orczyńska, radca prawny; „Aby uzyskać możliwość wykupienia abonamentu dla osoby niepełnosprawnej należy przedstawić kartę parkingową. I to jest warunek niezbędny, żeby wykupić abonament.”

Pan radny Łukasz Czechowski: „Więc moja poprawka de facto zawęża krąg osób.”
Pan radny Henryk Bieńkowski: „Mnie osobiście jest tak trochę głupio, że tak uporczywie i taka pasja dzielimy przywileje. Ja bym nie chciał tych przywilejów rozdzielać. Chciałbym, żebyśmy budowali parkingi. I dlatego wnioskuję, żebyśmy zamknęli tą dyskusję i przyjęli tą uchwałę, bo to prowadzi do niezdrowych uwag i do niezdrowej wymiany poglądów.”
Pan radny Łukasz Czechowski wycofał poprawkę, którą zgłosił do projektu uchwały w trakcie dyskusji.

Ponieważ nie było więcej chętnych do dyskusji, Przewodnicząca zamknęła dyskusję i poddała pod głosowanie projekt uchwały zmieniającą uchwałę w sprawie ustalenia stref płatnego parkowania oraz opłat za parkowanie pojazdów samochodowych na drogach publicznych na terenie Gminy Miasto Kołobrzeg oraz sposobu ich pobierania.

W głosowaniu udział wzięło 19 radnych. Za podjęciem uchwały głosowało 18 radnych, 1 wstrzymał się od głosu. Przewodnicząca stwierdziła, że Rada większością głosów podjęła UCHWAŁĘ NR XLIX/611/10 zmieniającą uchwałę w sprawie ustalenia stref płatnego parkowania oraz opłat za parkowanie pojazdów samochodowych na drogach publicznych na terenie Gminy Miasto Kołobrzeg oraz sposobu ich pobierania.
Punkt 3 podpunkt 3 – podjęcie uchwały w sprawie sprzedaży działek położonych w Kołobrzegu przy ul. Lwowskiej:

W imieniu Prezydenta Miasta projekt uchwały wraz z uzasadnieniem przedstawił Pan Tomasz Tamborski – Zastępca Prezydenta Miasta.

Powyższy projekt opiniowała:
1. Komisja ds. Budżetowo-Gospodarczych. W imieniu Komisji opinię przedstawił Pan radny Bogdan Błaszczyk – członek Komisji. Opinia była pozytywna i stanowi załącznik do protokółu.

2. Komisja Komunalna. W imieniu Komisji opinię przedstawił Pan radny Wiesław Parus – Przewodniczący Komisji. Opinia była pozytywna i stanowi załącznik do protokółu.

Stanowiska Klubów Radnych: 
Stanowisko Klubu Radnych Platforma Obywatelska przedstawił Pan radny Artur Mikołajek - członek Klubu. Klub wyraził pozytywne stanowisko do projektu uchwały i będzie głosował za jego przyjęciem. 

Stanowisko Klubu Radnych Prawa i Sprawiedliwości z CentroPrawicą Razem przedstawił Pan radny Lech Kozera – Przewodniczący Klubu. Klub wyraził pozytywne stanowisko do projektu uchwały.

Stanowisko Klubu Radnych Sojuszu Lewicy Demokratycznej przedstawił Pan radny Jacek Woźniak- członek Klubu. „Klub nie wniósł uwag do projektu uchwały.”

Ponieważ nie było chętnych do dyskusji, Przewodnicząca poddała pod głosowanie projekt uchwały w sprawie sprzedaży działek położonych w Kołobrzegu przy ul. Lwowskiej:

W głosowaniu udział wzięło 18 radnych obecnych na sesji w chwili głosowania. Za podjęciem uchwały głosowało 18 radnych. Przewodnicząca stwierdziła, że Rada jednogłośnie podjęła UCHWAŁĘ NR XLVII/612/10 w sprawie sprzedaży działek położonych w Kołobrzegu przy ul. Lwowskiej.

Punkt 3 podpunkt 4 – podjęcie uchwały w sprawie sprzedaży działek położonych w Kołobrzegu przy ul. Tarnopolskiej:

W imieniu Prezydenta Miasta projekt uchwały wraz z uzasadnieniem przedstawił Pan Tomasz Tamborski – Zastępca Prezydenta Miasta.

Powyższy projekt opiniowała:
1. Komisja ds. Budżetowo-Gospodarczych. W imieniu Komisji opinię przedstawił Pan radny Bogdan Błaszczyk – członek Komisji. Opinia była pozytywna i stanowi załącznik do protokółu.

2. Komisja Komunalna. W imieniu Komisji opinię przedstawił Pan radny Wiesław Parus – Przewodniczący Komisji. Opinia była pozytywna i stanowi załącznik do protokółu.

Stanowiska Klubów Radnych: 
Stanowisko Klubu Radnych Platforma Obywatelska przedstawił Pan radny Artur Mikołajek - członek Klubu. „Klub wyraził pozytywne stanowisko do projektu uchwały i będzie głosował za jego przyjęciem.”

Stanowisko Klubu Radnych Prawa i Sprawiedliwości z CentroPrawicą Razem przedstawił Pan radny Lech Kozera – Przewodniczący Klubu. Klub wyraził pozytywne stanowisko do projektu uchwały.

Stanowisko Klubu Radnych Sojuszu Lewicy Demokratycznej przedstawił Pan radny Jacek Woźniak- członek Klubu. „Klub poparł projekt uchwały.”

Ponieważ nie było chętnych do dyskusji, Przewodnicząca poddała pod głosowanie projekt uchwały w sprawie sprzedaży działek położonych w Kołobrzegu przy ul. Tarnopolskiej:

W głosowaniu udział wzięło 18 radnych obecnych na sesji w chwili głosowania. Za podjęciem uchwały głosowało 18 radnych. Przewodnicząca stwierdziła, że Rada jednogłośnie podjęła UCHWAŁĘ NR XLVII/613/10 w sprawie sprzedaży działek położonych w Kołobrzegu przy ul. Tarnopolskiej.

Punkt 3 podpunkt 5 – podjęcie uchwały w sprawie sprzedaży działek położonych w obrębie nr 1 miasta Kołobrzeg:

W imieniu Prezydenta Miasta projekt uchwały wraz z uzasadnieniem przedstawił Pan Tomasz Tamborski – Zastępca Prezydenta Miasta.

Powyższy projekt opiniowała:
1. Komisja ds. Budżetowo-Gospodarczych. W imieniu Komisji opinię przedstawił Pan radny Bogdan Błaszczyk – członek Komisji. Opinia była pozytywna i stanowi załącznik do protokółu.

2. Komisja Komunalna. W imieniu Komisji opinię przedstawił Pan radny Wiesław Parus – Przewodniczący Komisji. Opinia była pozytywna i stanowi załącznik do protokółu.

Stanowiska Klubów Radnych: 
Stanowisko Klubu Radnych Platforma Obywatelska przedstawił Pan radny Piotr Lewandowski - członek Klubu. „Klub wyraził pozytywne stanowisko do projektu uchwały.”

Stanowisko Klubu Radnych Prawa i Sprawiedliwości z CentroPrawicą Razem przedstawił Pan radny Lech Kozera – Przewodniczący Klubu. Klub wyraził pozytywne stanowisko do projektu uchwały.

Stanowisko Klubu Radnych Sojuszu Lewicy Demokratycznej przedstawił Pan radny Jacek Woźniak- członek Klubu. „Klub poparł projekt uchwały..”

Ponieważ nie było chętnych do dyskusji Przewodnicząca poddała pod głosowanie projekt uchwały w sprawie sprzedaży działek położonych w obrębie nr 1 miasta Kołobrzeg:

W głosowaniu udział wzięło 16 radnych będących na sesji w chwili głosowania. Za podjęciem uchwały głosowało 15 radnych, 1 wstrzymał się od głosu. Przewodnicząca stwierdziła, że Rada większością głosów podjęła UCHWAŁĘ NR XLVII/614/10 w sprawie sprzedaży działek położonych w obrębie nr 1 miasta Kołobrzeg.
Punkt 3 podpunkt 6 – podjęcie uchwały w sprawie sprzedaży działki położonej w Kołobrzegu przy ul. Nowogródzkiej:

W imieniu Prezydenta Miasta projekt uchwały wraz z uzasadnieniem przedstawił Pan Tomasz Tamborski – Zastępca Prezydenta Miasta.

Powyższy projekt opiniowała:
1. Komisja ds. Budżetowo-Gospodarczych. W imieniu Komisji opinię przedstawił Pan radny Bogdan Błaszczyk – członek Komisji. Opinia była pozytywna i stanowi załącznik do protokółu.

2. Komisja Komunalna. W imieniu Komisji opinię przedstawił Pan radny Wiesław Parus – Przewodniczący Komisji. Opinia była pozytywna i stanowi załącznik do protokółu.

Stanowiska Klubów Radnych: 
Stanowisko Klubu Radnych Platforma Obywatelska przedstawił Pan radny Piotr Lewandowski - członek Klubu. „Klub wyraził pozytywne stanowisko do projektu uchwały.”

Stanowisko Klubu Radnych Prawa i Sprawiedliwości z CentroPrawicą Razem przedstawił Pan radny Lech Kozera – Przewodniczący Klubu. Klub wyraził pozytywne stanowisko do projektu uchwały.

Stanowisko Klubu Radnych Sojuszu Lewicy Demokratycznej przedstawił Pan radny Jacek Woźniak- członek Klubu. „Klub nie zajął stanowiska.”

Ponieważ nie było chętnych do dyskusji Przewodnicząca poddała pod głosowanie projekt uchwały w sprawie sprzedaży działki położonej w Kołobrzegu przy ul. Nowogródzkiej:

W głosowaniu udział wzięło 16 radnych obecnych na sesji w chwili głosowania. Za podjęciem uchwały głosowało 14 radnych, 1 był przeciw, 1 wstrzymał się od głosu. Przewodnicząca stwierdziła, że Rada większością głosów podjęła UCHWAŁĘ NR XLVII/615/10 w sprawie sprzedaży działki położonej w Kołobrzegu przy ul. Nowogródzkiej.
Punkt 3 podpunkt 7 – podjęcie uchwały w sprawie sprzedaży działki położonej w Kołobrzegu przy ul. Jana Kasprowicza:
W imieniu Prezydenta Miasta projekt uchwały wraz z uzasadnieniem przedstawił Pan Tomasz Tamborski – Zastępca Prezydenta Miasta.

Powyższy projekt opiniowała:
1. Komisja ds. Budżetowo-Gospodarczych. W imieniu Komisji opinię przedstawił Pan radny Bogdan Błaszczyk – członek Komisji. Opinia była pozytywna i stanowi załącznik do protokółu.

2. Komisja Komunalna. W imieniu Komisji opinię przedstawił Pan radny Wiesław Parus – Przewodniczący Komisji. Opinia była pozytywna i stanowi załącznik do protokółu.

3. Komisja Uzdrowiskowa. W imieniu Komisji opinię przedstawiła Pani radna Danuta Adamska – Czepczyńska, Przewodnicząca Komisji. Opinia była pozytywna i stanowi załącznik do protokółu.

Stanowiska Klubów Radnych: 
Stanowisko Klubu Radnych Platforma Obywatelska przedstawiła Pani radna Halina Olech - członek Klubu. Klub wyraził pozytywne stanowisko do projektu uchwały.

Stanowisko Klubu Radnych Prawa i Sprawiedliwości z CentroPrawicą Razem przedstawił Pan radny Lech Kozera – Przewodniczący Klubu. Klub wyraził pozytywne stanowisko do projektu uchwały.

Stanowisko Klubu Radnych Sojuszu Lewicy Demokratycznej przedstawił Pan radny Jacek Woźniak- członek Klubu. Klub wyraził pozytywne stanowisko do projektu uchwały.
W dyskusji głos zabierali:
Pan radny Henryk Bieńkowski: „Mam pytanie. Czy jest jakaś notatka, która mówi o nieumyślnym przekroczeniu tej granicy? Bo ja rozumiem, ze ktoś to sprawdził i na tą okoliczność został postawiony werdykt, bo taki przepis jest przywołany.’

Pan Grzegorz Pytloch, Naczelnik Wydziału Gospodarki Nieruchomościami: „Pani Przewodnicząca, Państwo Radni. Nie mamy dokumentu jednoznacznie stwierdzającego, co do woli tego podmiotu, który przekroczył granicę. Ze względu na to, kiedy były te inwestycje prowadzone i przez jaki podmiot  sądzimy, że jednak było to nieumyślne, bo tutaj należy wrócić do czasów, kiedy nie było rozmaitej formy władania i te nieruchomości, które były nieruchomościami sąsiednimi one były własnością Skarbu Państwa bądź przedsiębiorstw państwowych. Gdybyście tam Państwo podjechali kilkanaście lat temu, to tam jeszcze istniało ogrodzenie, które zostało wykonane w latach 70 jeszcze przez poprzednika prawnego, aktualnego użytkownika wieczystego. Także zakładamy, ze było to nieumyślne, natomiast dokumentów wprost to stwierdzających nie jesteśmy w stanie pokazać.”

Ponieważ nie było więcej chętnych do dyskusji Przewodnicząca zamknęła dyskusję i poddała pod głosowanie projekt uchwały w sprawie sprzedaży działki położonej w Kołobrzegu przy ul. Jana Kasprowicza:

W głosowaniu udział wzięło 18 radnych będących na sesji w chwili głosowania. Za podjęciem uchwały głosowało 17 radnych, 1 wstrzymał się od głosu. Przewodnicząca stwierdziła, że Rada większością głosów podjęła UCHWAŁĘ NR XLVII/616/10 w sprawie sprzedaży działki położonej w Kołobrzegu przy ul. Jana Kasprowicza.

Punkt 3 podpunkt 8 – podjęcie uchwały w sprawie sprzedaży działki położonej przy ul. ppor. Emilii Gierczak:
W imieniu Prezydenta Miasta projekt uchwały wraz z uzasadnieniem przedstawił Pan Tomasz Tamborski – Zastępca Prezydenta Miasta.

Powyższy projekt opiniowała:
1. Komisja ds. Budżetowo-Gospodarczych. W imieniu Komisji opinię przedstawił Pan radny Bogdan Błaszczyk – członek Komisji. Opinia była pozytywna i stanowi załącznik do protokółu.

2. Komisja Komunalna. W imieniu Komisji opinię przedstawił Pan radny Wiesław Parus – Przewodniczący Komisji. Opinia była pozytywna i stanowi załącznik do protokółu.

Stanowiska Klubów Radnych: 
Stanowisko Klubu Radnych Platforma Obywatelska przedstawił Pan radnY Łukasz Czechowski - członek Klubu. Klub wyraził pozytywne stanowisko do projektu uchwały.

Stanowisko Klubu Radnych Prawa i Sprawiedliwości z CentroPrawicą Razem przedstawił Pan radny Lech Kozera – Przewodniczący Klubu. Klub wyraził pozytywne stanowisko do projektu uchwały.

Stanowisko Klubu Radnych Sojuszu Lewicy Demokratycznej przedstawił Pan radny Jacek Woźniak- członek Klubu. Klub wyraził pozytywne stanowisko do projektu uchwały.

W dyskusji głos zabierali:
Pan radny Łukasz Czechowski: „Na Komisji prosiliśmy o jakąś reakcję, czy wykonanie jakiegoś działania, żeby ten płot, który jest naokoło tego placu budowy został uporządkowany, ponieważ mieszkańcy tej ulicy skarżą się na to, że ten widok jest paskudny. Nie wiem, czy Urząd takie działania podjął/.”

Pan Grzegorz Pytloch, Naczelnik Wydziału Gospodarki Nieruchomościami: „Pani Przewodnicząca, Państwo Radni tak, jak się zobowiązywałem na Komisji działania podjęliśmy. Ja rozmawiałem z inwestorem tak, jak Pan radny sugerował. Rozmowa może nie była zachęcająca, ale mam nadzieję, że poprawiony efekt korespondencją będzie tam zauważalny.Odczekamy kilkanaście dni i zobaczymy, jaka będzie reakcja. I wtedy ewentualnie będziemy myśleć, co z tym fantem dalej zrobić.”
Pan radny Ryszard Szufel, Wiceprzewodniczący Rady: „Chciałem się podzielić pewnymi spostrzeżeniami, ponieważ wiemy, że wcześniej też była wola sprzedaży tego gruntu na rzecz tego samego inwestora, ale była ona oprotestowana przez sąsiadujące wspólnoty, które wyrażały obawę, że nie wystarczy tam miejsca na normalne funkcjonowanie. Otrzymaliśmy zapewnienie urzędnika, że ten nowy podział geodezyjny wychodzi naprzeciw oczekiwaniom tych wspólnot i że ta sprzedaż już nie budzi zastrzeżeń. Nam trudno było się odnieść do dokumentacji, ponieważ dość nieczytelne były te mapki, ale byliśmy w terenie i otrzymując taką informację uznajemy, że jest to zasadne, ale tylko pod takim warunkiem, że te oczekiwania i prośby wspólnot zostały spełnione.”
Ponieważ nie było więcej chętnych do dyskusji Przewodnicząca zamknęła dyskusję i poddała pod głosowanie projekt uchwały w sprawie sprzedaży działki położonej przy ul. ppor. Emilii Gierczak:

W głosowaniu udział wzięło 17 radnych obecnych na sesji w chwili głosowania. Za podjęciem uchwały głosowało 17 radnych. Przewodnicząca stwierdziła, ze Rada jednogłośnie podjęła UCHWAŁE NR XLVII/617/10 w sprawie sprzedaży działki położonej przy ul. ppor. Emilii Gierczak.

Punkt 3 podpunkt 9 – podjęcie uchwały w sprawie sprzedaży działki nr 228/1 o powierzchni 0,0136 ha, położonej w obrębie 12 miasta Kołobrzeg przy ul. Stanisława Dubois:
W imieniu Prezydenta Miasta projekt uchwały wraz z uzasadnieniem przedstawił Pan Tomasz Tamborski – Zastępca Prezydenta Miasta.

Powyższy projekt opiniowała:
1. Komisja ds. Budżetowo-Gospodarczych. W imieniu Komisji opinię przedstawił Pan radny Bogdan Błaszczyk – członek Komisji. Opinia była pozytywna i stanowi załącznik do protokółu.

2. Komisja Komunalna. W imieniu Komisji opinię przedstawił Pan radny Wiesław Parus – Przewodniczący Komisji. Opinia była pozytywna i stanowi załącznik do protokółu.

Stanowiska Klubów Radnych: 
Stanowisko Klubu Radnych Platforma Obywatelska przedstawił Pan radny Henryk Placak - członek Klubu. Klub wyraził pozytywne stanowisko do projektu uchwały.

Stanowisko Klubu Radnych Prawa i Sprawiedliwości z CentroPrawicą Razem przedstawił Pan radny Lech Kozera – Przewodniczący Klubu. Klub wyraził pozytywne stanowisko do projektu uchwały.

Stanowisko Klubu Radnych Sojuszu Lewicy Demokratycznej przedstawił Pan radny Jacek Woźniak- członek Klubu. Klub wyraził pozytywne stanowisko do projektu uchwały.

Ponieważ nie było chętnych do dyskusji Przewodnicząca poddała pod głosowanie projekt uchwały w sprawie sprzedaży działki nr 228/1 o powierzchni 0,0136 ha, położonej w obrębie 12 miasta Kołobrzeg przy ul. Stanisława Dubois:

W chwili glosowania na sesji było 17 radnych, w głosowaniu udział wzięło 16 radnych. Udziału w glosowaniu nie Bral Pan radny Ryszard Szufel. Za podjęciem uchwały głosowało 16 radnych. Przewodnicząca stwierdziła, że Rada jednogłośnie podjęła UCHWAŁĘ NR XLVII/618/10 w sprawie sprzedaży działki nr 228/1 o powierzchni 0,0136 ha, położonej w obrębie 12 miasta Kołobrzeg przy ul. Stanisława Dubois.
Punkt 3 podpunkt 10 – podjęcie uchwały w sprawie sprzedaży lokalu użytkowego, położonego w budynku przy ul. ppor. Edmunda Łopuskiego 14-22 w Kołobrzegu:
W imieniu Prezydenta Miasta projekt uchwały wraz z uzasadnieniem przedstawił Pan Tomasz Tamborski – Zastępca Prezydenta Miasta.

Powyższy projekt opiniowała:
1. Komisja ds. Budżetowo-Gospodarczych. W imieniu Komisji opinię przedstawił Pan radny Bogdan Błaszczyk – członek Komisji. Opinia była pozytywna i stanowi załącznik do protokółu.

2. Komisja Komunalna. W imieniu Komisji opinię przedstawił Pan radny Wiesław Parus – Przewodniczący Komisji. Komisja wnioskuje do Rady o odrzucenie projektu uchwały.
Stanowiska Klubów Radnych: 
Stanowisko Klubu Radnych Platforma Obywatelska przedstawiła Pani radna Halina Olech - członek Klubu. „Klub po otrzymaniu dodatkowych wyjaśnień jest za podjęciem uchwały.”

Stanowisko Klubu Radnych Prawa i Sprawiedliwości z CentroPrawicą Razem przedstawił Pan radny Lech Kozera – Przewodniczący Klubu. „Członkowie Klubu będą glosować według własnego uznania.”

Stanowisko Klubu Radnych Sojuszu Lewicy Demokratycznej przedstawił Pan radny Jacek Woźniak- członek Klubu. Klub nie wypracował jednolitego stanowiska.”

W dyskusji glos zabierali:
Pan radny Andrzej Mielnik: „Ja już kiedyś wnioskowałem na temat tego, żeby toalet w mieście było więcej. I jak wszyscy wiecie Państwo problem biznesu toaletowego w Kołobrzegu jest bardzo skomplikowany. Nie chcę się rozwodzić, bo myślę, że wszyscy doskonale o tym wiedzą. Chciałbym przypomnieć jedną rzecz, ze żyjemy z turystyki, żyjemy turystami i ta przepiękna budka stojąca przy Urzędzie Miasta pokazuje problem toalet. Nikt rzeczywiście nie chce jej prowadzić tylko my powinniśmy się ogólnie zastanowić nad tym, czy mając jakąś spółkę miejską nie uraczyć jej prowadzeniem tych przybytków i dopłacać z budżetu do tego wszystkiego, ponieważ to stanowi o wizerunku naszego Miasta. I własnie z tego powodu jestem przeciwny zbyciu tej toalety. Tam była toaleta przez dziesiątki lat i jakoś funkcjonowała a z tego, co wiem ostatnio nie funkcjonuje. I jak teraz ktoś te pomieszczenia zagospodaruje, problem tej toalety się zakończy, natomiast problem braku toalet w mieście się nie zmieni i zostanie. I właśnie z tego względu uważam, że nad toaletami powinniśmy podyskutować troszeczkę szerzej, ale nie w tej chwili, a zbycie tych pomieszczeń automatycznie zakończy kwestię toalety w centrum Miasta. Według mnie jest to takie pójście na łatwiznę. Nie będzie problemu, jak nie będzie toalety.”
Pan radny Ryszard Szufel, Wiceprzewodniczący Rady: „Pani Przewodnicząca, Wysoka Rado, ja chętnie się zgodzę z głosem mojego poprzednika, również na Komisji Komunalnej, której jestem członkiem w tym duchu toczyły się rozmowy. Wiemy, że jest stanowisko negatywne Komisji Komunalnej. Ja myślę, że jest problem, ponieważ ta toaleta jest zaniedbana, wymaga określonego nakładu środków finansowych. Niestety musimy się z tym pogodzić. I jak słusznie zauważył mój przedmówca, jesteśmy miastem turystycznym i musimy sobie założyć, że te toalety mogą, czy muszą nas kosztować i tak samo będziemy ponosili koszty na utrzymywanie toalet publicznych, jak na drogi i chodniki. Uważam, że w tym przypadku szczególnie, kiedy gro turystów nas odwiedza, to są ludzie starsi, potrzebujemy toalet publicznych. Należy na to wydać określone środki finansowe i dobrze oznakować.”
Pan radny Lech Kozera: „Wysoka Rado, uważam, że toalet w mieście nie tylko nie jest za dużo, ale wciąż za mało. Usytuowanie tej toalety jest według potrzeb bardo dobre, w pobliżu kina, w pobliżu różnych sklepów, w często uczęszczanym miejscu. Zamknięcie tego przybytku spowoduje to, że wielu ludzi przyzwyczajonych do tego, że on tam się znajduje będzie chodziło do bramy i stanie się to toaletą publiczna wokół bramy i w bramie. Także należałoby nie tylko nie sprzedawać, ale po pierwsze lepiej oznakować, bo niewielu wie, że tam jest toaleta. I jeżeli ktoś mówi, że tam już jest oznakowanie, top znaczy, że jest ono słabe, bo tego nie widać. Należy to lepiej zrobić. A, jeżeli nikt tego nie wydzierżawia lub w jakiś sposób nie daje sobie z tym rady, parę złotych dopłacić, czystość Miasta, higiena jest bardzo ważna.”

Pan radny Jacek Woźniak: „Ja w podobnym duchu, jak przedmówcy, przy czym chciałbym powiedzieć taką rzecz, że są w mieście toalety, które są dochodowe i które wydzierżawiliśmy w drodze przetargu. Ale są też takie, które dochodu potencjalnemu dzierżawcy przynieść nie mogą i ja uważam, że utrzymaniem tych toalet powinno się zająć miasto. My mamy spółki prawa handlowego, które mogą wziąć na siebie część obowiązków gospodarowania tymi toaletami bez względu na to, że one mogą generować więcej kosztów niż przychodów. Przy czym, żeby sprawa była jasna – dla nas zawsze przychód, to jest pewna wartość dodana funkcjonowania takiej toalety i przy dobrym oznakowaniu może ona w dalszym ciągu funkcjonować. Będę glosował za odrzuceniem tego projektu uchwały.”
Pan radny Dariusz Zawadzki: „Pani Przewodnicząca, Wysoka Rado, Panie Prezydencie. Ja mam takie pytanie. Czy ktoś wystąpił o wykup tego lokalu użytkowego?.”

Pan Grzegorz Pytloch, Naczelnik Wydziału Gospodarki Nieruchomościami: „To jest obiekt, co, do którego wpłynął wniosek na wynajęcie go na cele składowe, magazynowe, na zaplecze jednego z pobliskich sklepów. I jeśli pamiętam, to w tej sprawie postępowanie prowadził Wydział Komunalny. I Wydział Komunalny proponował trzy warianty, wszystkie związane z wykorzystaniem tych pomieszczeń na cele niezwiązane z dotychczasową działalnością i w tym rozwiązanie związane ze sprzedażą.”
Pan radny Artur Dąbkowski: „Pani Przewodnicząca, Szanowna Rado. Wsłuchując się w głos Komisji Komunalnej, nie uczestniczyłem w niej, ale jestem przekonany, że trzeba zrobić wszystko,. źeby nie doszło do zmiany przeznaczenia, żeby ta toaleta tam pozostała. Słyszę tutaj od Pana radnego Henryka Carewicza, że od 61roku ona funkcjonuje w tamtym miejscu. Czyli wiele, wiele lat służy mieszkańcom Kolobrzegu i prosiłbym, żeby osoby, które nie do końca miały stanowisko ustalone, przede wszystkim do Klubu rządzącego Platformy Obywatelskiej, żeby zweryfikowała swoje stanowisko i nie poparła tego projektu uchwały..”
Pan radny Andrzej Mielnik: „Proszę Państwa ja mam nadzieję, że jeżeli wniosek upadnie, to jednoznacznym wyrażeniem woli większości radnych będzie to, że Pan Prezydent zrobi wszystko, żeby tą toaletę wyremontować i uruchomić, bo jestem też przeciwny temu, żebyśmy teraz podjęli uchwałę. Ma być tam toaleta, nie wiem, od kiedy ona jest zamknięta. Jeżeli ten wniosek będzie przegłosowany, że nie wydzierżawiamy tego, czy nie sprzedajemy tego, to tylko pod tym warunkiem, że włożymy tam pieniądze i zrobimy toaletę. A chciałem przypomnieć, że nie żyjemy w XIX wieku tylko już w XXI. I ja mam nadzieję, że przynajmniej pierwsza toaleta w centrum Miasta będzie toaletą, której nie będziemy musieli się wstydzić. A naprawdę są systemy w tej chwili takie, że te toalety mogą być prawie, że bezobsługowe i w zasadzie prawie, że czyste. Naprawdę dzisiaj prawa w porządnie zrobionej toalecie, to nie jest XIX wiek.”
Pan radny Ryszard Szufel, Wiceprzewodniczący Rady: „Bardzo krótko, bo temat jest niespecjalnie istotny. Panie radny właśnie w takim duchu ja się wypowiadałem, że oczekuję, iż Prezydent spowoduje to, że oddalimy ten projekt uchwały i że Prezydent przeprowadzi remont tej toalety i nie będziemy musieli się wstydzić jej.”

Pani radna Danuta Adamska-Czepczyńska: „Pani Przewodnicząca, Szanowni Państwo, widzę, że temat toalet stał się tematem bardzo gorącym i ekscytującym. Myślę, że jest to bardzo ważny temat i rzeczywiście nie jest rozwiązany kompleksowo w naszym mieście. I ja z racji tego, że zawsze bronię uzdrowiska, to toalety są bardzo potrzebne i to powinno być kompleksowo załatwione. I nie pozbywajmy się tego, co może być takim miejscem i pozostać takim miejscem. I proszę również zwrócić uwagę na uzdrowiskową część, gdzie toalety są nieczynne do tej pory. Sezon letni się zaczyna, są to problemy przez wiele lat nierozwiązane w tym mieście. I dlatego agituję za tym, aby pozostawić to jako toaletę i w ogóle skończyć dyskusję, bo rzeczywiście działajmy dla dobra tego Miasta, dla osób, które tutaj przyjeżdżają a przyjeżdża ich dużo i dużo osób niepełnosprawnych.”

Pan radny Henryk Bieńkowski: „Ja też się dołączam di klubu obrony toalet i wnoszę o zamknięcie dyskusji, ponieważ jest to naprawdę trudny temat.”
Pan radny Antoni Piwowarczyk: „Pani Przewodnicząca, Szanowni Państwo Ja chciałem poprzeć stanowisko takie, że powinniśmy tą toaletę zachować. Chciałem Państwu przypomnieć, że w budżecie, w WPI co roku były przewidywane jakieś określone sumy rzędu 200 tysięcy na toalety i mogę zapewnić, że w poprzednich latach te inwestycje nie były realizowane. I dążenie obecnie do likwidacji następnej toalety jest to sprzeczne z interesem Miasta. A temat zostawmy już w spokoju i realizujmy swoje zadania.”

Ponieważ nie było więcej chętnych do dyskusji Przewodnicząca zamknęła dyskusję i w pierwszej kolejności przeszła do głosowania wniosku Komisji Komunalnej o odrzucenie projektu uchwały:

W głosowaniu udział wzięło 18 radnych obecnych na sesji w chwili głosowania. Za odrzuceniem projektu uchwały głosowało 17 radnych, 1 wstrzymał się od głosu. Przewodnicząca stwierdziła, że Rada większością głosów odrzuciła projekt uchwały w sprawie sprzedaży lokalu użytkowego, położonego w budynku przy ul. ppor. Edmunda Łopuskiego 14-22 w Kołobrzegu.
Punkt 3 podpunkt 11 – podjęcie uchwały w sprawie sprzedaży prawa użytkowania wieczystego działki gruntu wraz z własnością położonych na niej budynków na rzecz Caritas Diecezji Koszalińsko –Kołobrzeskiej:
W imieniu Prezydenta Miasta projekt uchwały wraz z uzasadnieniem przedstawił Pan Tomasz Tamborski – Zastępca Prezydenta Miasta.

Powyższy projekt opiniowała:
1. Komisja ds. Budżetowo-Gospodarczych. W imieniu Komisji opinię przedstawił Pan radny Bogdan Błaszczyk – członek Komisji. Opinia była pozytywna i stanowi załącznik do protokółu.

2. Komisja Komunalna. W imieniu Komisji opinię przedstawił Pan radny Wiesław Parus – Przewodniczący Komisji. Opinia była pozytywna i stanowi załącznik do protokółu.

3. Komisja Uzdrowiskowa. W imieniu Komisji opinię przedstawiła Pani radna Danuta Adamska – Czepczyńska, Przewodnicząca Komisji. Opinia była pozytywna i stanowi załącznik do protokółu.

Stanowiska Klubów Radnych: 
Stanowisko Klubu Radnych Platforma Obywatelska przedstawiła Pani radna Halina Olech - członek Klubu. Klub wyraził pozytywne stanowisko do projektu uchwały.

Stanowisko Klubu Radnych Prawa i Sprawiedliwości z CentroPrawicą Razem przedstawił Pan radny Lech Kozera – Przewodniczący Klubu. Klub wyraził pozytywne stanowisko do projektu uchwały.

Stanowisko Klubu Radnych Sojuszu Lewicy Demokratycznej przedstawił Pan radny Jacek Woźniak- członek Klubu. Klub nie zajął stanowiska.

Ponieważ nie było chętnych do dyskusji Przewodnicząca poddała pod głosowanie projekt uchwały w sprawie sprzedaży prawa użytkowania wieczystego działki gruntu wraz z własnością położonych na niej budynków na rzecz Caritas Diecezji Koszalińsko –Kołobrzeskiej:

W głosowaniu udział wzięło 17 radnych obecnych na sesji w chwili głosowania. Za podjęciem uchwały głosowało 15 radnych, 2 było przeciw. Przewodnicząca stwierdziła, że Rada większością głosów podjęła UCHWAŁĘ NR XLVII/619/10 w sprawie sprzedaży prawa użytkowania wieczystego działki gruntu wraz z własnością położonych na niej budynków na rzecz Caritas Diecezji Koszalińsko –Kołobrzeskiej.

Punkt 3 podpunkt 12 – podjęcie uchwały w sprawie odpłatnego nabycia części wspólnej budynku przy ul. Unii Lubelskiej 43:

W imieniu Prezydenta Miasta projekt uchwały wraz z uzasadnieniem przedstawił Pan Tomasz Tamborski – Zastępca Prezydenta Miasta.

Powyższy projekt opiniowała:
1. Komisja ds. Budżetowo-Gospodarczych. W imieniu Komisji opinię przedstawił Pan radny Bogdan Błaszczyk – członek Komisji. Opinia była pozytywna i stanowi załącznik do protokółu.

2. Komisja Komunalna. W imieniu Komisji opinię przedstawił Pan radny Wiesław Parus – Przewodniczący Komisji. Opinia była pozytywna i stanowi załącznik do protokółu.

Stanowiska Klubów Radnych: 
Stanowisko Klubu Radnych Platforma Obywatelska przedstawiła Pan radny Ryszard Szufel - członek Klubu. Klub wyraził pozytywne stanowisko do projektu uchwały.

Stanowisko Klubu Radnych Prawa i Sprawiedliwości z CentroPrawicą Razem przedstawił Pan radny Lech Kozera – Przewodniczący Klubu. Klub wyraził pozytywne stanowisko do projektu uchwały.

Stanowisko Klubu Radnych Sojuszu Lewicy Demokratycznej przedstawił Pan radny Jacek Woźniak- członek Klubu. Klub wyraził pozytywne stanowisko do projektu uchwały.

W dyskusji głos zabierali:

Pan radny Jacek Woźniak: „Niestety nie widzę pracowników Wydziału Komunalnego, a w zasadzie pytanie jest do nich, bo na Komisji mi nie odpowiedzieli. Mnie zastanawia jedna rzecz, tam w tym lokalu komunalnym, który tam się znajduje mieszka jakaś rodzina. I chciałbym wiedzieć, czy ta rodzina ma jakieś trudności z opłaceniem czynszu za ten lokal bez nazwisk oczywiście, ponieważ na Komisji dowiedziałem się, że ta rodzina będzie stamtąd wyprowadzona a w perspektywie czasu ten lokal powiększony o tą część nabytą wspólną, będzie zbyty w drodze pewnie jakiegoś przetargu. Doświadczenie pokazuje mi w naszym mieście również te oparte o sąd, ze to nie jest taka prosta sprawa wyprowadzić rodzinę z lokalu mieszkalnego, szczególnie wtedy, kiedy oni regularnie płacą czynsz. I chciałbym wiedzieć, czy to jest rodzina, która ma problemy z opłaceniem czynszu, czy nie, bo być może ta rodzina, która jest najemcą lokalu byłaby zainteresowana poszerzeniem swojej powierzchni mieszkaniowej.”
Pan Tomasz Tamborski, Zastępca Prezydenta Miasta: „Bez pomocy pracownika Wydziału Komunalnego nie jestem w stanie w tej chwili odpowiedzieć na temat zadłużenia. Po krótkiej przerwie udzielę takiej informacji.”
Przewodnicząca ogłosiła 5 minut przerwy w obradach.

Po przerwie Przewodnicząca wznowiła obrady i udzieliła głosu Panu radnemu Jackowi Woźniakowi: „W przerwie urzędnicy udzielili mi odpowiedzi na moje pytanie. Uwaga natury ogólnej, żeby na przyszłość inaczej konstruować uzasadnienia do projektów uchwał. Mieszkańcy tego lokalu maja jakieś niewielkie zadłużenia w porównaniu do tych, które w mieście są. I to chciałem wiedzieć. I jeszcze jedna bardzo ważna rzecz, bo tego w uzasadnieniu nie ma, to wspólnota mieszkaniowa wystąpiła z roszczeniem do Miasta, żeby Miasto nabyło tę część wspólną, ponieważ do tej części wspólnej nie ma dostępu od strony klatki schodowej.”
Ponieważ nie było więcej chętnych do dyskusji Przewodnicząca zamknęła dyskusję i poddała pod głosowanie projekt uchwały w sprawie odpłatnego nabycia części wspólnej budynku przy ul. Unii Lubelskiej 43:

W głosowaniu udział wzięło 18 radnych będących na sesji w chwili głosowania. Za podjęciem uchwały głosowało 17 radnych, 1 wstrzymał się od głosu. Przewodnicząca stwierdziła, że Rada większością głosów podjęła UCHWAŁĘ NR XLVII/620/10 w sprawie odpłatnego nabycia części wspólnej budynku przy ul. Unii Lubelskiej 43.

Punkt 3 podpunkt 13 – podjęcie uchwały w sprawie ustanowienia służebności gruntowej na działce nr 12/9 położonej w obrębie 11, przy ul. Zygmuntowskiej w Kołobrzegu:
W imieniu Prezydenta Miasta projekt uchwały wraz z uzasadnieniem przedstawił Pan Tomasz Tamborski – Zastępca Prezydenta Miasta.

Powyższy projekt opiniowała:
1. Komisja ds. Budżetowo-Gospodarczych. W imieniu Komisji opinię przedstawił Pan radny Bogdan Błaszczyk – członek Komisji. Opinia była pozytywna i stanowi załącznik do protokółu.

2. Komisja Komunalna. W imieniu Komisji opinię przedstawił Pan radny Wiesław Parus – Przewodniczący Komisji. Opinia była pozytywna i stanowi załącznik do protokółu.

Stanowiska Klubów Radnych: 
Stanowisko Klubu Radnych Platforma Obywatelska przedstawiła Pan radny Dariusz Zawadzki - członek Klubu. Klub uważa ten projekt za zasadny i go popiera

Stanowisko Klubu Radnych Prawa i Sprawiedliwości z CentroPrawicą Razem przedstawił Pan radny Lech Kozera – Przewodniczący Klubu. Klub mimo wątpliwości opowiedział się za przyjęciem tego projektu uchwały.”
Stanowisko Klubu Radnych Sojuszu Lewicy Demokratycznej przedstawił Pan radny Jacek Woźniak- członek Klubu. Klub wyraził pozytywne stanowisko do projektu uchwały.

Ponieważ nie było chętnych do dyskusji Przewodnicząca poddała pod głosowanie projekt uchwały w sprawie ustanowienia służebności gruntowej na działce nr 12/9 położonej w obrębie 11, przy ul. Zygmuntowskiej w Kołobrzegu:

W chwili głosowania na sesji było 18 radnych, natomiast w glosowaniu udział wzięło 17 radnych, udziału w glosowaniu nie wziął Pan radny Andrzej Mielnik. Za podjęciem uchwały glosowało 17 radnych. Przewodnicząca stwierdziła, że Rada jednogłośnie podjęła UCHWAŁĘ NR XLVII/621/10 w sprawie ustanowienia służebności gruntowej na działce nr 12/9 położonej w obrębie 11, przy ul. Zygmuntowskiej w Kołobrzegu.
Punkt 3 podpunkt 14 – podjęcie uchwały w sprawie wyznaczenia lokalizacji punktów handlowych na Bulwarze im. J. Szymańskiego na 2010 rok:
W imieniu Prezydenta Miasta projekt uchwały wraz z uzasadnieniem przedstawił Pan Tomasz Tamborski – Zastępca Prezydenta Miasta.

Powyższy projekt opiniowała:
1. Komisja ds. Budżetowo-Gospodarczych. W imieniu Komisji opinię przedstawił Pan radny Bogdan Błaszczyk – członek Komisji. Opinia była pozytywna i stanowi załącznik do protokółu.

2. Komisja Komunalna. W imieniu Komisji opinię przedstawił Pan radny Wiesław Parus – Przewodniczący Komisji. Opinia była pozytywna i stanowi załącznik do protokółu.

3. Komisja Uzdrowiskowa. W imieniu Komisji opinię przedstawiła Pani radna Danuta Adamska-Czepczyńska, Przewodnicząca Komisji. Komisja opowiedziała się za odrzuceniem projektu uchwały.

Stanowiska Klubów Radnych: 
Stanowisko Klubu Radnych Platforma Obywatelska przedstawiła Pan radny Wiesław Parus - Przewodniczący Klubu. „Trudna decyzja, ale Klub Platformy Obywatelskiej w zdecydowanej większości będzie za projektem uchwały.”
Stanowisko Klubu Radnych Prawa i Sprawiedliwości z CentroPrawicą Razem przedstawił Pan radny Lech Kozera – Przewodniczący Klubu. „Klub wychodzi z założenia, że Rada nie powinna podejmować sprzecznych ze sobą uchwał i dlatego będzie głosował przeciwko temu projektowi uchwały.”
Stanowisko Klubu Radnych Sojuszu Lewicy Demokratycznej przedstawił Pan radny Jacek Woźniak- członek Klubu. „Członkowie Klubu będą głosowali indywidualnie.”
W dyskusji głos zabierali:
Pan radny Artur Mikołajek: „Pani Przewodnicząca, Panie i Panowie Radni. Nie dawno na poprzedniej sesji mówiłem, że handlowanie w tym miejscu jest łamaniem ustawy Uzdrowiskowej i takie jest prawo. Natomiast sytuacja, która jest w tej chwili na Bulwarze Szymańskiego, Państwo bywają tam, co się dzieje w tej chwili tam, innych obywateli Unii Europejskiej handlujących powiem nielegalnie, to jest cos strasznego. Natomiast myślę, że wydzierżawienie tych 16 miejsc osobom naszym, podmiotom gospodarczym w jakiś sposób usprawniłoby tą sytuację choćby o to, aby ci nielegalni z Unii Europejskiej tam nie handlowali.”
Pani radna Danuta Adamska-Czepczyńska: „Jest to rzeczywiście problem nierozwiązany przez wiele lat, różny gospodarze tego Miasta próbowali go rozwiązać przez wiele lat na tym Bulwarze. Obecnie mamy plan zagospodarowania uzdrowiska, który sami przyjęliśmy. I w tym planie wyraźnie jest zaznaczone, że tam nie ma być handlu poza artystami, malarzami. Jest to bardzo trudny problem. I dopóki nie będzie ustawy, propozycja tej ustawy wyszła ze strony Kołobrzegu, ustawy, która pozwoli na zabieranie towaru osobom handlującym w miejscach niedozwolonych. Do tej pory w Kolobrzegu nikt sobie nie poradzi z tym problemem. To, co się tam dzieje, to jest coś strasznego i naprawdę pójście na Bulwar dla mnie jest dużym przeżyciem i staram się za dużo tam nie chodzić. Z obydwu stron stoją handlarze. To jest bardzo nieestetyczne, brzydkie i na pewno wielu osobom, to się nie podoba. Ja też uważam, że głosowanie za przyjęciem uchwały będzie wprowadzeniem jakiegoś nieporozumienia, ponieważ plan zagospodarowania myśmy przyjęli. I teraz głosując za handlem będziemy przeciwko tej naszej uchwale. I w dodatku tutaj jest takie pojecie, że stoisko handlowe, to nie jest stragan, bo proponuje się nam stoiska handlowe. Nie ma dokładnej definicji, co to jest stragan a co to jest stoisko handlowe. Nie mniej ja osobiście nie mogę głosować za, problem jest trudny i na pewno nic nie rozwiąże, nawet przyjęcie tych 16 stoisk, bo z tymi 16 na pewno będą stały jeszcze inne.”
Pan radny Artur Dąbkowski: „Pani Przewodnicząca, Szanowna Rado. Jeżeli glosowałem na przykład za planem przestrzennego zagospodarowania i stwierdziliśmy, że tam handlu nie ma. I jeżeli ja rozmawiam z kupcami, którzy w tamtym czasie uczestniczyli, jako legalnymi przedsiębiorcami, w przetargach, zapłacili mnóstwo pieniędzy do Miasta za swoje legalne lokalizacje, mając świadomość, że w planie przestrzennego zagospodarowania Rada Miasta podjęła uchwałę, że żadnej dodatkowej konkurencji na Bulwarze Szymańskiego im nie dadzą. Jeżeli ci ludzie legalnie handlujący wiedzieliby, że za parę miesięcy dostaną konkurencję – 16 dodatkowych stoisk, to jest po prostu skandal, bo tak się tych ludzi nie traktuje. To jest po pierwsze. Po drugie, mamy mnóstwo nielegalnych punktów handlowych, które są na Bulwarze. Teraz sankcjonując te 16 nowych doprowadzimy do tego, że tam już całkowicie będzie jeden wielki chaos. Dojdzie do sporów, do kłótni. Jeszcze mając tą wiedzę na dzień dzisiejszy, że nie będzie to przetarg nieograniczony, który by w taki uczciwy sposób wyłonił tych przedsiębiorców, którzy za największą kwotę chcieliby ten swój towar handlować tylko będzie przetarg ofertowy. Ja to widzę tak, że te 16 dodatkowych punktów, gdzie między tymi punktami będą tzw. „dzicy”. Wiadomo, jak sytuacja wygląda, bo przerabiamy to od kilku lat. Oni się dogadają między sobą, jeden z drugim się dogada, bo będą mieli inny asortyment i jeden drugiemu na pewno nie będzie przeszkadzał. My jako Rada Miasta uważam, że powinniśmy stać twardo na stanowisku  - żadnego handlu na bulwarze Szymańskiego. Ja na Komisji Prawa składałem wniosek /o to, żeby tą ideę, którą w tamtym roku chyba wprowadzał Prezydent Gromek albo dwa lata temu, żeby zrobić wystawę plenerową i w sposób naturalny promować Miasto i nie dać możliwości rozkładania się dzikiemu handlowi To się w pewnej części sprawdziło. Oczywiście oni rozkładali się z drugiej strony, można było iść za ciosem i z drugiej strony zrobić piękną wystawę prac artystycznych. Przekonywali mnie, ze nie, że to jest kosztowne, że nie ma siły Regionalne Centrum Kultury, ze Biuro promocji też nie ma takiej możliwości, żeby plenerową wystawę zorganizować. Jak ja patrzę na budżet, jakie środki finansowe idą na promocję, na regionalne Centrum Kultury, to ja nie wierzę, że nie wygenerują kosztów. W najlepszym miejscu w Kołobrzegu – Bulwar Szymańskiego, plus sponsorzy na pewno wykupiliby tam swoją reklamę. I zrobić z jednej i drugiej strony piękną wystawę plenerową i temat się skończy. Nie chodzi o to, aby ta wystawa miała 10 metrów, a to są techniczne sprawy. Apeluję do Państwa, aby tego nie robić, bo nie będzie tak, jak było dwa lata temu, jednego procesu przegranego przez Miasto i teraz będzie 16 dodatkowych procesów, bo ci ludzie, którzy zapłacą w tych ofertach pieniądze będą oczekiwali, ze tam nie będzie dzikiego handlu. My nie mamy takiej możliwości, żeby to im zapewnić. Jeżeli im tego nie zapewnimy oni we wrześniu wystąpią na drogę prawną i będą oczekiwali odszkodowania od Miasta. I będzie 26 przegranych procesów tak, jak jest teraz jeden z Panem, który wydzierżawiał cały Bulwar. Przemyślmy to, bo naprawdę dzisiaj podejmiemy bardzo ważną decyzję.’
Pan radny Łukasz Czechowski złożył wniosek formalny o zamknięcie listy mówców.

Za wnioskiem głosowało 8 radnych, 7 było przeciw, 4 wstrzymało się od głosu. Przewodnicząca stwierdziła, że Rada większością głosów przyjęła wniosek o zamknięcie listy mówców, na której byli jeszcze zapisani: Pan radny Dariusz Zawadzki, Pan radny Andrzej Mielnik, Skarbnik Miasta, Pan radny Antoni Piwowarczyk, Pan radny Henryk Bieńkowski, Prezydent Miasta, Pan radny Piotr Lewandowski.
Pan radny Dariusz Zawadzki: „Pani Przewodnicząca, Panie Radny, tam już jest dzisiaj dziki handel. Ponadto przypominam, że tam jest zakaz umieszczania reklam, a wystawy są kosztowne.”

Pan radny Andrzej Mielnik: „W uzasadnieniu pisze się nam, że wyznaczenie lokalizacji na Bulwarze Szymańskiego pozwoli nam na utrzymanie porządku, poprawi estetykę głównego deptaka w strefie ochronnej a uzdrowiska Kołobrzeg. Proszę Państwa byliście w długim weekendzie na deptaku? 16 lokalizacji nie załatwi zupełnie niczego. Zresztą ubawiło mnie to, bo wpadłem na taki karkołomny pomysł, żeby może Miasto wystąpiło do tych wszystkich handlujących, którzy tam są z taka prośbą, żeby to może Miasto wydzierżawiło 3,5 metrowe przejście dla turystów, ponieważ jeżeli nie dajemy sobie rady z tym, co tam się dzieje, to może odwróćmy kolejność. Jeżeli handlowcy są tam tak świetnie zorganizowani, co by Miasto nie zrobiło, to oni są – 16 lokalizacji nic nie zmieni, będzie to po jednej i po drugiej stronie a wytrącimy sobie podstawowy argument w walce z ta działalnością, tzn., że tego nie chcemy. Pierwszy element, jaki robimy, popełniamy błąd, a mianowicie pobranie opłaty targowej dla 70% tych ludzi jest usankcjonowaniem tego, że maja prawo handlować, ponieważ rozmawiam z tymi ludźmi i oni mi mówią, co Pan mi mówisz, że ja jestem nielegalny, zobacz Pan ja mam kwit, bo z Urzędu wzięli ode mnie pieniądze. Jeżeli to ma wyglądać w ten sposób, że będziemy sankcjonowali bezprawie na zasadzie nałożenia opłaty targowej, która jak gdyby nie daje możliwości handlowania, ale dla tych ludzi jest elementem zapłacenia za to, że tam handlują. To jest jedno. A drugi element jest taki, że jeżeli postawimy tam 16 lokalizacji, to podziwiam tam kolegę Artura, że ma taka wiarę w to, że to wszystko załatwi. Według mnie nie załatwi tego i tutaj jest pokazana niemoc włodarzy tego Miasta ze wszystkich kadencji. Proszę pojechać do Sopotu, do innych miejscowości takiego czegoś nie ma nigdzie. To, co u nas dzieje, a dzieje się tylko z prostego względu, że handlowcy twierdzą, że jest to bardzo dobre miejsce, przyjeżdża bardzo dużo turystów, Miasto w zasadzie nic nie robi – Panie Skarbniku ile mamy pieniędzy odebranych za nielegalne handlowanie? Ile ludzi nie zapłacili opłat za to/ Czy to już idzie w dziesiątki tysięcy, czy setki a może w miliony? I jeszcze jedna rzecz. W tamtym roku wszyscy mi mówili, że jak zrobimy ulicę Rodziewiczówny, to ta ulica będzie perełką Miasta. Proszę zobaczyć, jak to wygląda? Proszę zobaczyć, co się dzieje już na tej części, która została wyremontowana? Proszę zobaczyć, co się dzieje na najsłynniejszej działce w Kołobrzegu? Przecież to jest tragedia. Ja już nie chcę palcem pokazywać, ale jest tu jeden z włodarzy tego Miasta, który powiedział, że w roku 2010 tego na tej działce nie będzie. To się jeszcze nasiliło. Stoi 7 wielkich obiektów handlowych, które są wspaniałym objawem Kołobrzegu. Jest to też dzielnica uzdrowiskowa. Ja rozumiem, że my nie mówimy o kwestii, że to nie jest Bulwar, ale to jest dokładnie ten sam problem. Z handlem sobie nie radzimy. Gdyby było tak, jak mówi Pan Artur 16 miejsc i jest czysto – możemy dyskutować na temat tego, czy przymkniemy oko na nasze działania niezgodne z literą prawa w jakimś tam sensie, jeżeli chodzi o plan przestrzennego zagospodarowania. Ale tak nie będzie, a zalegalizujemy możliwość stania. Nie chce już się pastwić nad wspaniałymi rozwiązaniami, które nam pokazano, bo ten stół, ta parasolka. Ja pamiętam to z lat 80, ale wtedy były łóżka polowe. Moim zdaniem to łóżko polowe wyglądało dużo lepiej od tego stołu rozkładanego na tych pokrzyżowanych nogach.”
Pan Grzegorz Czakański, Skarbnik Miasta: „Pan radny użył tutaj takiego sformułowania, ze zapłacili, więc uważają, że to zapłacenie jakby legalizuje ich pobyt tam. Natomiast chcę powiedzieć, że my wymierzamy opłatę targową, ale ona nie jest płacona w tych wymierzanych wysokościach tylko osoby te płacą według uznania. I generalnie rzecz biorąc ci handlujący tam mają olbrzymie zaległości, jeżeli chodzi o opłatę targową. To są kwoty w tej chwili w budżecie ogólnie ponad 4 miliony zaległości samej opłaty targowej, ale są osoby, które mają 10, 20, 30 powyżej tych kwot zaległości już do budżetu i praktycznie ta opłata targowa jest nieegzekwowalna, dlatego, że te osoby albo nie mają żadnego majątku albo prowadzą tą działalność w imieniu innych osób. Po prostu wykorzystują luki w przepisach prawnych i niemożność egzekucji od nich tych należności. Tak to w tej chwili wygląda.”
Pan radny Antoni Piwowarczyk: „Pani Przewodnicząca, Szanowna Rado. Przysłuchuje się tej dyskusji z pewnym zatrwożeniem. Budzi mój sprzeciw, nie mogę się zgodzić, by władza akceptowała bezprawie. Jeżeli jesteśmy tutaj Rada, jakąś władzą stanowiącą a ponieważ jesteśmy bezsilni na nieprawidłowości, jakie się dzieją i próbujemy znaleźć jakieś rozwiązanie, które nie jest żadnym rozwiązaniem. Jest to pewnego rodzaju utopia. Bo przecież, jeżeli postawimy te 16 stanowisk, to już łamiemy własne prawo, które przedtem uchwaliliśmy. Przecież to w jakimś stopniu już przerabialiśmy, znajda się metody i sposoby innych wyjść. Nie mamy żadnych gwarancji, że jeżeli raz złamiemy prawo, to inni nie będą go łamali. Przez to dajemy im przykład. Ja rozumiem, że jest to problem trudny do rozwiązania, ale to nie znaczy, że mamy opuścić ręce i zgodzić się na to bezprawie. My nie mamy prawa tak postępować. Musimy zawsze respektować prawo, przestrzegać je, a nie Godzic się z powodu swojej bezradności. I dlatego ja osobiście nigdy nie zagłosuje, ażeby tam na miejscu, które jest przeznaczone zupełnie do innych celów, było nowych dodatkowych 16 lokalizacji do handlu.”
Pan radny Henryk Bieńkowski: „Na początku chciałem oświadczyć, że będę glosował przeciwko tej uchwale. Natomiast ja bym chciał dowiedzieć się, jakie czynności administracyjne podjął Prezydent Miasta. Chodzi mi o jego spotkania, czy jakieś rozmowy choćby odnosząc się do złożonej deklaracji, czy też oświadczenia w miejscu publicznym, że jest poparcie Ministerstwa Sprawiedliwości i będzie ta sprawa załatwiona pozytywnie dla Miasta, bo przecież od roku czasu słyszeliśmy, że są daleko posunięte konsultacje zgody, co do decydentów i sprawa ma być uregulowana. W związku z powyższym dzisiaj odstępowanie jak gdyby od złożonych deklaracji, czyli łamanie tego, co się oświadczało, dla mnie jest trochę niepoważne – może nie tyle niepoważne, ale nie przystoi z punktu widzenia Prezydenta, który publicznie się w tej sprawie wypowiadał. Dlatego jestem trochę zaskoczony takim stanowiskiem. Ja myślę, że to rozwiązanie absolutnie niczego nie załatwi. Osobiście deklaruję, że jeżeli będą podjęte jakieś działania porządkowe, to będę to popierał, nie będę tego wykorzystywał. Tutaj się odniosę do wcześniejszych wypowiedzi, kiedy ja podjąłem próbę walki z tymi handlującymi, to niestety nie miałem takiego poparcia nawet od niektórych tutaj z Państwa siedzących na tej Sali, ale ja rozumiem, że w tamtym czasie mieliśmy jakby inne przekonania, że może akurat są jakieś inne metody, sposoby. Okazuje się, że na dzień dzisiejszy nie ma innych metod i sposobów, jedynie trzeba po prostu czynnie przeciwstawiać się takiej działalności. Nie wiem, szukać rozwiązania albo podobnego albo zbliżonego i robić tam jakiś porządek. Nie można się biernie temu przyglądać, bo to jest po prostu nie do przyjęcia.”
Pan Janusz Gromek, Prezydent Miasta: „Ten punkt mówi o handlu a nie o moich wyjaśnieniach, co ja robię w tym temacie. Ja popierałem byłego Prezydenta Bieńkowskiego w tym temacie handlu dzikiego i wręcz oczekuję takiego samego poparcia w moim kierunku. Bodajże wczoraj podpisywałem delegację dla Pana Komendanta Straży Miejskiej, w czwartek jest komisja. W zeszłym tygodniu miałem dwa radosne telefony w tej sprawie i z Komisji już prawdopodobnie w czwartek wyjdzie do sejmu, żeby ostatecznie ta ustawę załatwić. Czekam na to. Byłem u Ministra Sprawiedliwości, był zaskoczony, że to jeszcze trwa. Ten temat będzie rozwiązany na odpowiednim poziomie i wierzę, że Parlament w końcu to podejmie. I w chwili obecnej to zależy od Parlamentu.”
Pan radny Piotr Lewandowski: „Myślę, że wszyscy siedzący tutaj na Sali po pierwsze zdają sobie sprawę z faktu, ze obecny stan, który jest na Bulwarze jest fatalny dla wizerunku Miasta, dlatego jak jesteśmy postrzegani na zewnątrz, gdzie w najatrakcyjniejszym miejscu w Kołobrzegu mamy, to, co mamy. Po drugie nie jesteśmy jako Miasto wyposażeni w jakiekolwiek narzędzia i instrumenty do walki z tym procederem nielegalnego handlu. Do chwili obecnej nie została przez sejm przyjęta ustawa, która by takie narzędzia nam jako miastu dawała. Dlatego też ja przynajmniej osobiście i większość naszego Klubu traktuje tą uchwałę jako uchwałę, która będzie wprowadzała pewien stan tymczasowości do momentu wejścia w życie ustawy, nad którą prace w sejmie cały czas toczą. To rozwiązanie pewnie nie jest idealne, ono nie załatwi kompleksowo tego problemu. Jedynie, na co liczymy, to fakt, że wyznaczenie tych 16 lokalizacji, z tego, co wiem, maksymalnie 2 lokalizacji na jeden podmiot może w jakimś sensie będzie zmierzało w tym kierunku, że będzie to tam uporządkowanie chociażby tych lokalizacji, które będą wydzierżawione w sposób legalny od Miasta. Oczywiście tym samym będzie to miało pozytywne przełożenie na budżet Miasta. Tutaj z dyskusji nie wyniosłem niczego więcej poza tym, że oczywiście opozycja krytykuje wszelkie działania, które są podejmowane, również tą uchwałę nie oferując nic w zamian. Bo tak naprawdę powiedzieć, że będziemy sankcjonowali coś, co nie jest zapisane w planie – oczywiście niestety ta uchwała tak, jak powiedziałem wprowadzi te punkty z tym, że jest to jakaś próba., próba rozwiązania problemu, próba wprowadzenia narzędzia, któryby porządkowało ten teren. Niestety opozycja nie przedstawiła nam żadnych innych kontrargumentów, nie przedstawiła rozwiązań alternatywnych. Być może w toku dyskusji warto byłoby powiedzieć o czymś, co by w sposób lepszy rozwiązało tą sytuację. Niestety ja nie usłyszałem innych, fantastycznych rozwiązań, które bym mógł osobiście poprzeć. Tak, jak powiedziałem – będą to stoiska, będą to punkty handlowe, które będą wydzierżawione legalnie handlującym. I nie zgodzę się tutaj z tym, co mówił bodajże Pan radny Artur Dąbkowski, ze to będzie jakiś dziwny przetarg, czy też nie przetarg, czy oferty. Można się tutaj zapytać Pana Naczelnika, jak to będzie rozwiązane. Będzie to wszystko w sposób przejrzysty, czysty, żeby tu nie było żadnych kontrowersji, niedopowiedzeń. Łatwo być przeciw nie oferując nic w zamian. Ja mam nadzieje, że ta uchwała, która będzie wprowadzała te punkty na jakiś tymczasowy okres, pewnym sensie idzie w kierunku uporządkowania tego miejsca. Ja mam nadzieję, że znajdzie się większość w Radzie Miasta, która tą uchwałę przyjmie. Ja osobiście będę głosował za.” 
Ponieważ zabrali wszyscy, którzy byli zapisani na liście mówców Przewodnicząca zamknęła dyskusję i w pierwszej kolejności poddała pod głosowanie wniosek Komisji Uzdrowiskowej o odrzucenie projektu uchwały:
W głosowaniu udział wzięło 18 radnych, nie glosowała Pani rana Danuta Adamska – Czepczyńska. Za odrzuceniem projektu uchwały głosowało 7 radnych, 9 było przeciw odrzuceniu, 2 wstrzymało się od głosu.

Przewodnicząca stwierdziła, że Rada w wyniku glosowania nie przyjęła wniosku Komisji Uzdrowiskowej i tym samym nie odrzuciła projektu uchwały.

W związku z powyższym Przewodnicząca poddała pod głosowanie projekt uchwały w sprawie wyznaczenia lokalizacji punktów handlowych na Bulwarze im. J. Szymańskiego na 2010 rok:
W głosowaniu wzięło udział 17 radnych. Nie glosowała Pani radna Danuta Adamska-Czepczyńska i Pani radna Halina Olech. Za podjęciem uchwały głosowało 9 radnych, 7 było przeciw, 1 wstrzymał się od głosu. Przewodnicząca stwierdziła, że Rada większością głosów podjęła UCHWAŁĘ NR XLVII/622/10 w sprawie wyznaczenia lokalizacji punktów handlowych na Bulwarze im. J. Szymańskiego na 2010 rok.

Punkt 3 podpunkt 15 – podjęcie uchwały w sprawie oddania w dzierżawę części działki nr 46 obręb 4, położonej w Kołobrzegu w Parku im. S. Żeromskiego:

W imieniu Prezydenta Miasta projekt uchwały wraz z uzasadnieniem przedstawił Pan Tomasz Tamborski – Zastępca Prezydenta Miasta.

Powyższy projekt opiniowała:
1. Komisja ds. Budżetowo-Gospodarczych. W imieniu Komisji opinię przedstawił Pan radny Bogdan Błaszczyk – członek Komisji. Opinia była pozytywna i stanowi załącznik do protokółu.

2. Komisja Komunalna. W imieniu Komisji opinię przedstawił Pan radny Wiesław Parus – Przewodniczący Komisji. Opinia była pozytywna i stanowi załącznik do protokółu.

Stanowiska Klubów Radnych: 
Stanowisko Klubu Radnych Platforma Obywatelska przedstawiła Pani radna Danuta Adamska-Czepczyńska - Wiceprzewodnicząca Klubu. Klub wyraził pozytywne stanowisko do projektu uchwały.
Stanowisko Klubu Radnych Prawa i Sprawiedliwości z CentroPrawicą Razem przedstawił Pan radny Lech Kozera – Przewodniczący Klubu. Klub wyraził pozytywne stanowisko do projektu uchwały.

Stanowisko Klubu Radnych Sojuszu Lewicy Demokratycznej przedstawił Pan radny Jacek Woźniak- członek Klubu. Klub wyraził pozytywne stanowisko do projektu uchwały.

Ponieważ nie było chętnych do dyskusji Przewodnicząca poddała pod głosowanie projekt uchwały w sprawie oddania w dzierżawę części działki nr 46 obręb 4, położonej w Kołobrzegu w Parku im. S. Żeromskiego:

W głosowaniu udział wzięło 18 radnych. Za podjęciem uchwały głosowało 17 radnych, 1 wstrzymał się od głosu. Przewodnicząca stwierdziła, że Rada większością głosów podjęła UCHWAŁĘ NR XLVII/623/10 w sprawie oddania w dzierżawę części działki nr 46 obręb 4, położonej w Kołobrzegu w Parku im. S. Żeromskiego.
Punkt 3 podpunkt 16 – podjęcie uchwały w sprawie nadania nazwy rondu w Kołobrzegu:

W imieniu Prezydenta Miasta projekt uchwały wraz z uzasadnieniem przedstawił Pan Mirosław Tessikowski – Zastępca Prezydenta Miasta.

Powyższy projekt opiniowała:
1) Komisja Komunalna. W imieniu Komisji opinię przedstawił Pan radny Wiesław Parus – Przewodniczący Komisji. 
2) Komisja Oświaty, Kultury, Sportu i Spraw Społecznych. W imieniu Komisji opinię przedstawiła Pani radna Jadwiga Maj – Przewodnicząca Komisji.
Opinie Komisji były pozytywne i stanowią załącznik do protokółu.
Stanowiska Klubów Radnych: 
Stanowisko Klubu Radnych Platforma Obywatelska przedstawiła Pani radna Danuta Adamska-Czepczyńska - Wiceprzewodnicząca Klubu. Klub wyraził pozytywne stanowisko do projektu uchwały.

Stanowisko Klubu Radnych Prawa i Sprawiedliwości z CentroPrawicą Razem przedstawił Pan radny Lech Kozera – Przewodniczący Klubu. Klub wyraził pozytywne stanowisko do projektu uchwały.

Stanowisko Klubu Radnych Sojuszu Lewicy Demokratycznej przedstawił Pan radny Jacek Woźniak - członek Klubu. Klub wyraził pozytywne stanowisko do projektu uchwały.

W dyskusji glos zabierali:

Pan radny Antoni Piwowarczyk: „Ten projekt wprowadzono na wniosek Stowarzyszenia Inicjatywy Katolickiej. Takie osoby należałoby uhonorowywać. Mam nadzieję, że Rada jednomyślnie nada temu rondu imię Rotmistrza Witolda Pileckiego.”
Pan radny Dariusz Zawadzki: „Jestem zdumiony tym, ze to uzasadnienie jest tak lakoniczne i krótkie.”

Pan radny Ryszard Szufel, Wiceprzewodniczący Rady: „Chciałbym wyrazić wdzięczność tym osobom, które wpadły na taki pomysł.” 
Ponieważ nie było więcej chętnych do dyskusji, Przewodnicząca zamknęła dyskusję i poddała pod głosowanie projekt uchwały w sprawie nadania nazwy rondu w Kołobrzegu:

W głosowaniu udział wzięło 18 radnych obecnych na sesji chwili glosowania. Za podjęciem uchwały głosowało 18 radnych. Przewodnicząca stwierdziła, że Rada jednogłośnie podjęła UCHWAŁĘ NR XLVII/624/10 w sprawie nadania nazwy rondu w Kołobrzegu.
Punkt 3 podpunkt 17 – podjecie uchwały w sprawie przyjęcia zmian w Statucie Związku Miast i Gmin Dorzecza Parsęty:

Projekt uchwaly wraz z uzasadnieniem przedstawił Prezydent Miasta.
Powyższy projekt opiniowała Komisja Prawa, Porządku Publicznego i Spraw Obywatelskich. W imieniu Komisji opinię przedstawił Pan radny Artur Mikołajek – Przewodniczący Komisji. Opinia była pozytywna i stanowi załącznik do protokółu.
Stanowiska Klubów Radnych: 
Stanowisko Klubu Radnych Platforma Obywatelska przedstawił Pan radny Artur Mikołajek - członek Klubu. Klub wyraził pozytywne stanowisko do projektu uchwały.

Stanowisko Klubu Radnych Prawa i Sprawiedliwości z CentroPrawicą Razem przedstawił Pan radny Lech Kozera – Przewodniczący Klubu. Klub nie wniósł uwag do projektu uchwały.

Stanowisko Klubu Radnych Sojuszu Lewicy Demokratycznej przedstawił Pan radny Jacek Woźniak - członek Klubu. Klub nie wniósł uwag do projektu uchwały.

Ponieważ nie było chętnych do dyskusji Przewodnicząca przed głosowaniem tego projektu uchwaly przypomniała, że zgodnie z art. 67 ust. 2 ustawy o samorządzie gminnym do zmiany statutu związku wymagana jest bezwzględna większość ustawowego składu Rady, czyli wymagane jest 11 głosów za.
Następnie Przewodnicząca poddała pod glosowanie projekt uchwały w sprawie przyjęcia zmian w Statucie Związku Miast i Gmin Dorzecza Parsęty:

W głosowaniu udział wzięło 18 radnych obecnych na sesji chwili głosowania. Za podjęciem uchwały głosowało 18 radnych. Przewodnicząca stwierdziła, że Rada jednogłośnie podjęła UCHWAŁĘ NR XLVII/625/10 w sprawie przyjęcia zmian w Statucie Związku Miast i Gmin Dorzecza Parsęty.

Punkt 3 podpunkt 18 – podjęcie uchwały w sprawie zatwierdzenia do realizacji przez Miejski Ośrodek Pomocy Społecznej w Kołobrzegu projektu „Kołobrzeski Ośrodek Wspierania Ekonomii Społecznej”, współfinansowanego ze środków Europejskiego Funduszu Społecznego:
W imieniu Prezydenta Miasta projekt uchwały wraz z uzasadnieniem przedstawił Pan Mirosław Tessikowski – Zastępca Prezydenta Miasta.

Powyższy projekt opiniowała Komisja Oświaty, Kultury, Sportu i Spraw Społecznych. W imieniu Komisji opinię przedstawiła Pani radna Jadwiga Maj – Przewodnicząca Komisji. Opinia była pozytywna i stanowi załącznik do protokółu.
Stanowiska Klubów Radnych: 
Stanowisko Klubu Radnych Platforma Obywatelska przedstawił Pan radny Wiesław Parus - Przewodniczący Klubu. Klub wyraził pozytywne stanowisko do projektu uchwały.

Stanowisko Klubu Radnych Prawa i Sprawiedliwości z CentroPrawicą Razem przedstawił Pan radny Lech Kozera – Przewodniczący Klubu. Klub wyraził pozytywne stanowisko do projektu uchwały.
Stanowisko Klubu Radnych Sojuszu Lewicy Demokratycznej przedstawił Pan radny Jacek Woźniak - członek Klubu. „Klub z uznaniem przyjmuje aktywność MOPS w tym zakresie.”
Ponieważ nie było chętnych do dyskusji Przewodnicząca poddała pod głosowanie projekt uchwały w sprawie zatwierdzenia do realizacji przez Miejski Ośrodek Pomocy Społecznej w Kołobrzegu projektu „Kołobrzeski Ośrodek Wspierania Ekonomii Społecznej”, współfinansowanego ze środków Europejskiego Funduszu Społecznego:

W głosowaniu udział wzięło 18 radnych obecnych na sesji chwili głosowania. Za podjęciem uchwały głosowało 18 radnych. Przewodnicząca stwierdziła, że Rada jednogłośnie podjęła UCHWAŁĘ NR XLVII/626/10 w sprawie zatwierdzenia do realizacji przez Miejski Ośrodek Pomocy Społecznej w Kołobrzegu projektu „Kołobrzeski Ośrodek Wspierania Ekonomii Społecznej”, współfinansowanego ze środków Europejskiego Funduszu Społecznego.
Punkt 3 podpunkt 19 – podjęcie uchwały w sprawie zasad używania herbu i flagi Gminy Miasto Kołobrzeg:
W imieniu Prezydenta Miasta projekt uchwały wraz z uzasadnieniem przedstawił Pan Mirosław Tessikowski – Zastępca Prezydenta Miasta.

Powyższy projekt opiniowała Komisja Prawa, Porządku Publicznego i Spraw Obywatelskich. W imieniu Komisji opinie przedstawił Pan radny Artur Mikołajek – Przewodniczący Klubu. Opinia była pozytywna i stanowi załącznik do protokołu.

W dyskusji głos zabierali:
Pan radny Lech Kozera: „Jeśli będę chciał jechać do innego Miasta samochodem i chciałbym na swoim samochodzie wywiesić taką małą flagę Kołobrzegu, to czy będę musiał uzyskać na to zgodę Prezydenta Miasta?”
Pan radny Jacek Woźniak: „Pani Przewodnicząca, Wysoka Rado. Chciałem zgłosić poprawkę do projektu uchwały, a mianowicie w § 2 ust. 1 wykreślić słowa „Radnym Rady Miasta”. Uchwała ta stawia w uprzywilejowanej pozycji radnych w stosunku do innych mieszkańców.. Uważam, że radny podobnie tak, jak każdy inny mieszkaniec powinien występować o zgodę do wykorzystania herbu.”

Pan radny Henryk Bieńkowski: „Czy flagi Gminy Miejskiej Kołobrzeg nie można wywieszać winne dni niż wyznaczone w tej uchwale?.”
Pan Janusz Gromek, Prezydent Miasta: „Bierzcie przykład z Prezydenta, nieustannie na maszcie ma flagę kołobrzeską.”

Pan radny Ryszard Szufel, Wiceprzewodniczący Rady: „Pani Przewodnicząca, Wysoka Rado, ja myślę, że ten przywilej, o którym mówił Pan radny Woźniak trzeba potraktować inaczej, bo ja wręcz przeciwnie nie uważam, że akurat w tym przypadku jest to przywilej. Z mojego punktu widzenia jak ktoś jest radnym Rady Miasta, to powinien mieć obowiązek. I ja bym to wpisał raczej jako obowiązek, więc ja tutaj nie mogę się zgodzić z Pana wnioskiem, bo ja uważam, że każdy radny powinien taka odznakę nosić. Ja ją nosze w klapie marynarki, ponieważ uważam, że jest to szczególne wyróżnienie mnie i każdego z Państwa z osobna, bo zostaliśmy wybrani przez Mieszkanców Miasta.”
Pan radny Jacek Woźniak: „Podam taki bardzo lapidarny przykład uprzywilejowania pozycji radnych. Kampania wyborcza do samorządów odbywa się jeszcze przed zakończeniem kadencji organów wybieralnych. Każdy kandydat na radnego, który jest radnym w danej chwili będzie mógł wykorzystywać przez siebie w sposób dowolny. Innemu kandydatowi, który nie jest obecnie radnym ten przywilej nie będzie przysługiwał.”

Pani Przewodnicząca Rady: „W takiej sytuacji wystąpi o zgodę.”

Pan radny Andrzej Mielnik: „Kiedy czytam ten regulamin, ja rozumiem, że on musi być tylko w niektórych momentach przechodzimy sami siebie. Jeżeli mamy już ta flagę i herb, żebyśmy się tym szczycili i żebyśmy potrafili z tego korzystać. Nie chciałbym się odnosić do paru rzeczy, ponieważ mnie się wydawało, ze ten regulamin będzie prosty, czytelny, klarowny dla ludzi, którzy będą chcieli z tego korzystać. Ktoś chciał być w tych zapisach świętszy od papieża. Jeżeli to już jest, to chciałbym abyśmy z tego korzystali. Ponadto uważam, że kołobrzeżanie powinni brać przykład z Pana Prezydenta. Więc, jeżeli Pan Prezydent wywiesza codziennie, to każdy z kołobrzeżan powinien mieć prawo wywieszania tego, ponieważ są miejsca, gdzie ludzie mają swoje maszty przy domach. I wedle tej uchwały będą mogli powiesić polską flagę, flagę Unii Europejskiej, a jeśli chodzi o flagę Kolobrzegu, to będzie trochę utrudnione, bo trzeba będzie pójść i uzyskać na top zgodę.”
Pan radny Łukasz Czechowski: „Mam pytanie czysto organizacyjne. A gdzie taką flagę można kupić?. W Centrum Promocji i Informacji Turystycznej, tak?.”

Pani Ewa Pełechata, Sekretarz Miasta: „Pani Przewodnicząca, Szanowni Państwo Radni. Zanim skierowaliśmy ten projekt uchwały pod obrady Rady, był on najpierw skierowany pod obrady Komisji. Skierowaliśmy ten projekt uchwały z pismem przewodnim do Pani Przewodniczącej i wrócił on do nas bez żadnych poprawek. Po raz któryś z kolei tego typu uchwały konsultowane wcześniej przed skierowaniem na Radę wracają bez poprawek, natomiast na sesji zaczyna się dyskusja nad projektem uchwały. Jeśli Państwo Radni sobie życzą doprecyzowania zapisów prosimy, abyście Państwo w tej chwili doprecyzowali, powiedzieli, czego oczekujecie konkretnie od projektu tej uchwały.”

Pani Przewodnicząca Rady poinformowała, że są dwie poprawki do projektu uchwały.

Pan radny Jacek Woźniak: „Pani Sekretarz ma Pani racje tylko, że to trafia do Rady, ale to trafiło tylko do jednej Komisji, Komisji Prawa, która nie jest licznie reprezentowana. Do pozostałych to nie trafiło. Ja nie mam żalu do Pani Przewodniczącej, bo to jest naturalne, że ta Komisja. A odnosząc się do słów radnych, w tej uchwale jest przewidziany tryb, w którym Prezydent cofa zgodę na wykorzystanie herbu i flagi w określonych przypadkach np., gdy nie zapewnia mu się należytej czci i szacunku bądź narusza dobre obyczaje. W przypadku radnych, gdyby im się zdarzyło zgrzeszyć w stosunku do herbu, czy flagi nie ma trybu odebrania im zgody do wykorzystywania tych insygniów. ”
Prezydent Miasta złożył wniosek o wycofanie tego projektu uchwaly z obrad sesji do przepracowania.
Za wnioskiem głosowało 9 radnych, 7 wstrzymało się od głosu. Rada na wniosek Prezydenta wycofała ten projekt uchwały do przepracowania.

Punkt 3 podpunkt 20 – podjęcie uchwały w sprawie oświadczenia dotyczącego wniosku Starosty Kołobrzeskiego o podjęcie przez Radę Miasta uchwały zwalniającej grunty Skarbu Państwa od podatku od nieruchomości: 

Projekt uchwały przedstawiła Przewodnicząca Rady: „Pismem z dnia 26 kwietnia 2010 r., znak: GN.7014-00154/09 Starosta Kołobrzeski zwrócił się do Rady Miasta Kołobrzeg o podjęcie uchwały zwalniającej Skarb Państwa od podatku od nieruchomości, wskazując, że położone na terenie Miasta Kołobrzeg wymienione działki są wykorzystywane na potrzeby mieszkańców Kołobrzegu. Zasady zwolnień od podatku od nieruchomości uregulowane są w art. 7 ustawy z dnia 12 stycznia 1991 r. o podatkach i opłatach lokalnych (Dz.U.z 2006 r. Nr 121, poz. 844 z późn. zm. ). We wskazanym przepisie ustawodawca zawarł nie tylko zwolnienia ustawowe, ale również upoważnił radę gminy do wprowadzenia z własnej inicjatywy zwolnień przedmiotowych od tego podatku (art. 7 ust. 3). Rada Miasta Kołobrzeg podejmując uchwałę Nr XXXVIII/516/09 z dnia 29 października 2009 r. w sprawie określenia wysokości stawek podatku od nieruchomości na terenie Miasta Kołobrzeg dokonała określonych zwolnień przedmiotowych. Na tej podstawie zaplanowano wpływy środków finansowych do budzetu Miasta na 2010 rok. Każde dodatkowe zwolnienie w trakcie roku budżetowego, mogłoby spowodować zachwianie prawidłowej realizacji budżetu, zarówno po stronie dochodów, jak i wydatków oraz naruszenie niezmienności prawa podatkowego. Ponadto zaproponowane przez Starostę Kołobrzeskiego grunty, które byłyby objęte ewentualnym zwolnieniem od podatku od nieruchomości stanowią wybraną grupę, którą w uchwale należałoby określić jako zwolnienie przedmiotowo-podmiotowe, a te są niedopuszczalne. Jednakże art. 3 ust. 1 pkt 4 w/w stanowi, że „podatnikami podatku od nieruchomości są osoby fizyczne, osoby prawne, jednostki organizacyjne, w tym spółki nieposiadające osobowości prawnej, będące posiadaczami nieruchomości lub ich części albo obiektów budowlanych lub ich części, stanowiących własność Skarbu Państwa lub jednostki samorządu terytorialnego, jeżeli posiadanie wynika z umowy zawartej z właścicielem (…)”. Istnieje, więc możliwość przeniesienia obowiązku podatkowego na inne osoby, np. na zainteresowane wspólnoty mieszkaniowe. Ponadto w tej sprawie Prezydent Miasta wyraził również negatywne stanowisko. Państwo jesteście w posiadaniu tego stanowiska.”

Powyższy projekt opiniowała:
1. Komisja ds. Budżetowo-Gospodarczych. W imieniu Komisji opinię przedstawił Pan radny Bogdan Błaszczyk – członek Komisji. Komisja wnioskuje o odrzucenie projektu uchwały.

2. Komisja Komunalna. W imieniu Komisji opinię przedstawił Pan radny Wiesław Parus – Przewodniczący Komisji. Opinia była pozytywna i stanowi załącznik do protokółu.

Stanowiska Klubów Radnych: 
Stanowisko Klubu Radnych Platforma Obywatelska przedstawił Pan radny Dariusz Zawadzki - członek Klubu. Klub mimo wątpliwości wyraził pozytywne stanowisko do projektu uchwały.

Stanowisko Klubu Radnych Prawa i Sprawiedliwości z CentroPrawicą Razem przedstawił Pan radny Lech Kozera – Przewodniczący Klubu. Klub wyraził pozytywne stanowisko do projektu uchwały.

Stanowisko Klubu Radnych Sojuszu Lewicy Demokratycznej przedstawił Pan radny Jacek Woźniak- członek Klubu. Klub wyraził pozytywne stanowisko do projektu uchwały.

Pani Urszula Dżega – Matuszczak, Przewodnicząca Rady: „Z wniosku Komisji ds. Budżetowo – Gospodarczych wnioskuję, że Komisja opowiedziała się za podjęciem przez Radę Miasta uchwały zwalniającej Skarb Państwa od podatku od nieruchomości. W związku z powyższym poddaję pod głosowanie wniosek Komisji ds. Budżetowo-Gospodarczych o odrzucenie projektu uchwały.”

Przed głosowaniem wniosku o odrzucenie projektu uchwały Przewodnicząca udzieliła głosu Panu radnemu Ryszardowi Szuflowi, Wiceprzewodniczącemu Rady: „Przyznam się szczerze, że nie mogłem być na tym posiedzeniu Komisji ds. Budżetowo-Gospodarczych, ponieważ w tym czasie miałem posiedzenie Komisji Komunalnej i właściwie, to ja nie wiem, dlaczego jest taki wniosek? Czy ktoś z członków, którzy obradowali mógłby to wyjaśnić, dlaczego jest wniosek Komisji o odrzucenie tego projektu uchwały?.”
Pan Grzegorz Czakański, Skarbnik Miasta: „Ja nie odpowiem Panu, dlaczego jest taki wniosek Komisji, natomiast chcę uzasadnić, dlaczego jest propozycja takiego projektu uchwały. Otóż przepisy nie dopuszczają zwalniania podmiotowego od podatku. Tam jest szereg różnych działek, o różnym zakresie ich wykorzystania na przykład są działki zajęte na schody, są działki zajęte na trawniki. Więc, jeśli chcielibyśmy zwalniać jakieś nieruchomości od podatku, to musielibyśmy na przykład napisać, że zwalnia się wszystkie działki zajęte na schody w całej gminie, bez określenia czyją własnością ta działka jest. My możemy tylko zwalniać przedmiotowo, natomiast nie możemy zwalniać podmiotowo. I wtedy taki przedmiot zwolnienia dotyczyłby wszystkich użytkowników. To po pierwsze. Po drugie Starostwo zwracało się do nas o skomunalizowanie części działek, więc na kolegium Prezydenta została podjęta taka decyzja, że ponownie zostanie przeanalizowany ten wniosek i być może, że część tych działek, które są przydatne dla Gminy i które łączą się w jakiś sposób z naszymi wykorzystywanymi nieruchomościami po prostu będzie jednak złożony wniosek o ich komunalizację.”
Pan radny Henryk Bieńkowski: „Chciałem wyjaśnić, dlaczego Komisja się tak zachowała. Komisja stała na takim stanowisku, że jednak Miasto powinno przejąć te nieruchomości gruntowe, bo to jest strategiczne miejsce, powinna być zawsze wykoszona trawa, zadbane itd. Wiemy, jak zarządcy dróg wojewódzkich i powiatowych dbają o drogi w mieście. I to było takie nasze myślenie. Z punktu widzenia wyjaśnienia Pana Skarbnika nie możemy zwolnic z podatku, natomiast uznaliśmy, że można byłoby w ten sposób rozwiązać w imię dobrej współpracy z powiatem tym bardziej, że wcześniej przejmowaliśmy drogi od powiatu i od zarządu dróg wojewódzkich i tymi drogami administrujemy, więc uznaliśmy, ze jest to naprawdę nieduży koszt.”
Po tym wystąpieniu Przewodnicząca w pierwszej kolejności poddała pod głosowanie wniosek Komisji ds. Budżetowo-Gospodarczych o odrzucenie projektu uchwały.

W głosowaniu udział wzięło 18 radnych. Za odrzuceniem projektu uchwały glosowało 2 radnych, 14 było przeciw odrzuceniu, 2 wstrzymało się od głosu. Przewodnicząca stwierdziła, że Rada w wyniku głosowania nie odrzuciła projektu uchwały. 
Ponieważ nie przeszedł wniosek o odrzucenie, Przewodnicząca poddała pod głosowanie projekt uchwały w sprawie oświadczenia dotyczącego wniosku Starosty Kołobrzeskiego o podjęcie przez Radę Miasta uchwały zwalniającej grunty Skarbu Państwa od podatku od nieruchomości: 

W głosowaniu udział wzięło 19 radnych. Za podjęciem uchwały głosowało 15 radnych, 1 był przeciw, 3 wstrzymało się od głosu. Przewodnicząca stwierdziła, że Rada większością głosów podjęła UCHWAŁĘ NR XLVII/627/10 w sprawie oświadczenia dotyczącego wniosku Starosty Kołobrzeskiego o podjęcie przez Radę Miasta uchwały zwalniającej grunty Skarbu Państwa od podatku od nieruchomości.
Punkt 3 podpunkt 21 – podjęcie uchwały w sprawie oświadczenia dotyczącego leczenia i rehabilitacji dzieci w Kołobrzegu: 

Projektodawcą uchwały była Komisja Uzdrowiskowa. W imieniu Komisji projekt uchwały wraz z uzasadnieniem przedstawiła Pani radna Danuta Adamska – Czepczyńska, Przewodnicząca Komisji.

Prezydent Miasta przedstawił stanowisko do projektu uchwały. Prezydent Miasta nie wniósł uwag do projektu uchwały. Stanowisko stanowi załącznik do projektu uchwały.
Powyższy projekt opiniowała Komisja Oświaty, Kultury, Sportu i Spraw Społecznych. W imieniu Komisji opinię przedstawiła Pani radna Jadwiga Maj – Przewodnicząca Komisji. Opinia była pozytywna i stanowi załącznik do protokółu.
Stanowiska Klubów Radnych: 
Stanowisko Klubu Radnych Platforma Obywatelska przedstawiła Pani radna Danuta Adamska – Czepczyńska – Wiceprzewodnicząca Klubu. Klub poparł projekt uchwały.

Stanowisko Klubu Radnych Prawa i Sprawiedliwości z CentroPrawicą Razem przedstawił Pan radny Lech Kozera – Przewodniczący Klubu. „Klub jest za przyjęciem oświadczenia tym bardziej, że nie rodzi ono skutków finansowych”.

Stanowisko Klubu Radnych Sojuszu Lewicy Demokratycznej przedstawił Pan radny Jacek Woźniak- członek Klubu. Klub poparł projekt uchwały.

Ponieważ nie było chętnych do dyskusji Przewodnicząca poddała pod glosowanie projekt uchwały w sprawie oświadczenia dotyczącego leczenia i rehabilitacji dzieci w Kołobrzegu: 

W głosowaniu udział wzięło 18 radnych obecnych na sesji w chwili głosowania. Za podjęciem uchwały głosowało 18 radnych. Przewodnicząca stwierdziła, że Rada jednogłośnie podjęła UCHWAŁĘ NR XLVII/628/10 w sprawie oświadczenia dotyczącego leczenia i rehabilitacji dzieci w Kołobrzegu. 
Punkt 3 podpunkt 22 – podjecie uchwały w sprawie nadania tytułu „Zasłużony dla Miasta Kołobrzegu” (dot. nadania tytułu Panu Andrzejowi Pyszorze):

Projekt uchwały przedstawiła Pani Urszula Dżega – Matuszczak, Przewodnicząca Rady: „Kapituła ds. nadawania tytułów „Honorowy Obywatel Kołobrzegu” i „Zasłużony dla Miasta Kołobrzegu” na posiedzeniu w dniu 19 kwietnia 2010 r. pozytywnie zaopiniowała wniosek Prezydenta Miasta Kołobrzeg o nadanie tytułu „Zasłużony dla Miasta Kołobrzegu” Panu Andrzejowi Pyszorze. Kserokopia wniosku w załączeniu. Mając powyższe na uwadze przedstawiam Radzie do uchwalenia projekt uchwały w sprawie nadania tytułu „Zasłużony dla Miasta Kołobrzegu”.

Powyższy projekt opiniowała Komisja Prawa, Porządku Publicznego i Spraw Obywatelskich. W imieniu Komisji opinię przedstawił Pan radny Artur Mikołajek – Przewodniczący Komisji. Opinia była pozytywna i stanowi załącznik do protokółu.
Stanowiska Klubów Radnych: 
Stanowisko Klubu Radnych Platforma Obywatelska przedstawił Pan radny Henryk Placak - członek Klubu. Klub wyraził pozytywne stanowisko do projektu uchwały.

Stanowisko Klubu Radnych Prawa i Sprawiedliwości z CentroPrawicą Razem przedstawił Pan radny Lech Kozera – Przewodniczący Klubu. „Klub zapoznał się z argumentacją i uważa, że należy tą osobę uhonorować.”

Stanowisko Klubu Radnych Sojuszu Lewicy Demokratycznej przedstawił Pan radny Jacek Woźniak- członek Klubu. Klub uważa, ze tej osobie należy się ten tytuł.”

Ponieważ nie było chętnych do dyskusji, Przewodnicząca poddała pod glosowanie projekt uchwały w sprawie nadania tytułu „Zasłużony dla Miasta Kołobrzegu” (dot. nadania tytułu Panu Andrzejowi Pyszorze:

W głosowaniu udział wzięło 18 radnych obecnych na sesji w chwili głosowania. Za podjęciem uchwały głosowało 18 radnych. Przewodnicząca stwierdziła, że Rada jednogłośnie podjęła UCHWAŁĘ NR XLVII/629/10 w sprawie nadania tytułu „Zasłużony dla Miasta Kołobrzegu”. Rada nadała tytuł Panu Andrzejowi Pyszorze.
Punkt 3 podpunkt 23 – podjęcie uchwały uchylającą uchwałę Nr XXV/359/08 Rady Miasta Kołobrzeg z dnia 24 października 2008 r. w sprawie upoważnienia Dyrektora Miejskiego Ośrodka Pomocy Społecznej w Kołobrzegu do podejmowania działań wobec dłużników alimentacyjnych:

W imieniu Prezydenta Miasta projekt uchwały wraz z uzasadnieniem przedstawił Pan Mirosław Tessikowski – Zastępca Prezydenta Miasta.
Powyższy projekt opiniowała Komisja Oświaty, Kultury, Sportu i Spraw Społecznych. W imieniu Komisji opinię przedstawiła Pani radna Jadwiga Maj – Przewodnicząca Komisji. Opinia była pozytywna i stanowi załącznik do protokółu.
Stanowiska Klubów Radnych: 
Stanowisko Klubu Radnych Platforma Obywatelska przedstawił Pan radny Wiesław Parus - Przewodniczący Klubu. Klub wyraził pozytywne stanowisko do projektu uchwały.

Stanowisko Klubu Radnych Prawa i Sprawiedliwości z CentroPrawicą Razem przedstawił Pan radny Lech Kozera – Przewodniczący Klubu. „Klub jest za podjęciem uchwaly.”

Stanowisko Klubu Radnych Sojuszu Lewicy Demokratycznej przedstawił Pan radny Jacek Woźniak- członek Klubu. Klub wyraził pozytywne stanowisko do projektu uchwały.

Ponieważ nie było chętnych do dyskusji, Przewodnicząca poddała pod głosowanie projekt uchwały uchylającą uchwałę Nr XXV/359/08 Rady Miasta Kołobrzeg z dnia 24 października 2008 r. w sprawie upoważnienia Dyrektora Miejskiego Ośrodka Pomocy Społecznej w Kołobrzegu do podejmowania działań wobec dłużników alimentacyjnych:
W głosowaniu udział wzięło 18 radnych obecnych na sesji w chwili głosowania. Za podjęciem uchwały głosowało 18 radnych. Przewodnicząca stwierdziła, że Rada jednogłośnie podjęła UCHWAŁĘ NR XLVII/630/10 uchylającą uchwałę Nr XXV/359/08 Rady Miasta Kołobrzeg z dnia 24 października 2008 r. w sprawie upoważnienia Dyrektora Miejskiego Ośrodka Pomocy Społecznej w Kołobrzegu do podejmowania działań wobec dłużników alimentacyjnych.

Punkt 4 – Interpelacje i zapytania radnych oraz odpowiedzi:
Interpelacje do Prezydenta Miasta złożyli:
Pan radny Dariusz Zawadzki w sprawie remontu ulicy Artyleryjskiej.

Pan radny Jacek Woźniak złożył trzy interpelacje i cztery zapytania.

Pierwsza interpelacja dotyczyła możliwości wpisania do programu przedsięwzięć promocyjnych w roku 2011 połączenia kolejowego Poznań (Wrocław) – Kołobrzeg ‘Pirat” i zwiększenia zaangażowania służb Miejskich w realizację tego przedsięwzięcia..

Druga interpelacja dotyczyła technicznej i prawnej możliwości poszerzenia chodnika przy ul. Rzecznej przy Spichlerzu do wnioskowanej przez inwestora szerokości 2 metrów w celu umożliwienia przebudowy tego obiektu i oddania go do użytkowania.

Trzecia interpelacja dotyczyła możliwości przeprowadzenia rozmowy Prezydenta Miasta ze Starostą i Dyrektorem Zarządu Dróg Powiatowych w celu zawarcia porozumienia dot. budowy chodnika przy ul. IV Dywizji Piechoty.

Natomiast pierwsze zapytanie dotyczyło terminu zawarcia umowy pomiędzy Gminą Miasto Kołobrzeg a Województwem Zachodniopomorskim dot. finansowania II etapu budowy RCK. Drugie zapytanie dotyczyło prowadzenia stałego monitoringu połączeń kolejowych z miastem (Warszawa, Kraków, Katowice, Wrocław, Poznań) i czy są prowadzone jakiekolwiek konsultacje z grupą PKP w tej sprawie.
Trzecie zapytanie dotyczyło zawarcia jakichkolwiek porozumień z którymkolwiek Browarem, z którego wynikałaby możliwość wskazywania Gminie Miasto Kołobrzeg partnerów biznesowych, z którymi należy zawierać umowy cywilno –prawne. Czwarte zapytanie dotyczyło skierowania do Regionalnej Dyrekcji Ochrony Środowiska stanowiska w sprawie przebiegu III etapu dojazdu do portu. 
Pani radny Artur Dąbkowski złożył dwie interpelacje. Pierwsza dotyczyła doprowadzenia jeszcze przed sezonem możliwości tymczasowego korzystania ze ścieżki rowerowej na trasie Podczele – Kołobrzeg oraz przesłania kompleksowej informacji, jak zamierza docelowo naprawić zniszczony odcinek ścieżki.
Druga interpelacja dotyczyła postawienia koszy na śmieci przy nowym przystanku ul. Tarnopolska i na ul. Lwowskiej przy Optimalu. 

Pani radna Halina Olech złożyła interpelację dotyczącą systematycznego porządkowania (głównie koszenia trawy) na boisku i placu zabaw oraz przyległych terenach zielonych przy ul. Szymanowskiego (Wieniawskiego i Paderewskiego).
Pani radna Danuta Adamska – Czepczyńska złożyła cztery interpelacje. Pierwsza dotyczyła zwrócenia się do PKP o poprawę stanu ulicy – torów na przejeździe kolejowym przy ul. Solnej – wis a wis RCK. Druga dotyczyła spowodowania przeglądu drzew i dokonania cięć gałęzi, które schodzą bardzo nisko nad chodnikami – ul. Kościuszki. Trzecia interpelacja dotyczyła wyłożenia centrum Miasta kostka brukową. Czwarta dotyczyła zamknięcia centrum Miasta w przyszłości. 

Pan radny Marcin Beńko złożył interpelację dotyczącą udrożnienia Kanalizacji deszczowej przy skrzyżowaniu ulicy Łopuskiego z Jedności Narodowej w bramie byłej jednostki wojskowej oraz interpelacje dotyczącą naprawy urządzeń zabawowych na placu po byłym przedszkolu nr 1 przy ul. Frankowskiego. 

Pan radny Andrzej Mielnik dotyczyła podjęcia działań w celu doprowadzenia do otwarcia przejazdu i przejścia przez tory kolejowe między ul. Zdrojową i ul. Okopową przy kładce dla pieszych. 

Pan radny Artur Mikołajek złożył interpelację dotyczącą przełożenia chodnika wzdłuż ul. Wschodniej oraz interpelację dotyczącą braku oświetlenia przy Placu rekreacyjno-Sportowych na Osiedlu „Ogrody” 
Pan radny Lech Kozera złożył ustne zapytanie dotyczące przyznanej miastu nagrody za zajęcie pierwszego miejsca w konkursie na „Najbardziej Ekologiczną Gminę 2008-2009”.

Odpowiedzi na to zapytanie udzielił Prezydent Miasta i Skarbnik Miasta.

Punkt 5 - Sprawozdanie Prezydenta Miasta z działalności między sesjami:

Prezydent Miasta złożył sprawozdanie z działalności między sesjami.
Punkt 6 – Wolne wnioski i informacje: 
Wolnych wnioskach Pan radny Andrzej Mielnik nawiązał do wystąpienia Pana radnego Lewandowskiego. „Zwracam się z prośbą do Pana Lewandowskiego. Przy tej wypowiedzi, którą wygłosił, jeżeli chodzi o Bulwar Szymańskiego. Jak Pan ocenia, to najpierw niech Pan słucha tego, co mówią, ponieważ ja w swojej wypowiedzi wyraziłem wprost opinię, co może być zrobione, żeby próbować sprawę rozwiązać. I może Pan powiedzieć, że Pan się z tym nie zgadza, bo każdy ma prawo mieć swoją wizję. Jest sytuacja taka, że nie mamy jeszcze nakazu, żebyśmy wszyscy myśleli w ten sam sposób. A poza tym przynajmniej jako radny niezależny w tej Radzie jestem po to, żeby wyrażać swoje opinie i przynależność do partii dla mnie w tej Radzie nie ma żadnego znaczenia. Przynajmniej tak to odbieram. A pańskie stwierdzenie, czy wyrażenie opinii na temat, że opozycja czegoś nie chce, to wie Pan ja opozycją nie jestem. Nie jestem członkiem klubu opozycyjnego, bo mamy tutaj chyba dwa kluby opozycyjne, ja jestem radnym niezależnym. I chciałbym jednej rzeczy, jeżeli Pan artykułuje tak mocno i wyraźnie swoje poglądy, czy swoje opinie, to niech Pan to po prostu robi porządnie, ponieważ uważam, że Pan nadużył troszeczkę, poszedł Pan, jak to mówią „jak rzecznik po bandzie” partii. A jest Pan tutaj przede wszystkim w tej Sali nie rzecznikiem partii tylko radnym Rady Miasta, któremu dobro tego Miasta powinno być najważniejsze. Nie życzę sobie wypowiedzi w tym kierunku.”
Pan radny Piotr Lewandowski, ad vocem: „Rzeczywiście w swojej wypowiedzi w przypadku omawiania projektu uchwały dotyczącej punktów handlowych przy Bulwarze Szymańskiego powiedziałem, że część z Państwa nie przedstawiła propozycji. Może popełniłem tutaj błąd. Przedstawiliście Państwo propozycje, które z mojego punktu widzenia, ale z punktu widzenia również innych radnych są niewystarczające, dlatego było takie głosowanie a nie inne. Jeśli ktoś się poczuł urażony, to przepraszam.”

Pan radny Bogdan Błaszczyk, Wiceprzewodniczący Rady przedstawił informację z posiedzenia Euroregionu „Pomerania”. „Ja w uzupełnieniu tego, co już Pan Prezydent powiedział w swoim i jego imieniu chciałem przedstawić Państwu informację z odbytego przez nas dwóch jako przedstawicieli Rady w Stowarzyszeniu Euroregionu „Pomerania”. Informację, która moim zdaniem jest bardzo ważna i cenna i w przyszłości do wykorzystania. Za pośrednictwem telewizji myślę, że usłyszą to również inni członkowie innych stowarzyszeń na terenie Kołobrzegu. Otóż Unia Europejska ogłaszając plan rozszerzenia bardzo dba i działa na rzecz integracji europejskiej. Działo się to w ten sposób, że Unia wydziela odpowiednie środki i daje do dyspozycji regionom przygranicznym w celu realizowania wspólnych projektów, które maja je integrować, maja stwarzać kontaktybilność infrastruktury itd. W tej chwili działają tylko Euroregiony na granicach. Euroregiony, które są porozumieniem niezależnych stowarzyszeń działających w dwóch, czy więcej krajach. Euroregion Pomerania jest właśnie takim przykładem. Nasza gmina jest zrzeszona w Związku Gmin Pomorza Zachodniego. Niemcy maja swoje Stowarzyszenie, Szwedzi swoje. I te trzy Stowarzyszenia podpisały umowę o współpracy. Dzięki takiej umowie te regiony mogą aplikować o pewne środki z Unii Europejskiej i nasze Miasto wielokrotnie było beneficjentem takich środków. Otóż w tej chwili powstało cos nowego, czy powstaje coś nowego, o czym warto wiedzieć. Powiem na końcu. Dlaczego to mnie tak mocno zainteresowało. Otóż powstaje europejskie ugrupowanie współpracy terytorialnej jako nowy twór, który będzie umożliwiał pozyskiwanie pieniędzy. Do 2013 roku Unia przeznaczyła w tej chwili na to 7 miliardów euro, a po roku 2013 w nowym budżecie przewiduje się zwielokrotnienie tych środków. Część tych środków już jest wykorzystywana przez starych członków Unii, którzy bardzo szybko się połapali i takie wspólnoty już pozakładali. Reszta czeka na inicjatywy. Poprosiłem urzędników ze Szczecina, żeby przybliżyli nam ta ideę i dostałem taką prezentację slajdową, którą chciałem Państwu przedstawić na czym to polega.  W tym miejscu Pan radny przedstawił prezentację medialną.
Pani Sekretarz Miasta przekazała informację na temat spisu wyborców, który został udostępniony na stronach internetowych Miasta. 
Punkt 7 – zamknięcie sesji:

W związku z wyczerpaniem porzadku obrad Przewodnicząca zamknęła XLVII sesję Rady Miasta Kołobrzeg. 

Sesja z przerwami trwała od godz. 10.00 do godz. 14.55.

 PROTOKOLANT                   PRZEWODNICZACA RADY MIASTA KOŁOBRZEG

  Danuta Nowak                                         Urszula Dżega - Matuszczak
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