






Kołobrzeg, dnia 15 lutego 2013 r.

BRM.0002.28.2013.K

Protokół Nr 28/2013

z XXVIII sesji Rady Miasta Kołobrzeg, która odbyła się w dniu 15 lutego 2013 r. 
o godz. 10.00 w dużej sali konferencyjnej Urzędu Miasta Kołobrzeg – ulica 
Ratuszowa 13.

Porządek obrad sesji ustalony przez Przewodniczącego Rady:

1. Otwarcie sesji i stwierdzenie quorum.

2. Sprawozdanie Prezydenta Miasta z wykonania uchwał Rady oraz informacje 
o przeprowadzonych przetargach.

3. Podjęcie uchwał w sprawie:

1) zmian w budżecie Gminy Miasto Kołobrzeg na 2013 r.,

2) zmian w wieloletniej prognozie finansowej Gminy Miasto Kołobrzeg na lata 2013 – 2031,

3) utworzenia w oświatowych jednostkach budżetowych prowadzonych przez Gminę Miasto Kołobrzeg wydzielonych rachunków dochodów, ustalenia źródeł dochodów oraz ich przeznaczenia, sposobu i trybu sporządzania planu finansowego dochodów i wydatków nimi finansowanych, dokonywania zmian w tym planie oraz jego zatwierdzania,

4) sprzedaży działek gruntu nr: 38 i 41 obręb 6, położonych przy ul. 4 Dywizji Wojska Polskiego w Kołobrzegu,

5) sprzedaży działek gruntu nr: 122/11 i 122/19 obręb 18, położonych przy 
ul. Mazowieckiej w Kołobrzegu,

6) sprzedaży lokali mieszkalnych na rzecz dotychczasowych najemców i udzielenia bonifikaty,

7) oddania w dzierżawę, na okres do 31.12.2015 roku, części działki nr 337 
obręb 12, położonej przy ul. Dubois w Kołobrzegu,

8) oddania w dzierżawę, na okres do 31.12.2015 roku, części działki nr 393/2 
obręb 13, położonej przy ul. Słowińców w Kołobrzegu (pow. 24 m2),

9) oddania w dzierżawę, na okres do 31.12.2015 roku, części działki nr 393/2 
obręb 13, położonej przy ul. Słowińców w Kołobrzegu (pow. 9 m2),

10)  oddania w dzierżawę, na okres do 31.12.2015 roku, części działki nr 160/9 obręb 13, położonej przy ul. Koszalińskiej,

11) podjęcia współpracy partnerskiej z miastem Opatija,

12) rozpatrzenia skargi na działanie Prezydenta Miasta Kołobrzeg,

13) rozpatrzenia skargi na działalność Prezydenta Miasta Kołobrzeg,

14) nadania tytułu „Zasłużony dla Miasta Kołobrzegu” (dot. Nadania tytułu Pani Krystynie Mierkiewicz),

15) nadania tytułu „Zasłużony dla Miasta Kołobrzegu” (dot. Nadania tytułu Panu Jerzemu Leśniakowi),

16) nadania tytułu „Zasłużony dla Miasta Kołobrzegu” (dot. Nadania tytułu Panu Bolesławowi Filipczakowi).
4. Sprawy Komisji Rewizyjnej:

1) Sprawozdanie Komisji Rewizyjnej z kontroli kompleksowej Wydziału Edukacji, Kultury i Sportu w zakresie – dotacje dla Miejskiego Klubu Piłkarskiego „KOTWICA” udzielone w latach 2009 – 2011 oraz podjęcie uchwały w sprawie przyjęcia wniosków Komisji Rewizyjnej Rady Miasta Kołobrzeg z kontroli kompleksowej Wydziału Edukacji, Kultury i Sportu w zakresie – dotacje dla Miejskiego Klubu Piłkarskiego udzielone w latach 2009 – 2011.

2) Sprawozdanie Komisji Rewizyjnej z kontroli kompleksowej – dofinansowanie z budżetu miasta stowarzyszeń kultury fizycznej szkolących młodzież oraz UKS, w latach 2009 – 2012.

3) Sprawozdanie z działalności Komisji Rewizyjnej w roku 2012.

5. Sprawozdanie Prezydenta Miasta z działalności między sesjami.

6. Interpelacje i zapytania radnych oraz odpowiedzi.

7. Wolne wnioski i informacje.

8. Zamknięcie sesji.

Punkt 1 – Otwarcie sesji i stwierdzenie quorum:

Na podstawie § 23 ust. 2 Statutu Miasta, Przewodniczący Rady Pan radny Ryszard Szufel otworzył XXVIII sesję Rady Miasta Kołobrzeg. Przewodniczący poinformował, że sesja jest nagrywana i transmitowana. Nośnik elektroniczny stanowi załącznik do protokołu.

Przewodniczący powitał: Radnych, Prezydenta Miasta Pana Janusza Gromka, Zastępców Prezydenta Miasta w osobach: Andrzej Olichwiruk, Jerzy Wolski; Posłów na Sejm RP Pana Marka Hoka i Pana Czesława Hoca; Przewodniczących Rad i Zarządów Osiedli, Skarbnika Miasta wraz z Naczelnikami Wydziałów Urzędu Miasta; Delegację Kapituły ds. nadawania tytułów „Honorowy Obywatel Kołobrzegu” oraz „Zasłużony dla Miasta Kołobrzegu” a także Honorowych Obywateli i Zasłużonych dla Miasta Kołobrzegu. Przewodniczący powitał wszystkich zaproszonych gości; media kołobrzeskie oraz mieszkańców uczestniczących w sesji i oglądających transmisję z obrad sesji.

Na podstawie listy obecności Przewodniczący stwierdził, że w sesji uczestniczy 19 radnych. Radni nieobecni usprawiedliwieni: Henryk Bieńkowski i Dorota Oyedemi. Jest to wymagane quorum, by obrady były ważne.

Listy obecności stanowią załącznik do protokołu. 
W związku z niewniesieniem przez Radnych uwag do protokołu Nr 27/2013 z XXVII sesji, która odbyła się 18 stycznia 2013 r. Przewodniczący zgodnie z § 33 Statutu uznał, że Rada przyjęła protokół.
Przewodniczący otworzył dyskusję nad porządkiem obrad, w której glos zabierali:

Pan Janusz Gromek – Prezydent Miasta, który zgłosił wniosek formalny o zmianę porządku obrad poprzez wycofanie z punktu 3 podpunktu 3 o treści: podjęcie uchwały w sprawie utworzenia w oświatowych jednostkach budżetowych prowadzonych przez Gminę Miasto Kołobrzeg wydzielonych rachunków dochodów, ustalenia źródeł dochodów oraz ich przeznaczenia, sposobu i trybu sporządzania planu finansowego dochodów i wydatków nimi finansowanych, dokonywania zmian w tym planie oraz jego zatwierdzania i przełożenie go na następną sesję Rady.

W głosowaniu udział wzięło 19 radnych obecnych na sesji. Za zmianą porządku obrad głosowało 12 radnych, 3 przeciw, 4 wstrzymało się od głosu. Przewodniczący stwierdził, że Rada zgodnie z art. 20 ust. 1a ustawy o samorządzie gminnym dokonała zmiany porządku obrad.

Pan radny Artur Dąbkowski w imieniu Komisji Rewizyjnej zgłosił wniosek formalny 
o zmianę porządku obrad poprzez wprowadzenie w punkcie 4 jako nowy podpunkt 2 o treści: sprawozdanie Komisji Rewizyjnej z kontroli problemowej w Wydziale Gospodarki Nieruchomościami Urzędu Miasta Kołobrzeg oraz podjęcie uchwały w sprawie przyjęcia wniosków Komisji Rewizyjnej Rady Miasta Kołobrzeg z kontroli problemowej w Wydziale Gospodarki Nieruchomościami – naliczanie i pobór opłaty planistycznej w latach 2010 – 2011. Wówczas obecny podpunkt 2 stanie się podpunktem 3, a podpunkt 3 podpunktem 4.

W głosowaniu nad zmianą porządku obrad udział wzięło 19 radnych obecnych na sesji. Za zmianą porządku obrad głosowało 16 radnych, 1 przeciw, 2 wstrzymało się od głosu. Przewodniczący stwierdził, że Rada zgodnie z art. 20 ust. 1a ustawy o samorządzie gminnym dokonała zmiany porządku obrad poprzez wprowadzenie w punkcie 4 nowego podpunktu 2 o treści: sprawozdanie Komisji Rewizyjnej z kontroli problemowej w Wydziale Gospodarki Nieruchomościami Urzędu Miasta Kołobrzeg oraz podjęcie uchwały w sprawie przyjęcia wniosków Komisji Rewizyjnej Rady Miasta Kołobrzeg z kontroli problemowej w Wydziale Gospodarki Nieruchomościami – naliczanie i pobór opłaty planistycznej w latach 2010 – 2011. W takiej sytuacji obecny podpunkt 2 stał się podpunktem 3, a podpunkt 3 podpunktem 4.

Porządek obrad po zmianach:

1. Otwarcie sesji i stwierdzenie quorum.

2. Sprawozdanie Prezydenta Miasta z wykonania uchwał Rady oraz informacje
       o przeprowadzonych przetargach.

3.    Podjęcie uchwał w sprawie:

1) zmian w budżecie Gminy Miasto Kołobrzeg na 2013 r.,

2) zmian w wieloletniej prognozie finansowej Gminy Miasto Kołobrzeg na lata 2013 – 2031,

3) sprzedaży działek gruntu nr: 38 i 41 obręb 6, położonych przy ul. 4 Dywizji Wojska Polskiego w Kołobrzegu,

4) sprzedaży działek gruntu nr: 122/11 i 122/19 obręb 18, położonych przy 
ul. Mazowieckiej w Kołobrzegu,

5) sprzedaży lokali mieszkalnych na rzecz dotychczasowych najemców i udzielenia bonifikaty,

6) oddania w dzierżawę, na okres do 31.12.2015 roku, części działki nr 337 
obręb 12, położonej przy ul. Dubois w Kołobrzegu,

7) oddania w dzierżawę, na okres do 31.12.2015 roku, części działki nr 393/2 
obręb 13, położonej przy ul. Słowińców w Kołobrzegu (pow. 24 m2),

8) oddania w dzierżawę, na okres do 31.12.2015 roku, części działki nr 393/2 
obręb 13, położonej przy ul. Słowińców w Kołobrzegu (pow. 9 m2),

9) oddania w dzierżawę, na okres do 31.12.2015 roku, części działki nr 160/9 obręb 13, położonej przy ul. Koszalińskiej,

10) podjęcia współpracy partnerskiej z miastem Opatija,

11) rozpatrzenia skargi na działanie Prezydenta Miasta Kołobrzeg,

12) rozpatrzenia skargi na działalność Prezydenta Miasta Kołobrzeg,

13) nadania tytułu „Zasłużony dla Miasta Kołobrzegu” (dot. Nadania tytułu Pani Krystynie Mierkiewicz),

14) nadania tytułu „Zasłużony dla Miasta Kołobrzegu” (dot. Nadania tytułu Panu Jerzemu Leśniakowi),

15) nadania tytułu „Zasłużony dla Miasta Kołobrzegu” (dot. Nadania tytułu Panu Bolesławowi Filipczakowi).

4. Sprawy Komisji Rewizyjnej:

1) Sprawozdanie Komisji Rewizyjnej z kontroli kompleksowej Wydziału Edukacji, Kultury i Sportu w zakresie – dotacje dla Miejskiego Klubu Piłkarskiego „KOTWICA” udzielone w latach 2009 – 2011 oraz podjęcie uchwały w sprawie przyjęcia wniosków Komisji Rewizyjnej Rady Miasta Kołobrzeg z kontroli kompleksowej Wydziału Edukacji, Kultury i Sportu w zakresie – dotacje dla Miejskiego Klubu Piłkarskiego udzielone w latach 2009 – 2011.

2) sprawozdanie Komisji Rewizyjnej z kontroli problemowej w Wydziale Gospodarki Nieruchomościami Urzędu Miasta Kołobrzeg oraz podjęcie uchwały w sprawie przyjęcia wniosków Komisji Rewizyjnej Rady Miasta Kołobrzeg z kontroli problemowej w Wydziale Gospodarki Nieruchomościami – naliczanie i pobór opłaty planistycznej w latach 2010 – 2011. W takiej sytuacji obecny podpunkt 2 stał się podpunktem 3 a podpunkt 3 podpunktem 4.

3) Sprawozdanie Komisji Rewizyjnej z kontroli kompleksowej – dofinansowanie z budżetu miasta stowarzyszeń kultury fizycznej szkolących młodzież oraz UKS, w latach 2009 – 2012.

4) Sprawozdanie z działalności Komisji Rewizyjnej w roku 2012.

3. Sprawozdanie Prezydenta Miasta z działalności między sesjami.

4. Interpelacje i zapytania radnych oraz odpowiedzi.

5. Wolne wnioski i informacje.

6. Zamknięcie sesji.

Punkt 2 - Sprawozdanie Prezydenta Miasta z wykonania uchwał Rady oraz informacje o przeprowadzonych przetargach.

Zgodnie z § 26 Statutu Miasta Prezydent przedstawił Radzie w formie ustnej 
i pisemnej sprawozdanie z wykonania uchwał Rady oraz informacje o przeprowadzonych przetargach. Sprawozdanie wraz z informacją stanowi załącznik do protokołu,.

Punkt 3 podpunkt 1 – podjęcie uchwały w sprawie zmian w budżecie Gminy Miasto Kołobrzeg na 2013 r.:

Prezydent Miasta przedstawił projekt uchwały wraz z autopoprawką. Radni otrzymali autopoprawki Prezydenta Miasta wraz z projektem uchwały zawierającym zgłoszone autopoprawki.

Powyższy projekt uchwały opiniowała:

1) Komisja ds. Budżetowo – Gospodarczych. W imieniu Komisji opinię przedstawiła Pani radna Krystyna Strzyżewska – Przewodnicząca Komisji.

2) Komisja Komunalna. W imieniu Komisji opinię przedstawił Pan radny Piotr Lewandowski – Przewodniczący Komisji.

3) Komisja Oświaty, Kultury, Sportu i Spraw Społecznych. W imieniu Komisji opinię przedstawiła Pani radna Urszula Dżega – Matuszczak – Przewodnicząca Komisji.

Opinie Komisji były pozytywne i stanowią załącznik do protokołu.

Stanowiska Klubów Radnych:

W imieniu Klubu Radnych Platforma Obywatelska stanowisko Klubu przedstawił Pan radny Piotr Lewandowski – Przewodniczący Klubu. Klub Radnych Platformy Obywatelskiej popiera projekt uchwały.

W imieniu Klubu Radnych Sojuszu Lewicy Demokratycznej stanowisko Klubu przedstawił Pan radny Jacek Woźniak – Przewodniczący Klubu. „Klub Radnych SLD wstrzyma się od głosu.”

W imieniu Klubu Radnych Niezależnych „Razem dla Kołobrzegu” stanowisko Klubu przedstawił Pan radny Cezary Kalinowski – członek Klubu. „Klub Radnych Niezależnych „Razem dla Kołobrzegu” wstrzyma się od głosu.

W dyskusji, którą otworzył Przewodniczący Rady głos zabierali:

Pan radny Adam Wieczorek: „Panie Prezydencie mam pytanie, czy te 150 tys. nie wróci, na następnej sesji dla Kotwicy Kołobrzeg?.”
Pan radny Cezary Kalinowski: „ Na naszym Klubie, jak również na Komisji Komunalnej była dyskusja dotycząca przeznaczenia kwoty 800 tysięcy na zadanie: „Renowacja Ratusza” 
i o ile nie budzi żadnych wątpliwości konieczność renowacji zabytku, to chcielibyśmy usłyszeć, jak będzie ostatecznie z CPiT, bo na Komisji usłyszeliśmy, że będzie budowana winda w środku Ratusza, w części gdzie są schody do Wydziału Inwestycji i że ta winda obsługiwać ma również CPiT i zastanawialiśmy się, jakie jest to karkołomne rozwiązanie, jak ma to funkcjonować i czy Pan Prezydent ma dzisiaj wiedzę, jak ma być z tym punktem informacji turystycznej, jak ma rzeczywiście być to rozwiązane?.”
Pan Janusz Gromek – Prezydent Miasta: „Punkt informacji turystycznej w części szatniowej, tam będą rozwiązania, które zrobią dobrą organizację funkcjonowania Ratusza 
i sali konferencyjnej.”
Pan radny Jacek Woźniak: „ Na czym polega zdjęcie, z Zespołu Szkół nr 2, 70 tysięcy 
z wynagrodzeń?”.  
Pan Jerzy Wolski – Zastępca Prezydenta Miasta ds. społecznych: „Szkoła przedłożyła taki terminarz wydatków”. 
Pan radny Jacek Woźniak: „Dochodziły do mnie takie informacje, że Urząd może chce coś zrobić np. zakończyć współpracę z gimnazjum dla dorosłych np. coś w tym rodzaju. Jeżeli nie, jeżeli jest to wyliczenie szkoły, to ja to przyjmuję, przy czym dziwię się, że wychodzi to w lutym a nie wcześniej”. 
Pan radny Jacek Kuś: „W związku z tym, że z Zespołu Szkól nr 2 zostało ściągnięte 300 tysięcy złotych z funduszu remontowego, wiemy, że te pieniążki miały być przeznaczone na klatkę schodową, już wielokrotnie dyskutowano na niejednej sesji i na Komisji, chciałbym prosić o to, aby zobligował Pan Wydział Inwestycji do tego, aby dla Zespołu Szkół nr 2 stworzyć bardziej szczegółowe i długofalowe plany wykonywania robót budowlanych na tym obiekcie, bo tak naprawdę klatka schodowa jest tylko pewną częścią, którą trzeba wykonać 
i kiedy mieliśmy spotkanie u Pana Wiceprezydenta Wolskiego to ja przyznam, że po raz pierwszy od kilku lat przeszedłem się po tej szkole i tak naprawdę należy się przyjrzeć bardziej temu obiektowi i zrealizować plan wykonania remontów na kilka lat, tak, żeby doprowadzić tą placówkę do porządku”.  
Pan Janusz Gromek – Prezydent Miasta: „Jeżeli chodzi o odpowiedź Panu Jackowi Woźniakowi, to my rozmawiamy z wójtami, bo dokładamy do dorosłych i dokładamy do uczniów, którzy pochodzą spoza granic naszego miasta do naszych szkół, bo oprócz subwencji dokładamy nasze pieniądze z podatków. Ja nie jestem absolutnie zwolennikiem tego, żeby dokładać te kwoty, dlatego mieliśmy spotkanie z wójtami, nie wszyscy przybyli. Jeżeli chodzi o szkołę, to my już włożyliśmy kilkaset złotych w ostatnim okresie, ale jest to stara struktura. Ja myślę, że przez dekady nie było tam poważnych remontów, dlatego skupiło się to na nasz okres zarządzania, ale poszło na to już kilkaset tysięcy złotych. Gimnazjum nr 2 dostało informacje i dostaliśmy od nich program naprawczy, niech walczą 
o szkołę, bo teraz to jest ich działka”.
Pan radny Jacek Kuś: „Panie Prezydencie, chodzi mi głównie o to, aby nagle nie pojawiały się takie pomysły, jak pojawiły się w tamtym roku, że ktoś wymyślił sobie np. remont klatki schodowej za 300 tys. zł., to jest bardzo dużo pieniędzy tylko, żeby to był opracowany plan wykonywania w najbliższym czasie harmonogram prac remontowych, to, co jest potrzebne na początku, te prace, które są potrzebne do zrealizowania w pierwszej kolejności a w momencie, kiedy my przychodzimy na spotkanie jesteśmy na komisjach i dostajemy pismo 
z Zespołu Szkół nr 2, że oni chcą 300 tysięcy złotych na klatkę, to już na pierwszy rzut oka widać, że są bardziej potrzebne inwestycje, które w kolejności trzeba wykonać na tym obiekcie i tutaj trzeba by było rzeczywiście przyjrzeć się temu i realizować konsekwentnie krok po kroku w miarę oczywiście możliwości budżetowych”. 
Pan Janusz Gromek – Prezydent Miasta: „Ja najpierw rozmawiam z dyrektorami i ustalam, co w pierwszej kolejności robimy, bo nie wszystko da się zrealizować w krótkim czasie, dlatego to rozkładamy, nie będę zwalał winy na kogoś, ale nie było reakcji, dlaczego inne szkoły porobiły sobie w tym czasie łazienki”.
Pan radny Andrzej Mielnik: „Chciałbym dopytać o windę, bo cieszy mnie to, że będzie nadzór nad parterem w Radzie Miasta, jeżeli powstanie punkt Informacji Turystycznej, ale nam powiedziano, że winda budowana będzie przede wszystkim z tego względu, że będzie informacja turystyczna i żeby był łatwiejszy dostęp do tej informacji. Kiedy dopytaliśmy 
i dowiedzieliśmy się, że ta winda robiona będzie od strony „tylnej”, więc zaczęliśmy zastanawiać się i nikt nam nie odpowiedział na Komisji, jaki będzie element tej trasy, bo nikt z urzędników nie był wstanie nam wytłumaczyć, jak się będzie miało to odbywać, a my to zrozumieliśmy w ten sposób, że ktoś, kto wjedzie winda na parter, wyjdzie na podest przy Ratuszu i wejdzie do tej części i chcielibyśmy wiedzieć, jak to będzie rozwiązane, bo jeżeli ma to być winda, po to, żeby ułatwić funkcjonowanie całego budynku, to dobrze, ale jeżeli mówi się, że priorytetem ma być, że ludzie mają dotrzeć do nas, to proszę mi wytłumaczyć jak ma wyglądać ta komunikacja z punktem informacji turystycznej.?”
Pan Janusz Gromek – Prezydent Miasta: „Z tyłu, dlatego, że tylko tam konserwator zabytków pozwolił. Przede wszystkim patrzymy na to, że ja od 7 lat prawie udzielam 
np. jubileuszy, to jest kilkaset uroczystości. Większość tych uroczystości, tych par, mają problemy z wejściem na górę i ta winda będzie służyła dla tych wszystkich osób. Jeżeli chce Pan znać więcej szczegółów, to projekt znajduje się w Wydziale Inwestycji i można się tam zapoznać”. 
Pan radny Andrzej Mielnik: „Jeżeli ktoś z Urzędu na Komisji mówi się, że robi się to pod informację turystyczną, to zastanawia mnie komunikacja do tej informacji. Jeżeli chodzi 
o wszystkie pozostałe elementy inwestycji, to podobała mi się wypowiedź Pana naczelnika, który powiedział wprost, że schody są uciążliwe, ale mieliśmy informacje turystyczną  
z bezpośrednim dojściem na parterze, wprawdzie nie działała ona zbyt dobrze. Dzisiaj mamy podwyższony parter i ktoś, kto będzie miał problemy z poruszaniem się będzie miał strzałkę z przodu Ratusza, bo będzie miał napisane, że tam jest informacja turystyczna, dostanie strzałeczkę, będzie musiał dookoła przejść po to, żeby dotrzeć do windy, wjedzie windą, będzie miał następne strzałeczki, po to, żeby wejść na zewnątrz i po to, żeby wejść do tego pomieszczenia. Zastanawia mnie to, żeby ułatwić funkcjonowanie dla osób niepełnosprawnych, utrudniamy.”
Pan radny Piotr Lewandowski – Wiceprzewodniczący Rady: „ Myślę, że CPiT sprawdzi się bardziej w Ratuszu niż w miejscu, w którym jest do tej pory a poza tym, rozmawiając 
o remoncie i renowacji Ratusza nie skupiajmy się na samym, CPiT tylko na całej inwestycji ogółem. Jest to inwestycja warta ponad 2 mln 300 tysięcy złotych, z czego 50 % miasto otrzyma ze środków zewnętrznych, aż żal byłoby nie skorzystać z tych środków, dlatego nasz Klub popiera ten projekt uchwały”. 
Ponieważ nie było więcej chętnych do dyskusji, Przewodniczący zamknął dyskusję i w pierwszej kolejności poddał pod głosowanie autopoprawkę Prezydenta Miasta o treści:

1. W tekście uchwały wykreśla się § 4. Kolejne paragrafy zostają odpowiednio przenumerowane wraz z numeracją wymienionych w nich załączników.

2. W załączniku nr 2 do uchwały dokonuje się wykreślenia wszystkich zmian w dziale 926, rozdziale 92605.

3. Usuwa się dotychczasowy załącznik nr 4.

4. Dotychczasowe załączniki 5 i 6 otrzymują odpowiednio numerację 4 i 5.

W głosowaniu udział wzięło 19 radnych obecnych na sesji. Za przyjęciem autopoprawki Prezydenta Miasta głosowało 13 radnych, 0 przeciw, 6 wstrzymało się od głosu. Przewodniczący stwierdził, że Rada większością głosów przyjęła autopoprawkę Prezydenta Miasta do projektu uchwały w sprawie zmian w budżecie Gminy Miasto Kołobrzeg na 2013 r.

Następnie Przewodniczący Rady zgodnie z § 48 ust. 4 Statutu Miasta zarządził imienne głosowanie nad projektem uchwały w sprawie zmian w budżecie Gminy Miasto Kołobrzeg na 2013 r. wraz z przyjętymi przez Radę autopoprawkami Prezydenta Miasta. Głosowanie imienne przeprowadził Pan radny Piotr Lewandowski – Wiceprzewodniczący Rady. 
W głosowaniu imiennym udział wzięło 19 radnych obecnych na sesji. Za podjęciem uchwały wraz z poprawkami głosowało 12 radnych, 0 przeciw, 7 wstrzymało się od głosu. Przewodniczący stwierdził, że Rada w glosowaniu imiennym większością głosów podjęła UCHWAŁĘ NR XXVIII/379/13 w sprawie zmian w budżecie Gminy Miasto Kołobrzeg na 2013 r. wraz z autopoprawkami Prezydenta Miasta.
Punkt 3 podpunkt 2 – podjęcie uchwały w sprawie zmian w wieloletniej prognozie finansowej Gminy Miasto Kołobrzeg na lata 2013 – 2031:

Prezydent Miasta przedstawił projekt uchwały 

Powyższy projekt uchwały opiniowała:

1) Komisja ds. Budżetowo – Gospodarczych. W imieniu Komisji opinię przedstawiła Pani radna Krystyna Strzyżewska – Przewodnicząca Komisji.

2) Komisja Komunalna. W imieniu Komisji opinię przedstawił Pan radny Piotr Lewandowski – Przewodniczący Komisji.

3) Komisja Oświaty, Kultury, Sportu i Spraw Społecznych. W imieniu Komisji opinię
     przedstawiła Pani radna Urszula Dżega – Matuszczak – Przewodnicząca Komisji.

Opinie Komisji były pozytywne i stanowią załącznik do protokołu.

Stanowiska Klubów Radnych:

W imieniu Klubu Radnych Platforma Obywatelska stanowisko Klubu przedstawił Pan radny Piotr Lewandowski – Przewodniczący Klubu. „Klub Radnych Platformy Obywatelskiej popiera projekt uchwały”.

W imieniu Klubu Radnych Sojuszu Lewicy Demokratycznej stanowisko Klubu przedstawił Pan radny Jacek Woźniak – Przewodniczący Klubu. „Klub Radnych SLD wstrzyma się od głosu.”

W imieniu Klubu Radnych Niezależnych „Razem dla Kołobrzegu” stanowisko Klubu przedstawił Pan radny Cezary Kalinowski – członek Klubu. „Klub Radnych Niezależnych „Razem dla Kołobrzegu” wstrzyma się od głosu”.
Ponieważ nie było chętnych do dyskusji, Przewodniczący poddał pod głosowanie projekt uchwały w sprawie zmian w wieloletniej prognozie finansowej Gminy Miasto Kołobrzeg na lata 2013 – 2031:

W głosowaniu udział wzięło 18 radnych obecnych na sesji w chwili glosowania. W glosowaniu nie brał udziału Pan radny Artur Dąbkowski, ponieważ był nieobecny w chwili głosowania. Za podjęciem uchwały głosowało 11 radnych, 0 przeciw, 7 wstrzymało się od głosu. Przewodniczący stwierdził, że Rada większością głosów podjęła UCHWAŁĘ NR XXVIII/380/13 w sprawie zmian w wieloletniej prognozie finansowej Gminy Miasto Kołobrzeg na lata 2013 – 2031.

Punkt 3 podpunkt 3 (po zmianach) – podjęcie uchwały w sprawie sprzedaży działek gruntu nr: 38 i 41 obręb 6, położonych przy ul. 4 Dywizji Wojska Polskiego w Kołobrzegu:

Prezydent Miasta przedstawił projekt uchwały 

Powyższy projekt uchwały opiniowała:

1) Komisja ds. Budżetowo – Gospodarczych. Opinię przedstawiła Pani radna Krystyna Strzyżewska – Przewodnicząca Komisji.

2) Komisja Komunalna. Opinię przedstawił Pan radny Piotr Lewandowski – Przewodniczący Komisji.

3) Komisja Uzdrowiskowa. Opinię przedstawiła Pani radna Danuta Adamska – Czepczyńska – Przewodnicząca Komisji.

Opinie Komisji były pozytywne i stanowią załącznik do protokołu.

Stanowiska Klubów Radnych:

W imieniu Klubu Radnych Platforma Obywatelska stanowisko Klubu przedstawił Pan radny Artur Mikołajek – członek Klubu: „Klub Radnych Platformy Obywatelskiej popiera projekt uchwały.”
W imieniu Klubu Radnych Sojuszu Lewicy Demokratycznej stanowisko Klubu przedstawił Pan radny Jacek Woźniak – Przewodniczący Klubu: „Klub Radnych SLD popiera projekt uchwały, chociaż mamy wątpliwości, czy w obecnym dołku na rynku nieruchomości uda się to zbyć”.
W imieniu Klubu Radnych Niezależnych „Razem dla Kołobrzegu” stanowisko Klubu przedstawił Pan radny Cezary Kalinowski – członek Klubu. „Klub Radnych Niezależnych „Razem dla Kołobrzegu” nie popiera projektu uchwały. Uważamy, że było zbyt mało dyskusji na temat możliwych sposobów wykorzystania ostatnich terenów miejskich w strefie uzdrowiskowej a zabudowa tych terenów hotelami, sanatoriami nie wzbogaca rynku i oferty miasta Kołobrzeg a jedynie prowadzi do tego, co Państwo sami podnosicie, do przeurbanizowania tego terenu. Uważamy, że można było się głębiej i mądrzej zastanowić nad wykorzystaniem terenu i namawialiśmy na Komisjach, żeby do takiej dyskusji doprowadzić. Z żalem stwierdzam, że do takiej dyskusji nie doszło. Nie będziemy głosować za tym projektem uchwały.”
Ponieważ nie było głosów w dyskusji, przewodniczący zamknął dyskusję i poddał pod głosowanie projekt uchwały w sprawie sprzedaży działek gruntu nr: 38 i 41 obręb 6, położonych przy ul. 4 Dywizji Wojska Polskiego w Kołobrzegu:

Udział w głosowaniu wzięło 18 radnych. Za podjęciem uchwały głosowało 15 radnych, 1 był przeciw, 2 wstrzymało się od głosu. Przewodniczący stwierdził, że Rada większością głosów podjęła UCHWAŁĘ NR XXVIII/381/13 w sprawie sprzedaży działek gruntu nr: 38 i 41 obręb 6, położonych przy ul. 4 Dywizji Wojska Polskiego 
w Kołobrzegu.
Punkt 3 podpunkt 4 (po zmianach) – podjęcie uchwały w sprawie sprzedaży działek gruntu nr: 122/11 i 122/19 obręb 18, położonych przy ul. Mazowieckiej w Kołobrzegu:

Prezydenta Miasta przedstawił projekt uchwały wraz z uzasadnieniem.

Powyższy projekt uchwały opiniowała:

1) Komisja ds. Budżetowo – Gospodarczych. Opinię przedstawiła Pani radna Krystyna Strzyżewska – Przewodnicząca Komisji. 
2) Komisja Komunalna. Opinię przedstawił Pan radny Piotr Lewandowski – Przewodniczący Komisji.

Opinie komisji były pozytywne i stanowią załącznik do protokołu. 
Stanowiska Klubów Radnych:

Stanowisko Klubu Radnych Platforma Obywatelska przedstawił Pan radny Marcin Beńko – członek Klubu: „Klub Radnych Platformy Obywatelskiej popiera projekt uchwały.”
Stanowisko Klubu Radnych Sojuszu Lewicy Demokratycznej przedstawił Pan radny Jacek Woźniak – Przewodniczący Klubu: „Klub Radnych Sojuszu Lewicy Demokratycznej popiera projekt uchwały.”
Stanowisko Klubu Radnych Niezależnych „Razem dla Kołobrzegu” przedstawił Pan radny Cezary Kalinowski – członek Klubu: „Klub Radnych Niezależnych „Razem dla Kołobrzegu” nie wnosi uwag do projektu uchwały.” 
Ponieważ nie było głosów w dyskusji, Przewodniczący poddał pod głosowanie projekt uchwały w sprawie sprzedaży działek gruntu nr: 122/11 i 122/19 obręb 18, położonych przy ul. Mazowieckiej w Kołobrzegu:

Udział w głosowaniu wzięło 18 radnych. Za podjęciem uchwały głosowało 16 radnych, nikt nie był przeciw, 2 wstrzymało się od głosu. Przewodniczący stwierdził, że Rada większością głosów podjęła UCHWAŁĘ NRXXVIII/382/13 w sprawie sprzedaży działek gruntu nr: 122/11 i 122/19 obręb 18, położonych przy ul. Mazowieckiej w Kołobrzegu.

Punkt 3 podpunkt 5 (po zmianach) – podjęcie uchwały w sprawie sprzedaży lokali mieszkalnych na rzecz dotychczasowych najemców i udzielenia bonifikaty:

Prezydent Miasta przedstawił projekt uchwały wraz z uzasadnieniem.

Powyższy projekt uchwały opiniowała:

1) Komisja ds. Budżetowo – Gospodarczych. Opinię przedstawiła Pani radna Krystyna Strzyżewska – Przewodnicząca Komisji.

2) Komisja Komunalna. Opinię przedstawił Pan radny Piotr Lewandowski – Przewodniczący Komisji.

Opinie komisji były pozytywne i stanowią załącznik do protokołu. 

Stanowiska Klubów Radnych:

Stanowisko Klubu Radnych Platforma Obywatelska przedstawił Pan Marcin Beńko – członek Klubu: „Klub Radnych Platformy Obywatelskiej popiera projekt uchwały.”
Stanowisko Klubu Radnych Sojuszu Lewicy Demokratycznej przedstawił Pan radny Jacek Woźniak – Przewodniczący Klubu: „Klub Radnych Sojuszu Lewicy Demokratycznej popiera projekt uchwały.”
Stanowisko Klubu Radnych Niezależnych „Razem dla Kołobrzegu” przedstawił Pan radny Cezary Kalinowski – Członek Klubu: „Klub Radnych Niezależnych „Razem dla Kołobrzegu” popiera projekt uchwały.”
W dyskusji głos zabierali: 

Pan radny Andrzej Mielnik: „Ja również popieram tą uchwałę, ale gdybyśmy wytyczyli okres, w którym mieszkańcy Kołobrzegu mogą z bonifikatą otrzymać mieszkania może szybciej byśmy się tych mieszkań pozbyli, jako samorząd. Myślę, że trzeba by było się zastanawiać i określić datę 2015, 2017, że jest to okres krańcowy, w którym sprzedajemy mieszkania za bonifikatą, ponieważ te mieszkania, które kupują mieszkańcy, moim zdaniem kupują na bardzo preferencyjnych warunkach, a czym szybciej te mieszkania sprzedamy tym mniej, jako budżet miasta do tych nieruchomości będziemy dokładali. Ja proszę, abyśmy zastanowili się nad tym, żeby zacząć dyskutować o wyznaczeniu krańcowego terminu, gdzie mieszkańcy będą mogli z tego preferencyjnego układu zbycia mieszkań skorzystać. Wyjdzie to z korzyścią dla tych ludzi i myślę, że przede wszystkim Pan Prezydent martwi się 
o budżet, wykazuje również swoje zmartwienie budżetem i może byłyby to nie duże wpływy do budżetu z uzyskanych pieniędzy ze sprzedaży, ale myślę, że duże oszczędności 
z budżetu wychodzące do wspólnot, bo za każdą ułamkową część musimy płacić odpowiednie pieniądze we wszystkich wspólnotach.”
Pan Janusz Gromek, Prezydent Miasta: „Mój zastępca Pan Andrzej Olichwiruk 
z Wydziałem Komunalnym przygotowują takie zmiany, które by przyśpieszyły, bo większość samorządów myśli o tym, żeby tej struktury pozbywać się, bo dokładamy do tego pieniądze,
chociaż w tej chwili po iluś latach funkcjonowania tego uważam, że szkoda, że nie wprowadziliśmy pewnych zróżnicowań np. na ul. Walki Młodych.”
Pan radny Andrzej Mielnik: „Ja również jestem przeciwnikiem tego typu działania, jak ulica Walki Młodych, ale myślę, że ktoś przekształciłby mieszkanie na lokal użytkowy, musiałby dostać zgodę z Urzędu Miasta.” 

Pan radny Ryszard Szufel, Przewodniczący Rady: „Apeluję Panie Prezydencie, jeżeli są prace, które zmierzają w kierunku odebrania tej możliwości wykupienia mieszkań, czy lokali mieszkalnych mieszkańcom Kołobrzegu z tak dużą ulgą, to żeby jednak to był bardzo długi okres czasu, bo jeżeli będzie to zbyt krótki okres czasu, kiedy postawimy mieszkańców pod ścianą, w ten sposób z mojego punktu widzenia, zróżnicujemy ich, bo jedni mieli tą szansę wykupienia a drudzy nie będą mieli, będę miał duże wątpliwości, co do takiego działania.” 

Pan radny Antonii Piwowarczyk: „Przysłuchując się tej dyskusji, niekoniecznie podzielam takie poglądy. Oczywiście trzeba część mieszkań chronić, które będą do dyspozycji władzy miasta, uważam, że trzeba wyznaczyć jakąś granice czasową. Zbudowane po roku dziewięćdziesiątym, takie mieszkania nie powinny być zbywane. Natomiast ograniczenie czasowe, to nie byłoby fair. Nie każda rodzina ma w określonym czasie zebrane pieniądze 
i ograniczenie ich praw, inni mogli skorzystać z przywilejów, drudzy nie mogą, nie sądzę, żeby było to rozwiązanie uczciwe, które by satysfakcjonowało jakąś przyzwoitość.”
Pan radny Andrzej Mielnik:  „Ja nie powiedziałem, że ma to być zlikwidowane w ciągu roku czy dwóch. Jeżeli mamy bonifikatę 95% i mieszkanie kosztuje powiedzmy 100 tysięcy, to mówimy, że mieszkanie dostaje za 5 tysięcy. Jeżeli rozłożymy to na 3, czy 5 lat, to myślę, że jeżeli ktoś będzie wiedział o tym, że to się kończy to myślę, że wydatki na inne rzeczy można odłożyć, żeby pozyskać mieszkania. Nie podzielam kwestii, w której mówił Pan Przewodniczący, że będzie to nieuczciwe. Uważam, że jeżeli ludzie mają chęć i mają pewne problemy, to również miasto może podejść do pewnych rzeczy elastycznie, bo jeżeli ktoś by powiedział, że chce wykupić na raty i żeby mógł w ciągu 5 lat to spłacić”. 
Pan radny Antonii Piwowarczyk: „Panie Andrzeju, wiadomo, że bogactwo państwa wynika z bogactwa jego społeczeństwa. Jeżeli jest to pewnik, to należałoby temu społeczeństwu umożliwić posiadania pewnych dóbr. Trzeba tutaj podkreślić jedną rzecz, mieszkanie jest to elementarna rzecz potrzebna do egzystencji dla rodziny i w tym powinniśmy być uczuleni 
i uwrażliwieni. W naszym kraju w tej chwili brakuje około 2 milionów mieszkań. Żeby to zaspokoić w tym tempie takim, w jakim to jest, to potrzeba 30 lat. W tej materii byłbym bardzo ostrożny i bym się przychylał, żeby naszym mieszkańcom Kołobrzegu również umożliwić nawet w dłuższej perspektywie czasu nabycie tego mieszkania na własność. Są to elementarne rzeczy z egzystencji rodziny i człowieka, posiadanie własnego mieszkania.”
Pani radna Danuta Adamska – Czepczyńska: „Myślę, że z tej dyskusji wynika, że regulamin wykupu należy zmienić. Należy zastanowić się nad poszczególnymi rzucanymi tutaj uwagami i określić, w jakim okresie czasu będzie ten regulamin zmieniony. Proponowałabym, aby ten procent odpłatności był wyższy, ponieważ to mi się kojarzy 
z rozdawnictwem mieszkań. Kiedyś taka uchwała była, więc tę uchwałę w przyszłości trzeba przeanalizować pod kątem, jakie są wpływy do budżetu, co przeważa i wprowadzić zmiany.”
Pan radny Lech Pieczyński: „Panie Przewodniczący Rady pozwolę się z Panem nie zgodzić, a mianowicie, jeżeli Rada ustali, że jest to 3-tetni okres, to myślę, że nie mogę się 
z Panem zgodzić z fundamentalnego punktu widzenia. Czy przez 3 lata nie będzie ktoś umiał podjąć decyzji, żeby wykupić mieszkanie za 4 tysiące złotych? Co powiemy Panie radny Antonii Piwowarczyk, młodym ludziom, którzy kupują nowe mieszkanie za 300 tysięcy złotych? Bogactwo państwa, to bogactwo obywateli, tutaj się z Panem zgadzam. Ktoś wykupi za 6 tysięcy mieszkanie warte 200 tys. złotych i stanie się bogatszym. Myślę, że dziękując za mądry głos Pana radnego Andrzeja Mielnika wierzę, że jest to początek dyskusji i jakiejś zmiany, którymi podążyły inne samorządy i w naszej Radzie też muszą nastąpić i taką dyskusje rozpoczniemy.” 
Ponieważ nie było więcej głosów w dyskusji, Przewodniczący zamknął dyskusję i poddał pod głosowanie projekt uchwały w sprawie sprzedaży lokali mieszkalnych na rzecz dotychczasowych najemców i udzielenia bonifikaty:

Udział w głosowaniu wzięło 16 radnych obecnych na sesji w chwili głosowania.  Za podjęciem uchwały głosowało 14 radnych, nikt nie był przeciw, 2 wstrzymało się od głosu. Przewodniczący stwierdził, że Rada większością głosów podjęła UCHWAŁĘ 
NR XXVIII/383/13 w sprawie sprzedaży lokali mieszkalnych na rzecz dotychczasowych najemców i udzielenia bonifikaty.
Punkt 3 podpunkt 6 (po zmianach) – podjęcie uchwały w sprawie oddania w dzierżawę, na okres do 31.12.2015 roku, części działki nr 337 obręb 12, położonej przy ul. Dubois w Kołobrzegu:

Prezydent Miasta przedstawił projekt uchwały wraz z uzasadnieniem.

Powyższy projekt uchwały opiniowała:

1) Komisja ds. Budżetowo – Gospodarczych. Opinię przedstawiła Pani radna Krystyna Strzyżewska – Przewodniczącą Komisji.

2) Komisja Komunalna. Opinię przedstawił Pan radny Piotr Lewandowski – Przewodniczący Komisji.

Opinie Komisji były pozytywne i stanowią załącznik do protokołu. 
Stanowiska Klubów Radnych:

Stanowisko Klubu Radnych Platforma Obywatelska przedstawił Pan radny Marek Karpiniuk - Członek Klubu.: „Klub Radnych Platformy Obywatelskiej jest za przyjęciem uchwały.”
Stanowisko Klubu Radnych Sojuszu Lewicy Demokratycznej przedstawił Pan radny Jacek Woźniak – Przewodniczący Klubu: „Klub Radnych Sojuszu Lewicy Demokratycznej popiera projekt uchwały.”
Stanowisko Klubu Radnych Niezależnych „Razem dla Kołobrzegu” przedstawił Pan radny Cezary Kalinowski - Członek Klubu: „Chciałbym zwrócić w dyskusji na pewne mankamenty tego projektu. 

W dyskusji głos zabierali: 
Pan radny Cezary Kalinowski: „Panie Prezydencie, dyskutowaliśmy na Klubie i na Komisji Komunalnej, że mamy tutaj pewien dysonans, bo z jednej strony chcielibyśmy, żeby ludzie mieli pracę, żeby te punkty funkcjonowały, ale z drugiej strony dostrzegamy brak po stronie Urzędu chęci poprawy jakości i estetyki tych pawilonów. Na Dubois i na ul. Słowińców przy Wieży Ciśnień, żadna z tych lokalizacji według naszej opinii nie jest złą lokalizacją i może tego typu działalność być prowadzona. Jednak patrząc na przestrzeń publiczną na ulicy Dubois, wkomponowanie żółtego kontenera w część starówki, wydaje się nie najlepszym 
i nie najładniejszym rozwiązaniem. Była okazja, żeby nawet podnieść wątek przedłużenia tej dzierżawy nie na 3, a na 9 lat z pewnymi warunkami przebudowy tego pawilonu, może jakiś kształt nie na stałe związanego z gruntem, ale coś, co będzie zdobiło a nie szpeciło. 
I podobnie rzecz ma się na ulicy Słowińców, gdzie istniejące tam pawilony nie mogą być uznane za szczególny powód do dumy, szczególnie, że w centrum Kołobrzegu tego typu handel ma miejsce i też optowaliśmy za tym, żeby Urząd pochylił się nad problemem tej estetyki. Niestety projekty uchwał tego w ogóle nie uwzględniają, jest to odłożenie problemu na 3 lata do przodu. W związku z tym przegłosowaliśmy na Komisji Komunalnej wniosek do Pana Panie Prezydencie, żeby dokonać analizy miejsc pod handel punktów nie na stałe związanych z gruntem. W Kołobrzegu jest ich dość sporo, ocenić konieczność tych miejsc pozostawienia ich w przyszłości pod tego typu działalność i wstawić tam warunki, czy ta działalność może tam być prowadzona w takiej a nie innej formie estetycznej, czy też nie powinniśmy dążyć do jej zmiany, upiększania tej przestrzeni publicznej, bo ja czuję dyskomfort spacerując ulicą Dubois i widząc tego typu zabudowę, która absolutnie tam nie pasuje. Natomiast uważam, że mogłaby tam być, ale nie, jako zwykły kontener.” 

Pan Janusz Gromek, Prezydent Miasta: „Zgadam się z tym, ale dlaczego Pan przy uchwale przy kupcach, przy Mickiewicza na molo, tego wniosku nie dał? Przy każdej następnej uchwale zażyczę sobie opinię estetyki i zdjęcia, gdzie na kolegium będę mógł spojrzeć na to wzrokowo. Po ostatniej naszej wizycie wspólnie z Panem radnym Andrzejem Mielnikiem do punktu umowy z kupcami przy molo będzie dopisane: usunięcie rurek zardzewiałych, usunięcie sznurków, usunięcie zbędnych betonów, odmalowanie itp. itd., bo trzeba do tego dążyć, aby te punkty nie były byle jakie, ale żeby świeciły czystością 
i elegancją.”
Pan radny Cezary Kalinowski: „Mówienie do mnie, że nie upierałem się przy kupcach na molo, to możemy wrócić do dyskusji. Akurat to był mój zarzut, że nie przygotowano tam koncepcji zagospodarowania tamtego terenu i jej upiększenia. Ten rok czasu, kiedy ja głosowałem dla kupców, żeby dłużej zostali, to był ten czas, który dajemy Urzędowi po to, żeby przygotować się merytorycznie na przygotowanie dobrego projektu, na piękne zagospodarowanie tego terenu. Ja jestem zdecydowanie za tym, aby tą przestrzeń poprawić a wydłużamy tylko ten czas, aby nie było konfliktów i tylko taka była myśl.”

Pan radny Jacek Woźniak: „Podzielam część argumentacji Pana radnego Cezarego Kalinowskiego, oprócz jednego. Przechodząc obok tych obiektów, to serce się raduje, że ludzie mają pracę. Z kolei zgadzam się z tym, że należałoby przeanalizować, czy dla części tych obiektów, które są przedmiotem tych uchwal, które będą, ale również innych nie należałoby przygotować umów wieloletnich, na przykład obiekt przy ul. Koszalińskiej aż się prosi, żeby zrobić tam umowę przynajmniej 9 – letnią a nie tak, co 3 lata, bo jest to sklepik osiedlowy, funkcjonuje dobrze i mógłby spokojnie funkcjonować, tak samo, jak wszystkie pozostałe. Kwestia ewentualnej wymiany tego obiektu na jakiś inny, to też jest bardzo poważna kwestia i wydatek inwestycyjny dla ludzi, którzy prowadzą tą działalność, która wbrew pozorom nie jest aż tak dochodowa, żeby można było sobie pozwolić na jakąś wymianę na 3 lata. Proszę to przeanalizować, choć ubolewam, że te umowy są na tak krótki czas.”
Pan radny Ryszard Szufel, Przewodniczący Rady: „Panie radny umowy są taki czas, na jaki wnioskują zainteresowani.”
Pan radny Piotr Lewandowski, Wiceprzewodniczący Rady: „Ja też przychylam się do głosu takiego, że przedłużając umowy, nawet idąc na rękę wnioskodawcy, czyli na okres, na który on wnioskuje jednak warto by się pochylić nad tym i spojrzeć przed podpisaniem umowy na kolejny okres, jak ten punkt wygląda, bo nie możemy się wstydzić, to jest centrum miasta, nie możemy się wstydzić za to, jak te punkty wyglądają. Jacku ja się bardzo cieszę, że są to miejsca pracy, dlatego będę głosował, „za”, ale niech Urząd w umowach ujmie poprawę estetyki tych punktów. Przedłużając z automatu, wszystko trwać będzie tak, jak obecnie a nawet będzie on gorszy, bo jednak obiekty się zużywają. Wpłyńmy na estetykę tych punktów, a jako radni na pewno poprzemy to przedłużenie, bo to są miejsca pracy, ale estetyka jest równie ważna.”
Pan radny Andrzej Mielnik: „Trochę zaskakuje mnie kwestia podejścia i dzielenia punktów handlowych w Państwa rozumieniu w różnych sytuacjach różnie, bo jak słyszałem punkty handlowe przy molo, to wszyscy mówili, dlaczego co chwila przedłużamy im o jakiś okres 
i koniec z tym przedłużaniem, bo taka była idea tego wszystkiego, co tam się działo. My, jako Stowarzyszenie Kupców i Przedsiębiorców przekazaliśmy Prezydentowi gotowy wzór, jak one mogłyby wyglądać i z naszego punktu widzenia można było to ująć. Co do kwestii, jak wyglądają te obiekty, my powinniśmy interesować się tym, jak wygląda miasto, to zdecydowanie jestem, „za”, ale również powinniśmy się zastanowić nad jedną rzeczą, że jak przechodziliśmy transformację, to część ludzi pracowała na łóżkach rozkładanych i sytuacja jest taka, że czasy się zmieniają i zmieniają się wymagania, do których powinniśmy doprowadzać? Jeżeli mówimy, że sprzedajmy mieszkania po to, żeby ktoś był bogatszy, więc dzisiaj trzeba się zastanowić nad jedną rzeczą, bo jeżeli mamy obiekty, które mogą stać dalej, to zgadzam się, że powinny być ogłoszone przetargi na długi okres i ucywilizowanie tego w takim stanie, żebyśmy się nie wstydzili. Ten kiosk na Dubois jest malutki. Ja nie mam zdania, czy te pawilony przy Słowińców powinny stać, czy nie, ale jeżeli jest wola większości żeby stała, to zróbmy tak, żeby te pawilony nie szpeciły. Dzisiaj wygląda to tak, że przedłużenie umowy spowoduje to, że one tam zostaną. Ale jeżeli jest wola taka, że w tej przestrzeni publicznej, którą tam mamy, mają być dwa sklepiki, to zróbmy tak, żeby te sklepiki były sensowne, żeby ci ludzie, którzy w tych sklepikach pracują mieli również inne warunki i żeby Urząd w każdej podpisanej umowie wyznaczył minimum, które musi być zrobione, żeby ten obiekt wyglądał przynajmniej tak, jak wyglądał 3 lata wcześniej przed podpisaniem umowy poprzedniej.”
Pan radny Cezary Kalinowski: „Ja cieszę się z wypowiedzi moich kolegów, którzy popierają potrzebę poprawiania tej przestrzeni, ale przyjęcie tych projektów uchwał nic nie zmienia, bo jak dzierżawca dostanie dzierżawę na 3 lata, to bądźmy szczerzy, nie podniesie to żadnych nakładów inwestycyjnych na poprawę jakości sklepu, ponieważ przez 3 lata nic mu się nie zwróci, a za 3 lata Rada nie wiadomo, czy przedłuży, czy nie przedłuży, czy w tym miejscu zostanie, czy nie zostanie. Wyraziłem tylko pogląd, że była okazja, żeby się nad tym zastanowić wcześniej i dzisiaj jest tak naprawdę za późno, chyba, że odłożycie te projekty 
i dacie czas Urzędowi do zastanowienia się na 2 miesiące i za 2 miesiące wrócimy do dzierżaw 9 letnich z warunkiem poprawy estetyki i przepracowania tego placu na Słowińców na jakiś fajny plac z jakimś pawilonem handlowym, bo jeżeli dzisiaj przegłosujemy to na 3 lata, to rozumiem, że dajemy sobie 3 lata na przepracowanie tego problemu i dopiero do niego wrócimy.”
Ponieważ nie było więcej głosów w dyskusji, Przewodniczący zamknął dyskusje i poddał pod głosowanie projekt uchwały w sprawie oddania w dzierżawę, na okres do 31.12.2015 roku, części działki nr 337 obręb 12, położonej przy ul. Dubois w Kołobrzegu”
Udział w głosowaniu wzięło 17 radnych. Za podjęciem uchwały głosowało 15 radnych, nikt nie był przeciw, 2 osoby wstrzymały się od głosu. Przewodniczący stwierdził, że Rada większością głosów podjęła UCHWAŁĘ NRXXVIII/384/13 w sprawie oddania w dzierżawę, na okres do 31.12.2015 roku, części działki nr 337 obręb 12, położonej przy ul. Dubois w Kołobrzegu.
Punkt 3 podpunkt 7 (po zmianach) – podjęcie uchwały w sprawie oddania w dzierżawę, na okres do 31.12.2015 roku, części działki nr 393/2 obręb 13, położonej przy ul. Słowińców w Kołobrzegu (pow. 24 m2):

Prezydent Miasta przedstawił projekt uchwały wraz z uzasadnieniem.

Powyższy projekt uchwały opiniowała:

1) Komisja ds. Budżetowo – Gospodarczych. Opinię komisji przedstawiła Pani radna Krystyna Strzyżewska – przewodnicząca komisji  
2) Komisja Komunalna. Opinię przedstawił Pan radny Piotr Lewandowski – Przewodniczący Komisji.

Opinie komisji były pozytywne i stanowią załącznik do protokołu. 

Stanowiska Klubów Radnych:

Stanowisko Klubu Radnych Platforma Obywatelska przedstawił Pan Piotr Lewandowski – Przewodniczący Klubu: „Klub Radnych Platformy Obywatelskiej popiera projekt uchwały.”
Stanowisko Klubu Radnych Sojuszu Lewicy Demokratycznej przedstawił Pan radny Jacek Woźniak – Przewodniczący Klubu: „Klub Radnych Sojuszu Lewicy Demokratycznej popiera projekt uchwał apelując o zastanowienie się nad wydłużeniem tego okresu.”
Stanowisko Klubu Radnych Niezależnych „Razem dla Kołobrzegu” przedstawił Pan radny Cezary Kalinowski - Członek Klubu: „Klub Radnych Niezależnych „Razem dla Kołobrzegu wstrzyma się od głosowania w przypadku tej uchwały i kolejnych dotyczących dzierżaw.”
Ponieważ nie było głosów w dyskusji, Przewodniczący poddał pod głosowanie projekt uchwały w sprawie oddania w dzierżawę, na okres do 31.12.2015 roku, części działki nr 393/2 obręb 13, położonej przy ul. Słowińców w Kołobrzegu (pow. 24 m2):
Udział w głosowaniu wzięło 16 radnych obecnych na sesji w chwili głosowania. Za podjęciem uchwały głosowało 15 radnych, nikt nie był przeciw, 1 osoba wstrzymała się od głosu. Przewodniczący stwierdził, że Rada większością głosów podjęła UCHWAŁĘ NRXXVIII/385/13 w sprawie oddania w dzierżawę, na okres do 31.12.2015 roku, części działki nr 393/2 obręb 13, położonej przy ul. Słowińców w Kołobrzegu (pow. 24 m2).

Punkt 3 podpunkt 8 (po zmianach) – podjęcie uchwały w sprawie oddania w dzierżawę, na okres do 31.12.2015 roku, części działki nr 393/2 obręb 13, położonej przy ul. Słowińców w Kołobrzegu (pow. 9 m2):

Prezydent Miasta przedstawił projekt uchwały wraz z uzasadnieniem.
Powyższy projekt uchwały opiniowała:

1) Komisja ds. Budżetowo – Gospodarczych. Opinię przedstawiła Pani radna Krystyna Strzyżewska – Przewodnicząca Komisji
.

2) Komisja Komunalna. Opinię przedstawił Pan radny Piotr Lewandowski – Przewodniczący Komisji.

Opinie komisji były pozytywne i stanowią załącznik do protokołu. 
Stanowiska Klubów Radnych:

Stanowisko Klubu Radnych Platforma Obywatelska przedstawił Pan radny Piotr Lewandowski – Przewodniczący Klubu: „Klub Radnych Platformy Obywatelskiej jest za przyjęciem projektu uchwały.”
Stanowisko Klubu Radnych Sojuszu Lewicy Demokratycznej przedstawił Pan radny Jacek Woźniak – Przewodniczący Klubu: „Klub Radnych Sojuszu Lewicy Demokratycznej popiera projekt uchwały.”
Stanowisko Klubu Radnych Niezależnych „Razem dla Kołobrzegu” przedstawił Pan radny Cezary Kalinowski – Członek Klubu: „Klub Radnych Niezależnych „Razem dla Kołobrzegu” wstrzyma się od głosu.”
Ponieważ nie było głosów w dyskusji, Przewodniczący zamknął dyskusje i poddał pod głosowanie projekt uchwały w sprawie oddania w dzierżawę, na okres do 31.12.2015 roku, części działki nr 393/2 obręb 13, położonej przy ul. Słowińców w Kołobrzegu (pow. 9 m2):

Udział w głosowaniu wzięło 18 radnych obecnych na sesji w chwili głosowania. Za podjęciem uchwały głosowało 17 radnych, nikt nie był przeciw, 1 osoba wstrzymała się od głosu. Przewodniczący stwierdził, że Rada większością głosów podjęła UCHWAŁĘ NR XXVIII/386/13 w sprawie oddania w dzierżawę, na okres do 31.12.2015 roku, części działki nr 393/2 obręb 13, położonej przy ul. Słowińców w Kołobrzegu (pow. 9 m2).

Punkt 3 podpunkt 9 (po zmianach) – podjęcie uchwały w sprawie oddania w dzierżawę, na okres do 31.12.2015 roku, części działki nr 160/9 obręb 13, położonej przy ul. Koszalińskiej:

Projekt uchwały wraz z uzasadnieniem przedstawił prezydent miasta. 
Powyższy projekt uchwały opiniowała:

1) Komisja ds. Budżetowo – Gospodarczych. Opinię przedstawiła Pani radna Krystyna Strzyżewska – Przewodnicząca Komisji.

2) Komisja Komunalna. Opinię przedstawił Pan radny Piotr Lewandowski – Przewodniczący Komisji.

Opinie komisji były pozytywne i stanowią załącznik do protokołu. 
Stanowiska Klubów Radnych:

Stanowisko Klubu Radnych Platforma Obywatelska przedstawił Pan radny Piotr Lewandowski – Przewodniczący Klubu: „Klub Radnych Platformy Obywatelskiej popiera projekt uchwały.”
Stanowisko Klubu Radnych Sojuszu Lewicy Demokratycznej przedstawił Pan radny Jacek Woźniak – Przewodniczącego Klubu: „Klub Radnych Sojuszu lewicy Demokratycznej popiera projekt uchwały. 

Stanowisko Klubu Radnych Niezależnych „Razem dla Kołobrzegu” przedstawił Pan Cezary Kalinowski – Członek Klubu: „Klub Radnych Niezależnych „Razem dla Kołobrzegu” wstrzyma się od głosu 

W dyskusji głos zabierali: 
Pan Andrzej Olichwiruk, Z-ca Prezydenta ds. gospodarczych: „Chciałbym odnieść się do wszystkich zbieżnych projektów uchwał i przypomnieć o tym, że dla tych obszarów, 
o których mówiliśmy w tej chwili nie ma planu obowiązującego. Ja bym wolał, pracując nad planem zadecydować, co ma tam być, a nie, że plan w przyszłości sankcjonował to, co jest. Celowo są takie projekty na 3 lata, bo mam nadzieję, że prace podjęte nad planem, będą mogły się zakończyć i nie jest wykluczone, że plan w ogóle nie będzie dopuszczał takich lokalizacji. Na chwilę obecną trudno nakazywać właścicielowi punktu losowania lotto, który jest wykonany z włókna szklanego podniesienie estetyki, bo, w jaki sposób?. Tam być może trzeba postawić nowy obiekt, gdyby on miał docelowo funkcjonować, postarać się 
o pozwolenie na budowę, a może w przyszłości plan podpowie, że będzie tam cokolwiek innego. Natomiast, jeżeli chodzi o okres dzierżawy tych lokalizacji przypominam, że gdyby to było na 9 lat, to musiałby być robiony przetarg a w międzyczasie plan już na pewno by wszedł i musiałby usankcjonować to, co istnieje.”
Pan radny Jacek Woźniak:  „A, jaki problem? Ja nie widzę w tym problemu, a po drugie przy przedłużaniu umów na 9 lat nie trzeba robić przetargu.”
Pan radny Piotr Lewandowski, Wiceprzewodniczący Rady:, „Jako radni Klubu Platformy zachęcamy do przyśpieszenia prac nad planem, będziemy wtedy decydować o konkretnych punktach.”
Pan radny Cezary Kalinowski: „Panie Prezydencie, czy z tego wynika, że na wszystkie dzierżawy w mieście Kołobrzeg powyżej 3 lat, będą przetargi od dzisiaj?.
Pan Andrzej Olichwiruk, Z-ca Prezydenta ds. gospodarczych: „Chodzi o zasadność poniesionych nakładów. Nie tak dawno jak 2, czy 3 sesje temu przy podobnej uchwale Państwo optowali za tym, aby takie dzierżawy oddawać w formie przetargu.”
Pan radny Jacek Kuś: „Ja mam takie pytanie, bo przed chwilą Pan Lewandowski powiedział, że ktoś hamuje pracę nad planem. Kto hamuje pracę nad planem?.”
Pan radny Ryszard Szufel, Przewodniczący Rady: „Jest to trudna materia, z którą trzeba się zmierzyć.”
Ponieważ nie było więcej głosów w dyskusji, Przewodniczący zamknął dyskusje i poddał pod głosowanie projekt uchwały w sprawie oddania w dzierżawę, na okres do 31.12.2015 roku, części działki nr 160/9 obręb 13, położonej przy ul. Koszalińskiej:
Udział w głosowaniu wzięło 17 radnych obecnych na sesji w chwili głosowania. Za podjęciem uchwały głosowało 16 radnych, nikt nie był przeciw, 1 osoba wstrzymała się od głosu. Przewodniczący stwierdził, że Rada większością głosów podjęła UCHWAŁĘ 
NR XXVIII/387/13 w sprawie oddania w dzierżawę, na okres do 31.12.2015 roku, części działki nr 160/9 obręb 13, położonej przy ul. Koszalińskiej.
Po tym głosowaniu Przewodniczący ogłosił 10 minut przerwy w obradach.
Po przerwie Przewodniczący wznowił obrady.
Punkt 3 podpunkt 10 (po zmianach) – podjęcie uchwały w sprawie podjęcia współpracy partnerskiej z miastem Opatija:

Projektu uchwały wraz z uzasadnieniem przedstawił Pan Prezydent Miasta. 
Powyższy projekt opiniowała Komisja Oświaty, Kultury, Sportu i Spraw Społecznych. Opinię przedstawiła Pani radna Urszula Dżega – Matuszczak – Przewodnicząca Komisji.                                                 Opinia komisji był pozytywna i stanowi załącznik do protokołu. 
Stanowiska Klubów Radnych:

Stanowisko Klubu Radnych Platforma Obywatelska przedstawiła Pani radna Danuta Adamska – Czepczyńska - Członek Klubu: „Klub Radnych Platformy Obywatelskiej jest za przyjęciem projektu uchwały.”
Stanowisko Klubu Radnych Sojuszu Lewicy Demokratycznej przedstawił Pan radny Jacek Woźniak – Przewodniczący Klubu: „Klub Radnych Sojuszu Lewicy Demokratycznej wstrzyma się od głosu.”
Stanowisko Klubu Radnych Niezależnych „Razem dla Kołobrzegu” przedstawił Pan radny Cezary Kalinowski – Członek Klubu: „Klub Radnych Niezależnych „Razem dla Kołobrzegu” nie wnosi uwag do projektu uchwały.”
W dyskusji głos zabierali:
Pan radny Andrzej Mielnik: „Panie Prezydencie, szkoda, że po tej wiedzy, którą nam Pan przekazał, że nie podpisaliśmy tej uchwały o współpracy przed Euro 2012 i moglibyśmy mieć 2 drużyny Duńczyków i Chorwatów. Szkoda, że jest to po fakcie. Myślę, że gdybyśmy byli miastem partnerskim i może wcześniej mielibyśmy szanse na to, żeby Chorwacja była państwem, które wybrałoby sobie Kołobrzeg, jako miasto pobytowe”. 
Pan radny Adam Wieczorek: „To piękne, że pochylamy się nad miastem, które chce się 
z nami zaprzyjaźnić, ale jaka jest pewność, że ta współpraca będzie się później kształtowała. Te flagi, które wiszą przed Urzędem Miasta, z którymi w praktyce nie mamy żadnej współpracy. Jeżeli Panu bardzo zależy, to zagłosuję, „za”, ale tak to bym się wstrzymał.”

Pan Janusz Gromek, Prezydent Miasta: „Zgadza się, że kilka flag miast wisi, z którymi nie mamy współpracy, ale to nie z naszej przyczyny a z przyczyn takich, że niektóre samorządy stwierdziły, że Kołobrzeg jest w takiej formie, że nie potrzebuje ich wsparcia, a poza tym zmieniły się władze, tak, jak w Follonice.  Tamta władza oprócz tego, że porwała nam jedną urzędniczkę, to chciała współpracować, a zmieniła się władza i powiedzieli, że nie chcą z Kołobrzegiem współpracować. Jeżeli będzie taka decyzja, żeby zdjąć flagi miast, z którymi nie współpracujemy, to nie widzę problemu. Co do współpracy z Opatiją, czy to tak dalej będzie, oni do nas przychodzą i oni nas proszą, jak długo to będzie trwało, ja nie jestem wyrocznią i prorokiem, ale chcę osobiście, jako obywatel Kołobrzegu, jako Prezydent, pomóc Narodowi, który stara się o wejście do Unii, bo z dniem 1 lipca Chorwacja przystępuje do Unii Europejskiej.”
Pan radny Antonii Piwowarczyk: „Chorwacja jest to kraj nie tylko wyjątkowo piękny, ale są bardzo sympatycznie do nas nastawieni. Jest może jedna uwaga, żebyśmy skorzystali z ich doświadczeń. Jest to kraj liczący 4 miliony obywateli, w 80% górski. Kraj, który praktycznie nie ma bogactw naturalnych, nie ma obszarów rolniczych. Mały kraj, który nie należy do Unii Europejskiej. Warto zobaczyć, co ten mały kraj potrafił dokonać, to naprawdę budzi ogromy podziw. Warto uczyć się od nich doświadczeń. Ten mały naród potrafił dokonać tak ogromnych rzeczy w ciągu zaledwie ostatnich 15 lat. Poza tym zawieranie kontaktów zawsze sprzyja dobremu klimatowi. Warto ten kraj poznać.”
Pan radny Jacek Woźniak: „Kraj może mały, ale naród bitny, oklepują cały świat w piłkę ręczną i w piłkę nożną. Mam uwagę dotyczącą zawierania współpracy zagranicznej, jak słusznie radny Wieczorek zauważył, ta współpraca zamarła w kilku kierunkach, więc może powinniśmy zweryfikować naszą politykę miasta i zostawić sobie tylko te, jako miasta partnerskie, z którymi ta współpraca się układa. W mojej ocenie takimi miastami, gdzie należy wygasić na innych obszarach a tylko w tych zostawić, to są miasta, dzięki, którym funkcjonujemy w Euroregionie Pomerania, bo w pozostałych przypadkach tej współpracy nie ma i jej nie będzie.”
Ponieważ nie było więcej głosów w dyskusji, Przewodniczący zamknął dyskusję i poddał pod głosowanie projekt uchwały w sprawie podjęcia współpracy partnerskiej z miastem Opatija: Udział w głosowaniu wzięło 19 radnych. Za podjęciem uchwały głosowało 13 radnych, nikt nie był przeciw, 6 osób wstrzymało się od głosu. Przewodniczący stwierdził, że Rada większością głosów podjęła UCHWAŁĘ NR XXVIII/388/13 w sprawie podjęcia współpracy partnerskiej z miastem Opatija.

Punkt 3 podpunkt 11 (po zmianach) – podjęcie uchwały w sprawie rozpatrzenia skargi na działanie Prezydenta Miasta Kołobrzeg:

Zgodnie ze Statutem Miasta rozpatrzeniem skargi zajmowała się Komisja Prawa, Porządku Publicznego i Spraw Obywatelskich. Pan radny Artur Mikołajek – Przewodniczący Komisji Prawa przedstawił projekt uchwały.

Stanowisko do projektu uchwały przedstawił Pan Prezydent Miasta. 
Stanowiska Klubów Radnych:

Stanowisko Klubu Radnych Platforma Obywatelska przedstawił Pan radny Artur Mikołajek – Członek klubu: „Klub Radnych Platformy Obywatelskiej popiera projekt uchwały”.
Stanowisko Klubu Radnych Sojuszu Lewicy Demokratycznej przedstawił Pan radny Jacek Woźniak – Przewodniczący Klubu: „Klub Radnych Sojuszu Lewicy Demokratycznej przychyla się do wniosku Komisji Prawa, aby Prezydent spróbował znaleźć rozwiązanie tego problemu, niemniej jednak opowiemy się za przyjęciem tego projektu uchwały.”
Stanowisko Klubu Radnych Niezależnych „Razem dla Kołobrzegu” przedstawił Pan radny Cezary Kalinowski – Członek Klubu: „Klub Radnych Niezależnych „Razem dla Kołobrzegu” nie wnosi uwag do projektu uchwały.”
Ponieważ nie było głosów w dyskusji, Przewodniczący poddał pod głosowanie projekt uchwały w sprawie rozpatrzenia skargi na działanie Prezydenta Miasta Kołobrzeg:

W głosowaniu wzięło udział 18 radnych. Za podjęciem uchwały głosowało 16 radnych, nikt nie był przeciw, 2 osoby wstrzymały się od głosu. Przewodniczący stwierdził, że Rada większością głosów podjęła UCHWAŁĘ NR XXVIII/389/13 w sprawie rozpatrzenia skargi na działanie Prezydenta Miasta Kołobrzeg. Rada uznała skargę za bezzasadną.
Punkt 3 podpunkt 12 (po zmianach) - podjęcie uchwały w sprawie rozpatrzenia skargi na działalność Prezydenta Miasta Kołobrzeg:
Zgodnie ze Statutem Miasta rozpatrzeniem skargi zajmowała się Komisja Prawa, Porządku Publicznego i Spraw Obywatelskich. Pan radny Artur Mikołajek – Przewodniczący Komisji Prawa przedstawił projekt uchwały. 

Stanowiska do projektu uchwały przedstawił Prezydent Miasta. Prezydent Miasta nie wniósł uwag do projektu uchwały. Stanowisko Prezydenta stanowi załącznik do protokołu.
Stanowiska Klubów Radnych:

Stanowisko Klubu Radnych Platforma Obywatelska przedstawił Pan radny Artur Mikołajek – Członek Klubu: „Klub Radnych Platformy Obywatelskiej popiera projekt uchwały.”
Stanowisko Klubu Radnych Sojuszu Lewicy Demokratycznej przedstawił Pan radny Jacek Woźniak– Przewodniczący Klubu: „Klub Radnych Sojuszu Lewicy Demokratycznej nie popiera projektu uchwały, dlatego, że w części należało uznać skargę za zasadną.”
Stanowisko Klubu Radnych Niezależnych „Razem dla Kołobrzegu” przedstawił Pan Cezary Kalinowski – Członek Klubu: „Klub Radnych Niezależnych „Razem dla Kołobrzegu” nie wypracował stanowiska.”
W dyskusji głos zabierali: 

Pan radny Artur Dąbkowski: „Pracuję w Komisji Prawa i rozpatrując tą skargę, ja przy głosowaniu formalno – prawnym nie miałem jakichkolwiek wahań, że w świetle prawa ta skarga jest niezasadna na Prezydenta, ale chcę powiedzieć jasno, że jeśli chodzi 
o merytorykę sprawy i o cały zaistniały problem od strony nieformalno – prawnej, ale od strony merytorycznej, czy jest taka konieczność i potrzeba, żeby te 3 punkty, o których Pani Dyrektor nas informowała na Komisji, żeby je rozwiązać? Bo uderza to bardzo mocno, po pierwsze w funkcjonowanie placówki oświatowej w Kołobrzegu, po drugie, poziom nauczania spada i jeżeli my nie znajdziemy tych środków dla dzieci niepełnosprawnych a to, że procedury są takie, jakie są, to nie może być obroną przed tym, żeby nie pomóc tej placówce, tej szkole. Ja sobie tego nie wyobrażam, żeby taką sytuację zostawić, że stwierdzimy tylko, że pod względem formalno-prawnym wszystko jest ok. a problem zostanie dalej nierozwiązany. Mam nadzieję, że Pani Dyrektor zabierze głos i przedstawi całą problematykę i merytorykę. Wiem również z zapewnień, że procedura nie zostanie zakończona tutaj na sesji, ale sprawa będzie kierowana do sądu.” 

Pan radny Jacek Woźniak: „W materiałach do tego projektu uchwały znalazła się informacja podpisana przez Panią Dyrektor tego przedszkola i tej szkoły, że nie było jej intencją skarżenie się na Prezydenta, to Regionalna Izba Obrachunkowa uznała, że zakres merytoryczny dokumentu, który został do nich przesłany ma charakter skargi na Prezydenta 
i dlatego skierowane to było do rozpatrzenia właściwemu organowi, czyli Radzie Miasta. Ja też nie traktuję tego, jako skargę na Prezydenta Janusza Gromka, tylko raczej skargę na działanie systemu. Dziecko nie może przegrać z systemem, bo w tej całej sprawie najbardziej pokrzywdzone są dzieci, nie jedno tylko dwójka, co najmniej a biorąc pod uwagę niektóry zakres tej skargi, to i wszystkie pozostałe w tej szkole i w tym przedszkolu się uczą. Pewne kwestie związane z prawami dzieci uregulowane są w naszej Konstytucji w artykule 70 i ubolewam, że nie pochylono się nad tym tematem właśnie pod względem praw człowieka tylko próbowano to rozstrzygać na podstawie tak, jak kolega Artur Mikołajek zauważył, bardzo nieprecyzyjnych albo trudnych do interpretowania przepisów, które mówią o pewnych obostrzeniach dotyczących finansowania takich rzeczy. Podobne zapisy, co w Konstytucji znajdują się w Europejskiej Konwencji Praw Człowieka, a jeżeli chodzi o dzieci niepełnosprawne, to w artykule 23 Konwencji Praw Dziecka. Odsyłam do tego artykułu, ponieważ są tam podstawowe rzeczy i prawa dzieci niepełnosprawnych opisanych, a Polska zdeklarowała się w 1991 roku, przyjęła i podpisała deklarację, która mówi przede wszystkim o tym, że każde dziecko niesprawne, czy niepełnosprawne ma prawo kształcenia. My, jako system, my, jako administracja nie mamy prawa rodzicom wskazywać, że dziecko ma uczęszczać do szkoły integracyjnej, czy nawet o charakterze specjalnym, bo rodzic 
w ramach oceny możliwości dziecka ma prawo dać go do każdej szkoły. My mamy 
w Kołobrzegu szkoły z oddziałami integracyjnymi i szkoły integracyjne, ale jeżeli będzie taka możliwość potwierdzona przez rodziców i przez właściwe organy takie dziecko może chodzić do każdej innej szkoły i tego prawa nie należy mu odbierać, na to przeznaczone są pieniądze w części subwencji oświatowej. Ta subwencja jest zwiększana w ramach wagi, jaka jest przypisana dla niepełnosprawności określonego dziecka. Jeżeli chodzi o zarzut pierwszy, który dotyczył kwestii rozliczeń z tą szkołą, to pewne kwestie zostały skorygowane 
w aneksie, który został popisany bodajże w październiku 2012 roku, ale z waszych materiałów przedstawionych do projektu uchwały wyraźnie wynika, że był to błąd wydziału, cyt. ”Wydział EKS nie dokonywał aktualizacji kwot dotacji”. Więc w mojej ocenie w tym punkcie skarga jest zasadna, bo jeżeli instytucje Najwyższa Izba Kontroli, czy Regionalna Izba Obrachunkowa wskazuje, że powinno to być robione na bieżąco i te umowy powinny być skonstruowane w ten sposób, żeby była możliwość weryfikowania kosztu funkcjonowania przedszkola, czy szkoły publicznej, co miesiąc i weryfikowania kwoty dotacji dla jednostki niepublicznej. Tylko z uzasadnienia do punktu pierwszego wykazujecie, że skarga powinna być uznana za zasadną, to był błąd Urzędu. I trudno nie dziwić się Pani Dyrektor tej szkoły, że po iluś miesiącach funkcjonowania i bieżącego rozliczania tej dotacji, która została do zera rozliczania nagle dowiaduje się po 9, czy po 10 miesiącach, że musi 20 tysięcy zwrócić. Tak być nie powinno i lepiej, żeby się to nie powtarzało. Jeżeli chodzi 
o zarzut drugi, to cytujecie Państwo w uzasadnieniu przepisy, które tak ciężko się interpretuje, które są tak nie życiowe i absolutnie niezgodne z deklaracjami, które państwo polskie złożyło przyjmując Konwencję Praw Dziecka. Jest zacytowane stanowisko Regionalnej Izby Obrachunkowej, która w ostatnim zdaniu pisze, że niedotrzymanie tego terminu, o którym jest mowa w tych przepisach, chodzi o termin, że do 30 września każdego roku poprzedzającego rok obrachunkowy należy zgłosić to ile dzieci będzie niepełnosprawnych w danej jednostce, jeżeli to nie będzie zgłoszone, to gmina nie dostanie na te dzieci subwencji a wtedy ta część subwencji nie może być przekazana w formie dotacji dla jednostek niepublicznych i Regionalna Izba Obrachunkowa napisała, że niedotrzymanie tego terminu zwalnia jednostkę samorządu terytorialnego z obowiązku przekazania dotacji, ale nie z możliwości. I czasami warto się zastanowić, usiąść i przeanalizować każdy przypadek. Ponieważ przepisy, które regulują te kwestie szczególnie międzynarodowe mówią, że należy dla każdego dziecka dostosowywać to w taki sposób, biorąc pod uwagę możliwości finansowe rodziców i możliwości finansowe organu, który jest do tego zobowiązany. Proszę pamiętać, że te deklaracje, które państwo polskie przyjęło nie dotyczą tylko rządu, ale również samorządu terytorialnego. Więc, jeżeli taka sytuacja jest, że pojawia się w przedszkolu dziecko, które ma orzeczoną niepełnosprawność a dziecku przysługuje pomoc, w mojej ocenie powinna przysługiwać od momentu, kiedy my już wiemy, że ono jest niepełnosprawne. Zgodnie z przepisami od momentu, kiedy jest wydane orzeczenie. A te przepisy do tego są tak głupie, że przysługuje pomoc wtedy, kiedy właściwa instytucja np. Poradnia Psychologiczno – Pedagogiczna wyda orzeczenie a to czasami trwa 
a niepełnosprawność dziecka też trwa już wcześniej i pomoc przysługuje. Warto się zastanowić nad każdym takim przypadkiem, bo to dziecko takiej pomocy potrzebuje i od tego jesteśmy my, żeby taką pomoc dziecku zapewnić. Zabrakło mi w uzasadnieniu tego projektu uchwały informacji, że gmina może, ma na to rezerwy, skorzystać, skontaktować się 
z kierownictwem danej placówki i usiąść zastanowić się, w jaki sposób możemy pomóc, ponieważ subwencji na to nie dostaniemy, ale trzeba coś zrobić, może jakoś pomóc, może rodzice się trochę dołożą, jak nie mogą, to będziemy się zastanawiać, czy jest jakiś inny system pomocy w tym zakresie. Jeżeli chodzi o zarzut trzeci, dotyczący dziecka, które chodziło do przedszkola i rodzice zdecydowali, żeby w wieku 6 lat przeszło do szkoły, kiedy było wskazane w przedszkolu rok wcześniej, że jest takie dziecko i ta subwencja na to dziecko w przedszkolu była przekazana, to po pierwsze pytanie brzmi, czy miasto utraciło tę część subwencji z tytułu niepełnosprawności dziecka od miesiąca września wzwyż? Jeżeli tak, to są to chore przepisy i tak nie powinno być, ponieważ to dziecko nie traci ciągłości nauki. Przeszło z przedszkola do jednostki wyższej, czyli szkoły, nawiasem mówiąc na zaproszenie premiera naszego rządu i ministra oświaty, którzy zapraszali rodziców, aby dali swoje dzieci w wieku 6 lat do szkoły i okazuje się, że ci, którzy mają niepełnosprawne dzieci, którzy skorzystali z takiego zaproszenia zastanawiają się, czy warto to było zrobić. Dla mnie jest to nie do zaakceptowania i wychodzę z takiego założenia, że takich jednorazowych przypadkach, proszę mi wierzyć, tego nie jest dużo. Tutaj mówimy tylko o dwóch przypadkach, dwójce dzieci, którym należała się pomoc i nad którą należało się pochylić. Nie odbijać rodziców i dyrekcji szkoły od ściany biurokracji, tylko spotkać się, porozmawiać 
i pochylić się nad tym. Z tego, co się orientuję, szkoła ta nadal nie ma podpisanej umowy na rok 2013 a już jakieś transze są przekazywane. Apeluję do Prezydentów, aby pochylić się nad tym i tą umowę jak najszybciej podpisać i te kwestie w jakiś sposób realizować. Chciałbym podkreślić jeszcze raz w swojej wypowiedzi, że nie traktuję tego, jako skargę na Prezydenta, traktuję to, jako skargę na system, na biurokracje i na zabetonowanie tego systemu przez złe nawyki i złe podejście do tematu. Wiem, że za chwilę zabierzecie Państwo głos, będziecie próbowali udowadniać mi, że ja nie mam w tej sprawie racji, prosiłbym, żeby tego nie robić, bo tutaj dziecko powinno wygrać a nie biurokratyczne, systemowe ograniczenia.”
Pani Dorota Żurawska – Nowak: „Chcę powiedzieć, że podejmowałam wszystkie kroki, dla mnie na początek możliwie, żeby zapewnić bezpieczeństwo funkcjonowania moich placówek oświatowych i móc realizować powierzone mi zadania. Na placówkach oświatowych ciąży obowiązek natychmiastowego udzielania pomocy psychologiczno – pedagogicznej dla dzieci, które przyjdą wraz z orzeczeniem. W minionych latach były sytuacje i nie było innych przepisów prawnych, natomiast dzieci, które otrzymywały w trakcie orzeczenia natychmiast pomoc finansową, czyli zwiększoną dotację. Nie wiem skąd w ciągu ostatniego roku doszło do wielu wątpliwości i szukania oszczędności na najmniejszych placówkach, czy jednostkach, jeżeli mówimy tutaj o dzieciach. Kwestia obniżenia dotacji też jest szersza, niż prezentuje stanowisko Urzędu, ponieważ prawo nie działa wstecz. Jeżeli dokonuje się jakichkolwiek poprawek, zmian, korekt robi się to od następnego momentu. Ja powinnam być stroną i ze mną powinna być umowa cywilno – prawna. Do dzisiejszego dnia nasza placówka nie ma umowy z miastem na przekazywane dotacje i kwestia, jeżeli będzie potrzeba drogi sądowej taką wybierzemy, niemniej jednak sądziłam, że można to rozstrzygnąć na forum administracyjnym bądź miejskim. Moje działania dążą ku temu, żeby zabezpieczyć funkcjonowanie moich placówek. Jest jeszcze jedna kwestia, że rzeczywiście funkcjonujemy troszeczkę z boku placówek publicznych, co czasami daje dyskomfort, ponieważ wydaje mi się, że Wydział Oświaty, który czuwa, ma pieczę nad placówkami oświatowymi powinien równo traktować placówki i jakość edukacyjna powinna być weryfikowana w każdej z placówek. Współpracujemy z Polską Akademią Naukową 
i przyjeżdżają do nas profesorowie, w tej chwili planowana jest międzynarodowa światowa konferencja placówek takich jak moja realizujących pracę z dziećmi uzdolnionymi, natomiast brak takiego zaplecza i bieżącej współpracy z Wydziałem Oświaty, bo chyba tutaj najbardziej i gdyby nie było jeszcze kwestii finansowej, że również cięcia są na naszych placówkach realizowalibyśmy te zadania. W ubiegłym roku nasza placówka skorzystała z programu systemowego dla szkól i uzyskaliśmy dofinansowanie ponad 30 tysięcy na indywidualizacje 
i na pomoce. Miasto mogło również skorzystać z takiej opcji i myślę, że dla szkół państwowych byłoby to w granicach pół miliona złotych i nie trzeba by było szukać cięć a wręcz te pieniądze można by było przeznaczyć na szersze spektrum edukacyjne i warto szukać programów systemowych a rezerwy albo pieniądze, które można przekazać na wyższy poziom edukacyjny zachowywać w mieście.”
Pan radny Artur Dąbkowski: „Pod względem formalno – prawnym ta skarga na Prezydenta nie jest zasadna, chodzi o dokument, który złożyła Pani do Urzędu o opinię z poradni psychologicznej, ona wpłynęła w terminie, tylko, że ta opinia, którą Pani przedłożyła była z powiatowego zespołu, tak tłumaczył nam Naczelnik Kociuba, że ta opinia tej komisji była nieważna dla Urzędu Miasta, że miała to być opinia wydana przez poradnię pedagogiczną.”
Pani Dorota Żurawska – Nowak: „Jest wydana 7 września 2012 roku. Składana deklaracja na nasz wniosek była 10 września 2012 roku. Także nie jest prawdą, bo mówimy 
o orzeczeniu dla chłopca, który przeszedł z przedszkola do szkoły. Jeżeli budziłoby takie wątpliwości, albo w formie dokumentacji, która została przedstawiona, że jest nieaktualna, to można było zweryfikować albo z poradnią, albo skontaktować się z naszą placówką, a niestwierdzenie, że nie było aktualnej opinii. To, że nie było 10-tego, mamy załącznik zaparafowany, że wpłynęło 10-tego wraz z załącznikami. Jedyne orzeczenie do szkoły, które było dla dziecka z 7 września.”
Pan Romuald Kociuba, Naczelnik Wydziału Edukacji, Kultury i Sportu: „Odnosząc się do tego, co Pani Dyrektor tutaj powiedziała, to owszem orzeczenie było złożone, ale wydane przez Powiatowe Centrum Pomocy Rodzinie. Pani Dyrektor powinna wiedzieć o tym, że subwencja oświatowa jest naliczana w sytuacji, kiedy jest wydane orzeczenie przez Poradnię Psychologiczno – Pedagogiczną, bo tak to wynika z ustawy o systemie oświaty, inne nie może być brane pod uwagę. Odniosę się do tego, co mówił Pan radny Jacek Woźniak, jeżeli chodzi o to, czy miasto miało prawo skorygować tą subwencję, czy nie miało. Oczywiście do tej pory obowiązywała taka zasada, że przez cały rok ta dotacja była taka sama i była ustalona na poziomie planowanej dotacji, tej przyjętej w uchwale budżetowej. W związku 
z tym, że w między czasie pojawiło się zalecenie Najwyższej Izby Kontroli, pojawiło się stanowisko RIO do tego problemu, ta dotacja dla niepublicznych przedszkoli musi być korygowana i ona musi wynikać z wydatków, jakie w danym okresie dany samorząd przeznacza na funkcjonowania placówek niepublicznych. Nie znajduje tutaj podstaw do tego, żebyśmy obniżając wydatki, dlatego, że w trakcie roku dokonywane są różne korekty. Tutaj akurat ta korekta wynikała z tego, że dodatki na funkcjonowanie stołówek były zawyżone, dlatego, że paragraf wydatkowy skarbnik wprowadzał po raz pierwszy i w zasadzie do końca nie wiedzieliśmy, jaka będzie wysokość wydatków potrzebnych i w trakcie roku była korekta, stąd kwota dotacji na jedno dziecko w przedszkolu publicznym uległa zmniejszeniu i dlatego musiała być obniżona dotacja dla placówek niepublicznych. Jeżeli chodzi o to, czy Urząd musi podpisać umowę z placówkę niepubliczną, czy nie musi, Pani Dyrektor otrzymała informację, która została wydana 24 stycznia, gdzie jest określone, jakie kwoty są brane pod uwagę przy ustalaniu wysokości dotacji, przez jaką liczbę dzieci, do obliczenia subwencji dotacji jest uwzględniona, jakie niepełnosprawności i jaka wysokość dotacji na te dzieci przysługuje a resztę rzeczy, sposób rozliczania, druki rozliczania, druki informacyjne, gdzie placówki, co miesiąc nam przekazują o ilości uczniów są określone w uchwale, także 
w umowie nie musi być. Była umowa tylko wyobraźmy sobie taką sytuacje, że będziemy chcieli korygować dotację w przyszłości i Pani Dyrektor nam odmówi podpisania umowy i co wtedy? To znaczy, że nie będzie podstawy do tego, żeby tą dotacje przekazywać do placówki niepublicznej i w związku z tym, zdecydowaliśmy się na to, że będzie przekazana placówką niepublicznym informacja a nie umowa.” 

Pan radny Artur Mikołajek: „Myślę, że nie ma teraz, co rozstrzygać tego tutaj, rozmawialiśmy na ten temat na Komisji i tak jak zostało powiedziane na początku, to system i ustawy okazały się są dla nas niewygodne i tutaj skarga na Prezydenta, czy na Wydział dla nas jest bezzasadna. Natomiast dobrze, że jest z nami dzisiaj Pani senator Anna Sztark, wiemy, że tymi problemami zajmuje się również w Senacie, przysłuchując się naszej dyskusji nasze uwagi na pewno przekaże na wyższy poziom, że pewne sprawy są niedopuszczalne, jeżeli chodzi o dobro dzieci.”
Pan radny Jacek Woźniak: „Panie Przewodniczący, to ja od razu wnioskuję do Pana, żeby całość tej sprawy przekazać do Pani Senator, żeby Pani Senator też mogła się z tym zapoznać, bo to jest dość istotna sprawa i w mojej ocenie wymagane są tutaj zmiany przepisów, których my zmienić po prostu nie możemy. Ja deklaruję w imieniu naszego Klubu, że my przygotujemy pewne rozwiązanie nasze wewnętrzne systemowe, które pozwoli Prezydentowi albo będzie proponowało Prezydentowi na interweniowanie w takich jednostkowych przypadkach, bo to nie są przypadki masowe, to się zdarza raz na jakiś czas 
i dotyczy jednego, czy dwójki dzieci, chociaż gdyby przyjrzeć się temu bliżej i to ile dzieci niepełnosprawnych nie korzysta z przedszkoli a jest w domu, to skala tego problemu pewnie byłaby wyższa. Ja nie mogę zgodzić się z tym, że skarga jest bezzasadna w całości, bo co najmniej w kilku aspektach w części jest zasadna, nie odbieram tego, jako skargi na Prezydenta tylko, jako skargę na system.”
Pani Dorota Żurawska – Nowak: „Orzeczenie o potrzebie kształcenia specjalnego, które zostało wydane 7 września jest z Poradni Psychologiczno – Pedagogicznej.”
Pan radny Adam Wieczorek: „Pani mówiła, że sprawa trafiła do sądu, na jakim etapie to wszystko się teraz odbywa?”. 
Pani Dorota Żurawska – Nowak: „Zostały złożone wezwania do miasta do zapłaty, do zajęcia i następny krok, będą to już sprawy w sądzie.”
Pan radny Artur Dąbkowski: „Ta opinia jest kluczowym dokumentem”. 

Pan Romuald Kociuba, Naczelnik Wydziału Edukacji, Kultury i Sportu: „Panie radny ja nie oceniam tego, czy Pani Dyrektor mija się z prawdą, czy nie. Ta opinia dotarła do nas 
23 stycznia.”
Pani Elżbieta Korczewska, Kierownik Referatu Oświaty: „Orzeczenie, a nie opinia Panie radny o potrzebie kształcenia specjalnego zostało przekazane do Wydziału Edukacji, nawet nie przez Biuro Podawcze, 25 stycznia po mojej interwencji telefonicznej, bo chodziło o to, że pracownik Wydziału nie mógł sporządzić informacji dotyczącej naliczenia dotacji nie mając orzeczenia i kontaktowałam się telefonicznie”. 

Pan radny Andrzej Mielnik: „Ja myślę, że my tutaj nie rozstrzygniemy tej sprawy, tylko dziwię się członkowi Komisji Prawa, który dzisiaj na sesji żąda dokumentów. Przychylę się do słów Pana Jacka Woźniaka, bo rozstrzygnięcia, które zapadają i sprawy prawne są inne, ale dziwi mnie to, że ktoś, kto pracuje w Komisji Prawa mówi o rzeczach, których nie widział, więc zaczynam się zastanawiać, jak to wszystko funkcjonuje w tej Komisji. Sprawa jest zbyt istotna, w tej chwili zaczynamy sobie rozbić z tego szopkę, albo kampanię wyborczą.”
Pan radny Artur Dąbkowski: „Panie radny Andrzeju Mielnik. Ja chciałem, żeby cała Rada Miasta zapoznała się z tym dokumentem, który Wydział powinien mieć, jeżeli ten dokument jest tak kluczowy, bo ja go widziałem na Komisji, ale nasza pięcioosobowa Komisja nie przeważy tutaj, jeżeli chodzi o 21 osobową Radę Miasta, a że ten cały dokument jest w tym rozstrzygnięciu najważniejszy, dlatego poprosiłem Pana Naczelnika i Panią Dyrektor, którzy w tym temacie mają całkowicie rozbieżne stanowisko, żeby okazali ten dokument Radzie, czyli również Panu, Panie radny, żeby był Pan przekonany, jak Pan zagłosuje.”
Pan radny Artur Mikołajek: „Na koniec tej dyskusji, doszliśmy do jednego wniosku, że Pan radny ten dokument widział i wszyscy go widzieliśmy, natomiast ja nie mam podstaw nie wierzyć Panu Naczelnikowi, że dokument gdzieś w tym czasie był zawieruszony. On wszedł z tą datą i następnie Wydział z datą, którą Pani powiedziała został zanotowany w Urzędzie, więc myślę, że ten temat już powinniśmy zakończyć, bo, po co dyskutować i pokazywać dokument, jak wszyscy go widzieliśmy, chyba, że ktoś nam nie ufa, jako Komisji Prawa.” 
Pan Jerzy Wolski, Z-ca Prezydenta Miasta ds. społecznych: „Nie będę polemizował ani oceniał, czy przepisy w tym zakresie są mądre, czy niemądre, bo to również nie do mnie należy, one zostały ustalone a urzędnicy są po to, żeby ich przestrzegać. Sprawa na dzień dzisiejszy, tak jak Pani Dyrektor mówiła i Pan radny Mikołajek jest w sądzie. Myślę, że to Sąd określi, kto miał rację i jeżeli można by było zakończyć na tym etapie tą dyskusje to bardzo bym prosił.”
Ponieważ nie było więcej głosów w dyskusji, Przewodniczący zamknął dyskusje i poddał pod głosowanie projekt uchwały w sprawie rozpatrzenia skargi na działalność Prezydenta Miasta Kołobrzeg:
W głosowaniu udział wzięło 18 radnych obecnych na sesji w chwili głosowania. Za podjęciem uchwały głosowało 8 radnych, 6 było przeciw, 4 wstrzymało się od głosu. Przewodniczący stwierdził, że Rada większością głosów podjęła UCHWAŁĘ 
NR XXVIII390/13 w sprawie rozpatrzenia skargi na działalność Prezydenta Miasta Kołobrzeg. Rada uznała skargę za bezzasadną.
Punkt 3 podpunkt 13 (po zmianach) – podjęcie uchwały w sprawie nadania tytułu „Zasłużony dla Miasta Kołobrzegu” (dot. nadania tytułu Pani Krystynie Mierkiewicz):

Projekt uchwały wraz z uzasadnieniem przedstawił Przewodniczący Rady: „Kapituła ds. nadawania tytułów "Honorowy Obywatel Kołobrzegu" i "Zasłużony dla Miasta Kołobrzegu" na posiedzeniu w dniu 29 lutego 2012 r. pozytywnie zaopiniowała wniosek Stowarzyszenia Klubu Pioniera Miasta Kołobrzeg o nadanie tytułu "Zasłużony dla Miasta Kołobrzegu" Pani Krystynie Mierkiewicz. Wniosek Kapituły przedstawił Pan Roman Ciarka – Przewodniczący Kapituły.” Wniosek Kapituły stanowi załącznik do protokołu. 
Powyższy projekt opiniowała:

Komisja Prawa, Porządku Publicznego i Spraw Obywatelskich. Opinie przedstawił Pan radny Artur Mikołajek – Przewodniczący Komisji Prawa. Opinia Komisji była pozytywna i stanowi załącznik do protokołu. 
Stanowiska Klubów Radnych:

Stanowisko Klubu Radnych Platforma Obywatelska przedstawiła Pani radna Urszula Dżega – Matuszczak, Wiceprzewodnicząca Klubu: „Klub Radnych Platformy Obywatelskiej popiera projekt uchwały.”
Stanowisko Klubu Radnych Sojuszu Lewicy Demokratycznej przedstawił Pan radny Jacek Kuś – Członek Klubu: „Klub Radnych Sojuszu Lewicy Demokratycznej popiera projekt uchwały.”
Stanowisko Klubu Radnych Niezależnych „Razem dla Kołobrzegu” przedstawił Pan radny Cezary Kalinowski – Członek Klubu. „Klub Radnych Niezależnych „Razem dla Kołobrzegu” ma uwagę. Wybór Kapituły, który został niedawno dokonany, uważamy, że został on przeprowadzony w sposób według naszej oceny bardzo mało elegancki, zawłaszczony przez Państwa partię, nikt z nami nie rozmawiał, wszyscy nasi kandydaci tzw. niezależni zostali bez dyskusji odrzuceni. Kapituła w związku z tym, w naszej ocenie nie reprezentuje środowiska Kołobrzegu, reprezentuje Państwa środowisko i chociaż ta kandydatura, która jest przy tym projekcie uchwały budzi nasze poparcie, to przy następnych nie będziemy głosować”. 
Pan radny Ryszard Szufel, Przewodniczący Rady: „Z przykrością przyjmuje tą Pańską informacje, według mojej wiedzy w tej Kapitule znaleźli się przedstawiciele wielu różnych środowisk polityczno – społecznych. A są to wnioski, które poprzednia Kapituła opracowywała.”
Ponieważ nie było głosów w dyskusji, Przewodniczący poddał pod głosowanie projekt uchwały w sprawie nadania tytułu „Zasłużony dla Miasta Kołobrzegu” (dot. nadania tytułu Pani Krystynie Mierkiewicz):

Udział w głosowaniu wzięło 18 radnych Za podjęciem uchwały głosowało 17 radnych, 1 osoba wstrzymała się od głosu. Przewodniczący stwierdził, że Rada większością głosów podjęła UCHWAŁĘ NR XXVIII/391/13 w sprawie nadania tytułu „Zasłużony dla Miasta Kołobrzegu”. Rada nadała tytuł Pani Krystynie Mierkiewicz.
Punkt 3 podpunkt 14 (po zmianach) – podjęcie uchwały w sprawie nadania tytułu „Zasłużony dla Miasta Kołobrzegu” (dot. nadania tytułu Panu Jerzemu Leśniakowi):

Projekt uchwały wraz z uzasadnieniem przedstawił Pan radny Ryszard Szufel, Przewodniczący Rady: „Kapituła ds. nadawania tytułów "Honorowy Obywatel Kołobrzegu" i "Zasłużony dla Miasta Kołobrzegu" na posiedzeniu w dniu 29 lutego 2012 r. pozytywnie zaopiniowała wniosek Stowarzyszenia Klubu Pioniera Miasta Kołobrzeg o nadanie tytułu "Zasłużony dla Miasta Kołobrzegu" Panu Jerzemu Leśniakowi. Wniosek Kapituły przedstawił Pan Roman Ciarka – Przewodniczący Kapituły.” Wniosek Kapituły stanowi załącznik do protokołu.
Powyższy projekt opiniowała:

Komisja Prawa, Porządku Publicznego i Spraw Obywatelskich. Opinię przedstawił Pana radny Artur Mikołajek – Przewodniczący Komisji: „Komisja większością głosów negatywnie zaopiniowała projekt uchwały i wnioskuje do Rady o jego odrzucenie. Każdy z nas indywidualnie głosował i mam nadzieję, że zgodnie z sumieniem. Uzasadnię to później w dyskusji.”
Stanowiska Klubów Radnych:
Stanowisko Klubu Radnych Platforma Obywatelska przedstawiła Pani radna Urszula Dżega – Matuszczak Wiceprzewodnicząca Klubu: „Klub Radnych Platformy Obywatelskiej przychyla się do opinii Komisji Prawa, Porządku Publicznego i Spraw Obywatelskich.” 
Stanowisko Klubu Radnych Sojuszu Lewicy Demokratycznej przedstawił Pan radny Jacek Woźniak – Przewodniczący Klubu: „Pan Jerzy Leśniak jest nam wszystkim bardzo dobrze znany, jest przykładem seniora, który pokazuje innym, że nawet w jego wieku można wznosić się na szczyty osiągając tytuły Mistrza Świata wielokrotnie. Taka postawa tego człowieka powoduje, że wielu z nas jest dodatkowo motywowanych do tego, żeby nie spoczywać na laurach i żeby ciągle piąć się do góry. Życząc Panu Leśniakowi wielu lat sukcesów sportowych i działalności na rzecz lokalnej społeczności, nasz Klub będzie popierał ten projekt uchwały.”
Stanowisko Klubu Radnych Niezależnych „Razem dla Kołobrzegu” Pan radny Cezary Kalinowski przedstawił przy omawianiu projektu uchwały w sprawie nadania tytułu „Zasłużony dla Miasta Kołobrzegu” Pani Krystynie Mierkiewicz. 
W dyskusji głos zabierali: 
Pan radny Artur Mikołajek: „Macie Państwo przed sobą projekt uchwały i na postawie tych zdań, które tutaj są, to takich ludzi w Kołobrzegu, nie ujmując temu Panu akurat, są setki. Możemy dyskutować, możemy się spierać, natomiast ja się boję, żeby ten tytuł „Zasłużony dla Miasta Kołobrzegu” oraz „Honorowy Obywatel Kołobrzegu”, ponieważ coraz więcej tych wniosków jest i wszystkie te wnioski są rozpatrywane pozytywnie, nie było jeszcze żadnego wniosku negatywnego, ten wniosek jest pierwszym negatywnym i za chwilę będzie tu wielki szum. Proszę Państwa każdy z nas ma jakiś zawód, każdy z nas coś wykonuje, każdy ma jakąś pasję. I dlatego, że ktoś ma pasje sportową, ktoś ma inne pasje, że od początku 1945 roku jest w Kołobrzegu, to ma otrzymać ten tytuł? Komisja Prawa pracuje nad nowym regulaminem nadawania tych tytułów z obecną Kapitułą, ponieważ regulamin pracy Kapituły, który jest, nie precyzuje pewnych zapisów, więc stąd takie zdanie Komisji Prawa”. 
Pan radny Adam Wieczorek: „Jeszcze na Klubie PO poruszałem tą sprawę, troszeczkę takie nonszalanckie działanie Kapituły spowodowało, że my teraz musimy wypić to piwo, które zostało naważone. Skoro już te punkty trafiły pod obrady, ja sobie nie wyobrażam, to są starsi ludzie, Pan Jerzy Leśniak cały czas do mnie dzwoni, bo jest teraz gdzieś na nartach 
w Austrii, to żeby głosować przeciw, to są ludzie po 80 roku życia. Ja sobie nie wyobrażam, żebym zagłosował przeciw, będę głosował „za” zarówno za Panem Jerzym Leśniakiem, jak
 i za Panem Bolesławem Filipczakiem. Jerzy Leśniak to znakomita postać sportowa, wielokrotny mistrz świata, wielokrotny mistrz w kolarstwie górskim w kolarstwie szosowym. Będę głosował za przyznaniem tego tytułu zarówno Panu Jerzemu Leśniakowi, jak Panu Bolesławowi Filipczakowi.” 
Ponieważ nie było więcej chętnych do dyskusji, Przewodniczący zamknął dyskusję i w pierwszej kolejności poddał pod głosowanie wniosek Komisji Prawa, Porządku Publicznego 
i Spraw Obywatelskich o odrzucenie projektu uchwały:
W głosowaniu udział wzięło 16 radnych. Za odrzuceniem projektu uchwały głosowało 10 radnych, 5 radnych było przeciw odrzuceniu, 1 osoba wstrzymała się od głosu. Przewodniczący stwierdził, że Rada większością głosów odrzuciła projekt uchwały 
w sprawie nadania tytułu „Zasłużony dla Miasta Kołobrzegu” (dot. nadania tytułu Panu Jerzemu Leśniakowi).
Punkt 3 podpunkt 15 (po zmianach) – podjęcie uchwały w sprawie nadania tytułu „Zasłużony dla Miasta Kołobrzegu” (dot. Nadania tytułu Panu Bolesławowi Filipczakowi):

Projekt uchwały wraz z uzasadnieniem przedstawił Pan radny Ryszard Szufel, Przewodniczący Rady: „Kapituła ds. nadawania tytułów "Honorowy Obywatel Kołobrzegu" 
i "Zasłużony dla Miasta Kołobrzegu" na posiedzeniu w dniu 29 lutego 2012 r. pozytywnie zaopiniowała wniosek Stowarzyszenia Klubu Pioniera Miasta Kołobrzeg o nadanie tytułu "Zasłużony dla Miasta Kołobrzegu" Panu Bolesławowi Filipczakowi. Wniosek Kapituły przedstawił Pan Roman Ciarka – Przewodniczący Kapituły.”

Powyższy projekt opiniowała:

Komisja Prawa, Porządku Publicznego i Spraw Obywatelskich. Opinię przedstawił Pani radny Artur Mikołajek – Przewodniczący Komisji. Komisja negatywnie zaopiniowała projekt uchwały i wnioskuje do Rady o odrzucenie projektu uchwały. Opinia Komisji stanowi załącznik do protokołu.
Stanowiska Klubów Radnych:
Stanowisko Klubu Radnych Platforma Obywatelska przedstawiła Pani Urszula Dżega- Matuszczak – Wiceprzewodnicząca Klubu. „Klub Radnych Platforma Obywatelska przychyla się do opinii Komisji Prawa.” 
Stanowisko Klubu Radnych Sojuszu Lewicy Demokratycznej przedstawił Pan radny Jacek Woźniak, Przewodniczący Klubu: „Pan Bolesław Filipczak, to postać nieprzeciętna, przez całe swoje życie zawodowe pracował z chorymi dziećmi, które przyjeżdżały leczyć się 
i kształcić w naszym mieście. Większość tych osób do dziś dnia przyjeżdża do Kołobrzegu 
z sentymentu i większość z nich wspomina swojego wychowawcę, swojego nauczyciela, który oprócz tego, że ich wychowywał uczył, wpajał im pasję związaną z turystyką. Pan Bolesław ma jeszcze wiele innych nieprzeciętnych umiejętności i zdolności między innymi zanikające w naszym kraju pszczelarstwo, którego jest żywym przykładem, animator. Nie wiem, czy w Kołobrzegu jest jakaś osoba, która nie znałaby Pana Bolesława Filipczaka i nie wiedziałby, czym ten Pan się zajmował. W mojej ocenie nie jest to człowiek jak wielu innych tylko postać wyjątkowo nieprzeciętna. Nasz Klub będzie popierał ten projekt uchwały”. 
Stanowisko Klubu Radnych Niezależnych „Razem dla Kołobrzegu” było przedstawione przy procedowaniu projektu uchwały w sprawie nadania tytułu Zasłużony dla Miasta Kołobrzegu Pani Krystynie Mierkiewicz. 

W dyskusji głos zabierali: 
Pan radny Bogdan Błaszczyk, Wiceprzewodniczący Rady: „Trudno zabierać głos w takiej sytuacji, ale ja od siebie powiem, że dzisiaj, to Rada poniosła porażkę, bo losami ludźmi nie powinniśmy grać. Ja podejrzewam, że w tej chwili najbardziej zasłużeni ludzie nie zgodzą się, żeby ktokolwiek wystawiał kandydaturę, która miałaby być poddawana pod takie głosowanie i publicznie odrzucana lub życiorys człowieka miałby być kwestionowany. To, co się zdarzyło, to uważam, że my w sobie powinniśmy szukać winy, albo źle dobraliśmy członków Kapituły, albo zły uchwaliliśmy regulamin przyznawania tych tytułów. Natomiast powinniśmy dołożyć takich starań, że jeżeli kandydatury trafiają pod obrady Rady i pod obrady publiczne, to powinniśmy to przyjmować prawie przez aklamację. Uważam, że to nie jest przegrany dzisiaj Pan Leśniak, nie jest przegrany i zdyskwalifikowany Pan Filipczak tylko to jest nasza porażka.”
Pan radny Jacek Kuś: „Ja jestem zażenowany również takim postępowaniem radnych Platformy. Bardzo dziwię się wypowiedzi Pana radnego Mikołajka, który mówi, że jest to jakiś tam sportowiec, mówię tutaj o Panu Leśniaku. Mam taką propozycję, aby Pan radny Mikołajek, aby radni Platformy Obywatelskiej wskazali w Kołobrzegu 100 mieszkających Mistrzów Świata, którzy przez większość swojego życia reprezentowali to miasto swoimi środkami, swoimi nakładami. Nie mamy prawa cywilnego wypowiadać się w takim tonie, 
 w jakim Pan się wypowiedział w stosunku do Pana Leśniaka. Całkowicie sprzeciwiamy się, jako Klub Radnych takim praktykom, jak również nie chcemy uczestniczyć w tego typu dyskusjach, jest to żenujące. Dziękuję bardzo.”
Pani radna Krystyna Strzyżewska: „Jestem członkiem Komisji Prawa i jako jedyna byłam za tym i głosowałam za przyznaniem tytułu „Zasłużony dla Miasta Kołobrzeg” dla Pana Filipczaka. Nie chcę przytaczać słów, jakie padały na Komisji i pod adresem Kapituły i Klubu Pioniera, który ten wniosek złożył.  Oskarżanie Klubu Pioniera o to, że prężnie działa, że wybiera ze swojego środowiska kandydatów, że chce je promować, że chce je pokazywać naprawdę są niezasłużone. Jest tutaj Pani Przewodnicząca Klubu Pioniera, może powiedzieć, jakie są odczucia tego Klubu. Po dyskusji na Komisji Prawa, jakimi kryteriami kierowała się Komisja Prawa odmawiając tym osobom tytułów „Zasłużony dla Miasta Kołobrzegu” nie ma takich kryteriów. Złożyłam w tym temacie również wniosek, że jeżeli chcemy koniecznie upierać się przy tym, żeby jakieś kryteria były, to zróbmy nowy regulamin i wtedy te Stowarzyszenia, które zgłaszają kandydatów będą wiedziały, jakie są to kryteria. Póki, co jest to subiektywna ocena członków Komisji, czy członków Kapituły. Przedstawieni tutaj kandydaci zarówno Pan Leśniak, na którego również głosowałam „za” chyba, jako jedyna, jak i Pan Filipczak, to nie są tuzinkowe osoby, to są osoby, które całe swoje życie zawodowe, ale i życie społeczne dla miasta Kołobrzegu dla społeczności Kołobrzegu poświęcili. Nasz Klub zajął jednoznaczne stanowisko. Nie możemy w ten sposób postępować, Jeżeli chcemy dokonywać jakiś weryfikacji, jest od tego Kapituła i na tym etapie powinno się to odbywać. Bardzo proszę Szanownych Radnych, abyśmy się zastanowili 
i zagłosowali na te osoby.” 

Pan radny Ryszard Szufel, Przewodniczący Rady: „Szanowna Pani radna, ja też brałem udział w tej Komisji Prawa. Wydaje się, zasadnicza kwestia nas różni, ponieważ odniosłem wrażenie, że Pani nie chce dać prawa innym radnym swoim koleżankom i kolegom do podjęcia właśnie subiektywnej decyzji. Nie chciałem Pani przerywać, ale odnosiłem wrażenie, że Pani wypowiedź ociera się o napiętnowanie radnego za jego wybór. Tak to już jest, że każda uchwała podlega głosowaniu i każdy radny w drodze głosowania dokonuje wyboru. Ja jestem daleki od tego, żeby polemizować z Pani stanowiskiem. Bardzo Panią proszę, by nie napiętnowała Pani radnych za to, jakiego wyboru dokonują.”

Pani radna Krystyna Strzyżewska: „Panie Przewodniczący, ja wyraźnie powiedziałam, że nie ma żadnych kryteriów, nie ma w regulaminie, według jakich kryteriów się to odbywa 
i każdy radny podejmuje decyzje subiektywne. Ja odniosłam swoją wypowiedź do słów, które padały na Komisji, o tym szeroko prasa pisała, to te słowa są znane zarówno pod adresem Kapituły jak i Klubu Pioniera, co nie powinno mieć miejsca.” 

Pan radny Artur Mikołajek: „Ja w polemikę z Panem Jackiem Kusiem nie będę wchodził, ale przypominam Państwu, bo chyba Państwo nie macie regulaminu Kapituły przed sobą, tytuł nadawany jest za wybitne osiągnięcia dla miasta Kołobrzeg.” 
Pan radny Jacek Kuś: „Nie za bardzo rozumiem, dlaczego nie che się Pan wdawać ze mną w polemikę, natomiast chciałbym jeszcze raz podkreślić, że osobiście dla mnie, jeżeli chodzi o Pana Leśniaka, bo przy tej kandydaturze pozostanę, jeśli chodzi o określenie absurdu 
w kontekście oceniania tych ludzi, to powtórzę jeszcze raz: człowiek, Mistrz Świata, osoba, która funkcjonowała w tym mieście od samego początku, która na swoje barki brała funkcjonowanie w kontekście sportu i promocji tego miasta, jeżeli uważacie, że to nie jest wybitna zasługa dla miasta, to nie wiem, co trzeba tutaj zrobić, chyba przeczołgać się na plecach wzdłuż i wszerz po naszym pięknym mieście. Proszę wskazać mi kryteria, wobec których jesteście przeciwni w kontekście przyznania tego tytułu zarówno Panu Filipczakowi jak i Panu Leśniakowi. Ja tego nie rozumiem.”
Pan radny Ryszard Szufel, Przewodniczący Rady: „Panie radny, na przestrzeni 2 lat nikt nigdy Pana nie rozliczał z Pana głosowania. To, co Pan robi jest niestosowne.” 
Pan radny Piotr Lewandowski, Wiceprzewodniczący Rady: „Ja też jestem daleki od oceniania życiorysu zwłaszcza osób, które tu mieszkają, wychowały się, pracowały, mają pasje itd., ale Panie radny Kuś, bardzo proszę nie narzucać tutaj swojej oceny wszystkim radnym. Mamy mandat radnego, jest to mandat wolny, mamy prawo do oceny, jest regulamin, że to, co wypracuje Kapituła, idzie pod obrady Rady i jest głosowane i ja sobie nie wyobrażam, żeby Pan w jakiś sposób wywoływał politycznie radnych Platformy Obywatelskiej i nakazywał im, jak mają głosować, to jest dla mnie niedopuszczalne. Ja bardzo szanuję Pana Jerzego Leśniaka, cenię jego osiągnięcia sportowe, wiem, że został również uhonorowany na ostatniej imprezie Koników Kołobrzeskich, nagroda polskiego Komitetu Olimpijskiego. Szacunek, chwała, ale radni mają prawo ocenić, czy tego typu zainteresowania, hobby wpływają, chociaż na przyznanie „Zasłużonego dla Miasta Kołobrzeg”.  W opinii radnych, również naszego klubu tego typu osiągnięcia nie wpływają. Daje nam to prawo do oceny tak samo w przypadku Pana Bolesława Filipczaka, jak również w przypadku poprzedniej kandydatury. Pani Krystyna Mierkiewicz w naszej opinii nie budziła jakichkolwiek wątpliwości. Nie życzę sobie, aby tego typu uwagi w naszym kierunku były przez Pana w przyszłości kierowane, bo one są niekulturalne.”
Pan radny Jacek Kuś:, „Jeżeli chcecie rozmawiać, drogi Panie radny Piotrze Lewandowski na temat tego, dlaczego te dwie osoby budzą wasze wątpliwości, to może porozmawiajmy merytorycznie, jakie macie argumenty ku temu, aby tym osobom nie przyznać tego tytułu? Porozmawiajmy merytorycznie, proszę się odnieść do tego.”

Pan radny Piotr Lewandowski, Wiceprzewodniczący Rady: „Po raz kolejny Pan radny wywołuje niepotrzebnie emocje. Ja w taki sposób dyskutować nie będę. Macie posiedzenia Klubu, my również mamy posiedzenia Klubu i sobie w spokoju rozmawiamy. Dzisiaj nie jest czas na to, żeby publicznie oceniać życiorys.”
Pan radny Jacek Woźniak: „Panie Przewodniczący, jedna uwaga do Pańskiej wypowiedzi, czyli do komentarza, który Pan udzielił po wypowiedzi Pana Jacka Kusia. Zgodnie 
z obowiązującym Statutem nie ma Pan do tego prawa. Nie może Pan komentować wypowiedzi radnych, może się Pan zgłosić do głosu i wziąć udział w dyskusji, trudno nie odnieść wrażenia, że opanował was syndrom wyparcia tzn. nie znacie tych ludzi, nie wiecie tak naprawdę, co osiągnęli w życiu i dlatego głosujecie przeciw.”
Pan radny Ryszard Szufel, Przewodniczący Rady: „Ja nie oceniam wypowiedzi, tylko, jeżeli wypowiedź radnego powoduje dyskomfort innych radnych a to ma miejsce, muszę zareagować. Oczekuje się ode mnie sprawnego i właściwego sprawowania pracy Rady, ale także komfortu pracy tych radnych.”
Ponieważ nie było więcej głosów w dyskusji, Przewodniczący Rady zamknął dyskusję i w pierwszej kolejności poddał pod głosowanie wniosek Komisji Prawa, Porządku Publicznego 
i Spraw Obywatelskich o odrzucenie projektu uchwały:

W głosowaniu udział wzięło 14 radnych. Za odrzuceniem projektu uchwały głosowało 9 radnych, 5 radnych było przeciw, nikt nie wstrzymał się od głosu. Przewodniczący stwierdził, że Rada większością głosów odrzuciła projekt uchwały w sprawie nadania tytułu „Zasłużony dla Miasta Kołobrzegu” (dot. nadania tytułu Panu Bolesławowi Filipczakowi).
Punkt 4 podpunkt 1 – Sprawozdanie Komisji Rewizyjnej z kontroli kompleksowej Wydziału Edukacji, Kultury i Sportu w zakresie – dotacje dla Miejskiego Klubu Piłkarskiego „KOTWICA” udzielone w latach 2009 – 2011 oraz podjęcie uchwały w sprawie przyjęcia wniosków Komisji Rewizyjnej Rady Miasta Kołobrzeg z kontroli kompleksowej Wydziału Edukacji, Kultury i Sportu w zakresie – dotacje dla Miejskiego Klubu Piłkarskiego udzielone w latach 2009 – 2011:

W imieniu Komisji Rewizyjnej głos zabrał Pan radny Artur Dąbkowski Przewodniczący Komisji Rewizyjnej: „Panie Przewodniczący radni otrzymali materiały wraz z wnioskiem, ale na posiedzeniu w dniu 14 lutego, Komisja zapoznała się ze stanowiskiem Prezydenta Miasta Kołobrzeg do projektu uchwały w sprawie przyjęcia wniosków Komisji Rewizyjnej Rady Miasta z kontroli kompleksowej Wydziału Edukacji, Kultury i Sportu w zakresie – dotacje dla Miejskiego Klubu Piłkarskiego udzielone w latach 2009 – 2011, w których wniesiono propozycje zmiany treści wniosku nr 2 w paragrafie 1. Komisja jednogłośnie przyjęła propozycję zmiany brzmienia tego wniosku i w imieniu Komisji Rewizyjnej zgłaszam autopoprawkę, proponowane brzmienie paragrafu 1 pkt 2  „przy naborze wniosku 
o udzielenie dotacji celowej i na realizację zadań z zakresu rozwoju sportów w danym roku budżetowym ogłaszanym przez Prezydenta Miasta wprowadzić warunek iż z postępowania zostają wykluczone kluby sportowe, które w poprzednim roku w sposób istotny naruszyły warunki umowy z gminą miasto Kołobrzeg  tj. udzieloną  dotacją wykorzystali niezgodnie  z przeznaczeniem dokonali nieterminowego rozliczenia dotacji lub nienależycie wykonywali pozostałe warunki umowy. Pozostałe wnioski pozostają bez zmian”. 
Sprawozdanie wraz z autopoprawką i wnioskami przedstawił Pan radny Wiesław Parus – Kierownik Zespołu Kontrolnego Komisji Rewizyjnej.

Prezydent Miasta przedstawił stanowisko do projektu uchwały. Prezydent nie wniósł uwag do projektu uchwały. Stanowisko Prezydenta stanowi załącznik do protokołu.
Stanowiska Klubów Radnych:
Stanowisko Klubu Radnych Platforma Obywatelska przedstawił Pan radny Wiesław Parus, Członek Klubu: „Klub Radnych Platforma Obywatelska jest za przyjęciem wniosków 
z kontroli.”
Stanowisko Klubu Radnych Sojuszu Lewicy Demokratycznej przedstawił Pan radny Jacek Woźniak – Przewodniczący Klubu: „Klub Radnych Sojuszu Lewicy Demokratycznej uważa, że niedopuszczalnym jest takie prowadzenie gospodarki finansowej Klubu, żeby wykazywane były tak duże nieprawidłowości. Wierzymy, że zaproponowane wnioski pokontrolne pozwolą uzdrowić sytuację i w przyszłości nie dopuścić do tego typu rzeczy. Będziemy głosowali „za” tymi wnioskami.”
Stanowisko Klubu Radnych Niezależnych „Razem dla Kołobrzegu” przedstawił Pan radny Cezary Kalinowski – Członek Klubu: „Klub Radnych Niezależnych „Razem dla Kołobrzegu” popiera projekt uchwały.”
Ponieważ nie było głosów w dyskusji, Przewodniczący w pierwszej kolejności poddał pod głosowanie autopoprawkę Komisji Rewizyjnej w brzmieniu: § 1 punkt 2 otrzymuje brzmienie: 2) przy naborze wniosków o udzielenie dotacji celowej na realizację zadań z zakresu rozwoju sportu w danym roku budżetowym, ogłaszanym przez Prezydenta Miasta, wprowadzić warunek, iż z postępowania zostają wykluczone kluby sportowe, które w poprzednim roku w sposób istotny naruszyły warunki umowy z Gminą Miasto Kołobrzeg, tj. udzieloną dotację wykorzystali niezgodnie z przeznaczeniem, dokonali nieterminowego rozliczenia dotacji lub nienależycie wykonywali pozostałe warunki umowy.”

W głosowaniu udział wzięło 16 radnych. Za przyjęciem autopoprawki głosowało 15 radnych, nikt z radnych nie był przeciw, 1 osoba wstrzymała się od głosu. Przewodniczący stwierdził, że Rada większością głosów przyjęła autopoprawkę Komisji Rewizyjnej dot. nowego brzmienia wniosku Nr 2.

Następnie Przewodniczący poddał pod głosowanie projekt uchwały wraz z autopoprawką 
w sprawie przyjęcia wniosków Komisji Rewizyjnej Rady Miasta Kołobrzeg z kontroli kompleksowej Wydziału Edukacji, Kultury i Sportu w zakresie – dotacje dla Miejskiego Klubu Piłkarskiego udzielone w latach 2009 – 2011 wraz ze sprawozdaniem: 

W głosowaniu udział wzięło 16 radnych. Za podjęciem uchwały wraz ze sprawozdaniem głosowało 15 radnych, 1 był przeciw, 0 wstrzymało się od głosu. Przewodniczący stwierdził, że Rada większością głosów podjęła UCHWAŁĘ NR XXVIII/392/13 w sprawie przyjęcia wniosków Komisji Rewizyjnej Rady Miasta Kołobrzeg z kontroli kompleksowej Wydziału Edukacji, Kultury i Sportu w zakresie – dotacje dla Miejskiego Klubu Piłkarskiego udzielone w latach 2009 – 2011 wraz z autopoprawką 
i sprawozdaniem z kontroli.
Punkt 4 podpunkt 2 (po zmianach) – Sprawozdanie Komisji Rewizyjnej z kontroli problemowej w Wydziale Gospodarki Nieruchomościami Urzędu Miasta Kołobrzeg oraz podjęcie uchwały w sprawie przyjęcia wniosków Komisji Rewizyjnej Rady Miasta Kołobrzeg z kontroli problemowej w Wydziale Gospodarki Nieruchomościami – naliczanie i pobór opłaty planistycznej w latach 2010 – 2011:
Sprawozdanie wraz z projektem uchwały i wnioskami przedstawił Pan radny Jacek Woźniak, Kierownik Zespołu Kontrolnego Komisji Rewizyjnej.

Prezydent Miasta nie wniósł uwag do projektu uchwały. Stanowisko Prezydenta stanowi załącznik do protokołu.
Stanowiska Klubów Radnych:

Stanowisko Klubu Radnych Platforma Obywatelska przedstawił Pan radny Piotr Lewandowski, Przewodniczący Klubu: „Klub Radnych Platformy Obywatelskiej popiera wnioski pokontrolne przedłożone przez Komisje Rewizyjną.”
Stanowisko Klubu Radnych Sojuszu Lewicy Demokratycznej przedstawił Pan radny Jacek Woźniak, Przewodniczący Klubu: „Klub Radnych Sojuszu Lewicy Demokratycznej popiera projekt uchwały i sprawozdanie z kontroli.”
Stanowisko Klubu Radnych Niezależnych „Razem dla Kołobrzegu” przedstawił Pan radny Cezary Kalinowski, Członek Klubu: „Klub Radnych Niezależnych „Razem dla Kołobrzegu” nie wnosi uwag do projektu uchwały.”
Ponieważ nie było głosów w dyskusji, Przewodniczący poddał pod głosowanie projekt uchwały w sprawie przyjęcia wniosków Komisji Rewizyjnej Rady Miasta Kołobrzeg z kontroli problemowej w Wydziale Gospodarki Nieruchomościami – naliczanie i pobór opłaty planistycznej w latach 2010 – 2011 wraz ze sprawozdaniem:
W głosowaniu udział wzięło 17 radnych. Za podjęciem uchwały głosowało 17 radnych, 
0 przeciw, 0 wstrzymało się od głosu. Przewodniczący stwierdził, że Rada jednogłośnie podjęła UCHWAŁĘ NR XXVIII/393/13 w sprawie przyjęcia wniosków Komisji Rewizyjnej Rady Miasta Kołobrzeg z kontroli problemowej w Wydziale Gospodarki Nieruchomościami – naliczanie i pobór opłaty planistycznej w latach 2010 – 2011 wraz ze sprawozdaniem.
Punkt 4 podpunkt 3 (po zmianach) - Sprawozdanie Komisji Rewizyjnej z kontroli kompleksowej – dofinansowanie z budżetu miasta stowarzyszeń kultury fizycznej szkolących młodzież oraz UKS:

W imieniu Komisji Rewizyjnej sprawozdanie przedstawił Pan radny Dariusz Zawadzki, Członek Zespołu Kontrolnego Komisji Rewizyjnej.

Stanowiska Klubów Radnych:

Stanowisko Klubu Radnych Platforma Obywatelska przedstawił Pan Dariusz Zawadzki, Członek Klubu: „Klub Radnych Platformy Obywatelskiej nie wnosi uwag do sprawozdania i projektu uchwały.” 
Stanowiska Klubu Radnych Sojuszu Lewicy Demokratycznej przedstawił Pan radny Jacek Kuś, Członek Klubu: „Klub Radnych Sojuszu Lewicy Demokratycznej nie wnosi uwag do sprawozdania i projektu uchwały.”
Stanowisko Klubu Radnych Niezależnych „Razem dla Kołobrzegu” przedstawił Pan radny Cezary Kalinowski, Członek Klubu: „Klub Radnych Niezależnych „Razem dla Kołobrzegu” przyjmuje sprawozdanie.”
W dyskusji głos zabierali:
Pa radny Artur Dąbkowski: „Sprawozdanie Komisja przygotowała bardzo obszerne, dokładnie opisane są lata finansowania wszystkich klubów, stowarzyszeń kultury fizycznej szkolącą młodzież.”
Ponieważ nie było więcej głosów w dyskusji, Przewodniczący zamknął dyskusję i poddał pod głosowanie przyjęcie sprawozdania Komisji Rewizyjnej z kontroli kompleksowej – dofinansowanie z budżetu miasta stowarzyszeń kultury fizycznej szkolących młodzież oraz UKS:
W głosowaniu udział wzięło 18 radnych. Za przyjęciem sprawozdania głosowało 18 radnych, 0 przeciw, 0 wstrzymało się od głosu. Przewodniczący stwierdził, że Rada jednogłośnie przyjęła sprawozdanie Komisji Rewizyjnej z kontroli kompleksowej – dofinansowanie z budżetu miasta stowarzyszeń kultury fizycznej szkolących młodzież oraz UKS.
Punkt 4 podpunkt 4 (po zmianach) - Sprawozdanie z działalności Komisji Rewizyjnej w roku 2012:

Sprawozdanie z działalności Komisji Rewizyjnej w roku 2012 przedstawił Pan radny Artur Dąbkowski, Przewodniczący Komisji. 

Stanowiska Klubów Radnych:

Stanowisko Klubu Radnych Platforma Obywatelska przedstawił Pan radny Piotr Lewandowski, Przewodniczący Klubu: „Klub Radnych Platformy Obywatelskiej nie wnosi uwag do sprawozdania z działalności Komisji Rewizyjnej w roku 2012.”
Stanowisko Klubu Radnych Sojuszu Lewicy Demokratycznej przedstawił Pan radny Jacek Woźniak, Przewodniczący Klubu: „Klub Radnych Sojuszu Lewicy Demokratycznej nie wnosi uwag do sprawozdania z działalności Komisji Rewizyjnej w roku 2012.”
Stanowisko Klubu Radnych Niezależnych „Razem dla Kołobrzegu” przedstawił Pan radny Cezary Kalinowski, Członek Klubu: „Klub Radnych Niezależnych „Razem dla Kołobrzegu” nie wnosi uwag do sprawozdania z działalności Komisji Rewizyjnej w roku 2012.”
Ponieważ nie było głosów w dyskusji, Przewodniczący poddał pod głosowanie przyjęcie sprawozdania Komisji Rewizyjnej z działalności Komisji Rewizyjnej w roku 2012:

W głosowaniu udział wzięło 15 radnych. Za przyjęciem sprawozdania głosowało 14 radnych, 0 przeciw, 1 wstrzymał się od głosu. Przewodniczący stwierdził, że Rada większością głosów przyjęła sprawozdanie Komisji Rewizyjnej z działalności Komisji Rewizyjnej w roku 2012.
Punkt 5 – Sprawozdanie Prezydenta Miasta z działalności między sesjami.

Sprawozdanie Prezydenta Radni oraz Przewodniczący Zarządów Osiedli otrzymali drogą elektroniczną i papierową w dniu 14 lutego 2013 r.

Pan Janusz Gromek, Prezydent Miasta w swoim wystąpieniu odniósł się jeszcze do kilku punktów: „Jednym z ważnych zapisów jest zapis dot. poszukiwania miejsca pod przyszłą nekropolię, ponieważ na naszym cmentarzu tak za około 15 lat zacznie brakować miejsc. W granicach naszego miasta nie ma już szansy, dlatego rozmawiamy z wójtem Gminy Kołobrzeg, z wójtem Gminy Dygowo, ale jak dojdzie do porozumienia, to przekażę szersze informacje. Byłem w Poznaniu, gdzie uczestniczyłem w międzynarodowych targach budownictwa, były to bardzo ciekawe targi budujące. Przemysł polski odbudowuje się powoli, rozmawiałem z bardzo ważnymi prezesami, dyrektorami w jednym temacie, a mianowicie pozyskiwania materiału budowlanego. Są już wstępne zakończone rozmowy na poziomie kilkuset tysięcy złotych. Spotkałem się z 12 osobową delegacją nauczycieli przedmiotów zawodowych z Turcji. Otworzyłem mieszkanie chronione. Odbyło się również spotkanie Lokalnej Organizacji Turystycznej, powołany został Zarząd, Kierownictwo, Komisja Rewizyjna. Odbyło się także spotkanie z mieszkańcami Osiedla „Śródmieście”, gdzie ostatnio gorący temat dotyczy klombów, mój zastępca wraz z naczelnikiem dostali zadanie, aby przejrzeć dokładnie wszystkie klomby.”
Punkt 6 – Interpelacje i zapytania radnych oraz odpowiedzi:

Radni złożyli interpelacje i zapytania do Prezydenta Miasta, których kopie stanowią załącznik do protokołu.

Punkt 7 – Wolne wnioski i informacje:
W sprawach różnych i wolnych wnioskach, głos zabrała Pani Krystyna Gawlik, Przewodnicząca Klubu Pionier: „Panie Przewodniczący, Wysoka Rado. Z pokorą przyjmuję dzisiejszą decyzję radnych, dlatego, że media już przynajmniej 2 miesiące wcześniej i wielu radnych wypowiadało się publicznie o obradach Komisji Prawa, Porządku Publicznego i Spraw Obywatelskich i nie tylko. W związku, z czym spodziewałam się dzisiaj takiej decyzji a spodziewałam się, dlatego, że jest dyscyplina partyjna i dokąd będzie zawsze dyscyplina partyjna nigdy nie będzie własnego zdania, ale ja na to już pływu nie mam. Pod dyscypliną obraduje nie tylko nasza sesja, ale wiele się dzieje w kraju i za to cierpią inni ci, co sobie nawet na to zasłużyli, ale i nie zasłużyli. Pan Filipczak, a również Pan Leśniak 4 lata wstecz a może i 5 otrzymał wiele nagród, maja wiele zasług państwowych, ale również na wniosek nasz otrzymał złotą odznakę Gryfa Zachodniopomorskiego. My 5 lat nie zgłaszaliśmy żadnych wniosków, proszę nam nie zarzucać, że tylko Klub Pioniera zgłasza wnioski, od nas jest zaledwie 4 osoby odznaczone, w tym 2 nie żyją. A to, że mieliśmy 
w stosunku do osób odwagę i chcieliśmy ich uhonorować, to uważam dalej, tak jak popierają wiele osób, zasłużyli sobie na to, ale dzisiaj przed tą sesją miałam głosy, chcieli się wycofać, ale Komisja nasza nie pozwalała, pozwoliliśmy, żeby wysłuchali tego, co radni mają do powiedzenia. Wstyd mi Panie Przewodniczący, że tą sesję wysłuchają mieszkańcy naszego miasta. Żenujące tak, jak powiedział Pan Bogdan Błaszczyk. Pani Dorocie Oyedemi chciałam powiedzieć publicznie, wypowiedziała się i nie pierwszy raz, że z takimi życiorysami, jaki ma Pan Leśniak i Pan Filipczak, to każdy mieszkaniec może dostać. Póki jest Pani radną, to proszę składać takie wnioski, bo później może być za późno. Tą samą wypowiedź słyszałam od Pana Zawadzkiego. Oświadczam, że dokąd jest ta Rada, Klub jeszcze będzie działał. Wiele osób jest jeszcze żywotnych a wiele nie. W odpowiednim czasie na pewno złoży, ale już nie do tej Rady, która działa pod dyscypliną partyjną.  Panie Przewodniczący, na posiedzeniu Kapituły, kiedy Pan Zawadzki oświadczył, że Kapituła to jest towarzystwo wzajemnej adoracji, Pan broniąc Pana Zawadzkiego oświadczył, że nie były to słowa do Kapituły a do Stowarzyszenia, do Klubu Pionierów. Bardzo proszę te uwagi sobie zachować. Naprawdę nieprzyzwoicie jest, żeby Przewodniczący określał, że jesteśmy towarzystwem wzajemnej adoracji. Państwo stwierdziliście, „my wniosek Pani Mierkiewicz akceptowaliśmy, uważaliśmy go, jako słuszny”, jeżeliby się tak cofnąć, wraz z moją osobą do zasłużonych, warto by było zweryfikować, czy tym wszystkim, którzy dostali, to się należało.”
Pan radny Ryszard Szufel, Przewodniczący Rady: „Wyjaśniałem sytuację, ja nie mam prawa oceniać radnych.”
Pan radny Lech Pieczyński zwrócił uwagę na to, żeby w swoich wystąpieniach nie zwracać się do siebie np. Jacku Kusiu, Lechu Pieczyński itp., ponieważ sesja Rady Miasta, to jest szczególny czas dla Miasta.
Przewodniczący Rady przyznał Panu radnemu Pieczyńskiemu rację i poprosił radnych, aby odnosili się do siebie z szacunkiem.
Następnie Przewodniczący Rady przedstawił Radzie następujące informacje:
„1. Regionalna Izba Obrachunkowa w Szczecinie przesłała Uchwałę Nr OV/27/Z/13 Składu Orzekającego Regionalnej Izby Obrachunkowej w Szczecinie z dnia 16 stycznia 2013 r. w sprawie wydania opinii o prawidłowości planowanej kwoty długu publicznego Miasta Kołobrzeg na lata 2013 – 2025. Skład Orzekający RIO po rozpatrzeniu przyjętej przez Miasto Kołobrzeg wieloletniej prognozy finansowej oraz uchwały budżetowej na 2013 r. pozytywnie zaopiniował prawidłowość planowanej kwoty długu na lata 2013 – 2025.
2. Prezydent Miasta przekazał do wiadomości Rady Miasta sprawozdanie z wysokości średnich wynagrodzeń nauczycieli na poszczególnych stopniach awansu zawodowego w szkołach i przedszkolach prowadzonych przez Gminę Miasto Kołobrzeg, które zostało wysłane do regionalnej Izby Obrachunkowej w Szczecinie Zespół Zamiejscowy w Koszalinie. Z powyższym sprawozdaniem zapoznała się Komisja Oświaty, Kultury, Sportu i Spraw Społecznych na posiedzeniu w dniu 12 lutego 2013 roku.

3. Pan Jerzy Uryga – architekt urbanista zwrócił się do samorządowych władz miasta, a szczególnie do Komisji Uzdrowiskowej z apelem dotyczącym całkowitej likwidacji targowiska – jarmarcznej działalności na terenie Uzdrowiska Kołobrzeg podbudowanej hałasem nagrań popularnych przebojów „muzycznych”. Apel został przekazany do Komisji Uzdrowiskowej i Komisji Komunalnej.

4. W Dzienniku urzędowym Województwa Zachodniopomorskiego z dnia 13 lutego 2013 r., poz. 828 została ogłoszona UCHWAŁA NR XXVII/373/13 Rady Miasta Kołobrzeg z dnia 18 stycznia 2013 r. w sprawie uchylenia uchwały Nr LIII/608/02 Rady Miejskiej w Kołobrzegu z dnia 13 sierpnia 2002 r. w sprawie zwolnienia z podatku od nieruchomości.

5. Wojewoda Zachodniopomorski pismem z dnia 14 lutego 2013 r. przypomniał Radzie, iż obowiązek podjęcia uchwał śmieciowych upłynął w dniu 31 grudnia 2012 r., a rozpoczęcie funkcjonowania nowego systemu gospodarowania odpadami winno nastąpić na podstawie stosownych aktów organów stanowiących gmin. W związku z powyższym Wojewoda zwrócił się do Rady z prośbą o udzielenie informacji, czy Rada Miasta podjęła wszystkie uchwały śmieciowe. Wojewoda również informuje Radę, że jeżeli nie podejmie tych uchwał w terminie 12 miesięcy od dnia wejścia w życie ustawy o zmianie ustawy o utrzymaniu w czystości i porządku w gminach oraz niektórych innych ustaw, to wówczas wezwie Radę do podjęcia tych uchwał, wyznaczając termin ich podjęcia. Po bezskutecznym upływie tego terminu wojewoda wydaje w tej sprawie zarządzenie zastępcze. Przyjęte w tym trybie zarządzenie wojewody wywołuje skutki prawne takie, jak akt prawa miejscowego. 

6. Przewodniczący Komisji:

    - ds. Budżetowo – Gospodarczych,

    - Komunalnej,

    - Oświaty, Kultury, Sportu i Spraw Społecznych, 

    - Uzdrowiskowej,

     - Prawa, Porządku Publicznego i Spraw Obywatelskich 

       przedłożyły plany pracy na rok 2013. Z planami można się zapoznać w Biurze Rady.

7. Przewodniczący Komisji: 

- ds. Budżetowo – Gospodarczych; 

- Uzdrowiskowej; 

- Prawa, Porządku Publicznego i Spraw Obywatelskich 

przedłożyły sprawozdania z działalności Komisji w roku 2012. Ze sprawozdaniami można się zapoznać w Biurze Rady. 

8. W najbliższym czasie dla Państwa Radnych zostaną przygotowane druki oświadczeń majątkowych. Oświadczenia majątkowe należy złożyć do dnia 30 kwietnia 2013 roku 
w dwóch egzemplarzach według stanu na dzień 31 grudnia roku poprzedniego wraz z kopią swojego zeznania o wysokości osiągniętego dochodu w roku podatkowym (PIT) za rok poprzedni wraz z korektą. 

9. Szanowni Państwo Radni w dniu 13 lutego 2013 r. została do Państwa przesłana drogą elektroniczną informacja nadesłana przez Biuro Doradztwa Techniczno –Finansowego w Grudziądzu dotycząca zaplanowanego spotkania na temat wód termalnych. Takie spotkanie jest planowane w dniu 19 lutego 2013 r. o godz. 12.00 na dużej sali konferencyjnej w Urzędzie Miasta.

10. Kolejną sesję zaplanowałem w dniu 12 marca 2013 r.”
Ponieważ nie było więcej informacji, Przewodniczący przeszedł do punktu 8 porządku obrad.
Punkt 8 – Zamknięcie sesji.

W związku z wyczerpaniem porządku obrad, Przewodniczący Rady zamknął XXVIII sesję Rady Miasta Kołobrzeg.

Sesja z przerwami trwała od godz. 10.00 do godz. 14.00.
Osoba sporządzająca protokół                       Przewodniczący Rady Miasta Kołobrzeg
         Danuta Nowak                                                             Ryszard Szufel
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