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Protokół Nr 27/2008

XXVII sesji Rady Miasta Kołobrzeg,  która odbyła się w dniu 16 grudnia 2008 r. o godz. 10.00 w dużej sali konferencyjnej Urzędu Miasta Kołobrzeg, ul. Ratuszowa 13.

Porządek obrad XXVII sesji Rady Miasta Kołobrzeg ustalony przez Przewodniczącą Rady:

1. Otwarcie sesji i stwierdzenie quorum.

2. Sprawozdanie Prezydenta z wykonania uchwał Rady oraz informacje

    o przeprowadzonych przetargach.

3. Budżet miasta na rok 2009:

    1) odczytanie projektu uchwały budżetowej wraz z uzasadnieniem,

    2) odczytanie opinii Regionalnej Izby Obrachunkowej o projekcie budżetu,

    3) przedstawienie opinii Komisji ds. Budżetowo-Gospodarczych oraz stałych 

        Komisji Rady Miasta,

    4) przedstawienie stanowiska Prezydenta Miasta w sprawie przedstawionych

        opinii stałych Komisji,

    5) dyskusja nad wniesionymi poprawkami i ich glosowanie,

    6) głosowanie nad projektem uchwały budżetowej.

4. Podjęcie uchwał w sprawie:

    1) zmian w budżecie Gminy Miasto Kołobrzeg na 2008 r.,

    2) ustalenia górnych stawek opłat ponoszonych przez właścicieli nieruchomości za 

        usługi w zakresie usuwania i unieszkodliwiania odpadów komunalnych,

    3) ustalenia opłat z tytułu działalności świadczonej przez Żłobek „KRASNAL” 

        w Kołobrzegu prowadzony przez Gminę Miasto Kołobrzeg,

    4) odpłatnego nabycia prawa użytkowania wieczystego do nieruchomości 

        zabudowanej,

    5) zamiany nieruchomości,

    6) przyjęcia Strategii Rozwiązywania Problemów Społecznych Gminy Miasto

       Kołobrzeg na lata 2008 – 2015,

    7) zaopiniowania lokalizacji ośrodka gier w Kołobrzegu (dot. wniosku Trega 

        Investments Sp. z o.o.),

    8) zaopiniowania lokalizacji ośrodka gier w Kołobrzegu ( dot. wniosku Zdrojowa 

        Casinos Sp. z o.o.),

    9) zaopiniowania lokalizacji ośrodka gier w Kołobrzegu (dot. wniosku BALTIC SPA

        Bojarski i Wspólnicy Spółka jawna).                    

5. Sprawy Komisji Rewizyjnej:

    1) przedstawienie sprawozdania Komisji Rewizyjnej z kontroli problemowej

        Miejskiego Ośrodka Sportu i Rekreacji w Kołobrzegu oraz podjęcie uchwały

        w sprawie przyjęcia wniosków Komisji Rewizyjnej z kontroli problemowej 

        Miejskiego Ośrodka Sportu i Rekreacji w Kołobrzegu – przychody i wydatki

        w latach 2006 – 2007,

    2) przedstawienie sprawozdania Komisji Rewizyjnej z kontroli kompleksowej 

        Straży Miejskiej w Kołobrzegu, rok 2007 i 2008 (stan na dzień kontroli) oraz

        podjęcie uchwały w sprawie przyjęcia wniosku Komisji Rewizyjnej z kontroli 

        kompleksowej Straży Miejskiej w Kołobrzegu, rok 2007 i 2008 (stan na dzień 

        kontroli),

6. Interpelacje i zapytania radnych oraz odpowiedzi.

7. Wolne wnioski i informacje.

8. Zamknięcie sesji.

Punkt 1 – otwarcie sesji i stwierdzenie quorum:
Otwarcia obrad XXVII sesji Rady Miasta Kołobrzeg dokonała Pani radna Urszula Dżega – Matuszczak,  Przewodnicząca Rady Miasta.
Przewodnicząca  przywitała Radnych, Prezydenta Miasta – Pana Janusza Gromka, Zastępców Prezydenta – Pana Tomasza Tamborskiego i Pana Mirosława Tessikowskiego, Posłów na Sejm RP – Pana Sebastiana Karpiniuka i Pana Czesława Hoca, Wicemarszałka Województwa Zachodniopomorskiego – Pana Marka Hoka, Przewodniczących Rad i Zarządów Osiedli, Prezesów Spółek, Skarbnika i Sekretarza Miasta wraz z Naczelnikami Wydziałów, oraz zaproszonych gości oraz przedstawicieli prasy, radia i telewizji.

Na podstawie listy obecności Przewodnicząca stwierdziła, że w sesji uczestniczy 21 radnych. Jest to wymagane quorum, by obrady były ważne. Listy obecności stanowią załącznik do protokołu.
Radni z zaproszeniem na sesję otrzymali porządek obrad wraz z projektami uchwał i innymi materiałami będącymi w porządku obrad.

W dyskusji nad porządkiem obrad udział wzięli: 
Pan radny Lech Kozera: „Zgodnie z § 39 Statutu wnoszę, aby w punkcie 3 dotyczącym budżetu miasta na temat, którego mamy podjąć uchwałę o jego przyjęciu lub nie, w podpunkcie 3 oprócz opinii Komisji Rady Miasta była jeszcze opinia Klubów Radnych, ponieważ tak mówi Statut naszego miasta”. 

Przewodnicząca Rady Miasta: „Ja mam tutaj pewne wątpliwości, ponieważ mamy uchwałę Rady Miasta z 26 października 2007 roku, gdzie wyraźnie są przedstawione procedury dotyczące uchwalania budżetu oraz rodzajów szczegółowości materiałów informacyjnych towarzyszących projektowi budżetu. W tej uchwale nie ma takiej możliwości”. 
Pan radny Lech Kozera: „Każda uchwała Rady Miasta musi być zgodna ze Statutem. Ta uchwała, o której jest  mowa była tylko uchwałą, natomiast to nie była poprawka do Statutu Miasta”. 

Pani Agnieszka Orczyńska, radca prawny: „W § 7 uchwały w sprawie procedury uchwalania budżetu jest wyraźnie napisane, co powinien obejmować porządek obrad i tam nie ma zapisu dotyczącego, że przedstawiane są stanowiska Klubów. Sami Państwo uchwalali tą uchwałę w 2007 roku.”
Pan radny Lech Kozera: „To dotyczyło już wszystkich uchwał po wsze czasy, czy dotyczyło tamtych? 

Pani Agnieszka Orczyńska, radca prawny: „To dotyczyło procedowania nad uchwalaniem budżetu”. 

Pan radny Lech Kozera: „ Statut Miasta się nie zmienił”.  
Pani Agnieszka Orczyńska, radca prawny:  „Ale uchwałę mamy taką, jaka została uchwalona, ona nie została zmieniona w między czasie, nie została stwierdzona nieważność tej uchwały”. 
Pan radny Łukasz Czechowski: „Prosiłbym, abyśmy przeszli do merytorycznej części sesji a nie dyskutowali, to są przecież przepisy szczegółowe, jest konkretna procedura, która określa uchwalenie Statutu”. 
Pan radny Jacek Woźniak: „Gdyby Pan Kozera zabierał jeszcze raz głos, prosiłbym aby odczytał ten paragraf Statutu, na który się powołuje i żeby Pani mecenas poinformowała nas, który z tych dokumentów jest aktem wyższego rzędu. Komisja ds. Budżetowo – Gospodarczych i Komisja Komunalna wypowiedziały się w sprawie pewnych działań Prezydenta dotyczących możliwości zakupu terenów Polskiej Żeglugi Bałtyckiej, chciałem się zapytać, czy Prezydent na dzisiejszej sesji wniesie projekt uchwały w sprawie upoważnienia go do wystartowania w przetargu i podjęcia tam czynności?.” 

Pan Janusz Gromek, Prezydent Miasta:  „Dzisiaj nie”. 
Pan radny Artur Dąbkowski:  „Ja też wiem, że w Statucie jest zapisane, że Kluby mają prawo wyrazić swoje stanowisko. Chciałbym zaapelować do Pani mecenas, żeby odczytała ten punkt Statutu, żeby wszyscy radni wiedzieli, jak wygląda sytuacja, jeśli chodzi o Statut Miasta Kołobrzeg”. 
Pani Agnieszka Orczyńska, radca prawny: „Oczywiście zgadzam się z Panem radnym Kozerą, który mówi, że według niego w § 39 ust. 2 pkt 3 Statutu jest zapisane, że po przedstawieniu projektu uchwały przez referenta prowadzący obrady udziela głosu w następującej kolejności i jest napisane: Prezydentowi, Komisjom i Klubom w celu przedstawienia stanowiska. Natomiast ja tutaj nie mogę powiedzieć Państwu, który akt jest wyższego rzędu, bo i to jest uchwała Rady i to jest uchwała Rady. Moim zdaniem uchwała w sprawie procedury uchwalania budżetu jest aktem szczególnym, nie zawiera takiego punktu, gdzie Kluby mogłyby zajmować stanowiska w tej sprawie”. 
Przewodnicząca Rady Miasta: „Myślę, że polemika jest niepotrzebna już, dlatego, że potwierdzam to, co powiedziała Pani Radczyni, takie jest moje zdanie, że jest to szczególna uchwała dotycząca uchwalania budżetu. I dla mnie jest ona w tej chwili ważniejsza niż zapisy w Statucie, dlatego myślę, że powinniśmy trzymać się uchwały budżetowej”. 
Pan radny Artur Dąbkowski: „Jeśli nie będzie możliwości, nie udzieli im Pani prawa, żeby poszczególne Kluby zajęły swoje stanowiska, czy to nie będzie łamanie Statutu?

Przewodnicząca Rady Miasta: „Uważam, że nie”. 
Pan radny Wiesław Parus w imieniu Komisji Komunalnej zgłosił wniosek o zmianę porządku obrad poprzez wycofanie z porządku obrad trzech projektów uchwał zawartych w punkcie 4 podpunkt 7,8 i 9. 

Pan radny Jacek Woźniak: „Mam pytanie do Pani Przewodniczącej i  Pani mecenas, podczas posiedzenia Komisji Komunalnej był to wniosek złożony an blok i był rozpatrywany każdy oddzielnie projekt uchwały, czy ten wniosek spełnia wymogi wniosku, który może być głosowany podczas naszej sesji w tej chwili, bo według mnie każdy z tych punków powinien być głosowany oddzielnie. Czy wniosek Komisji może być w ten sposób interpretowany, bo według mnie powinniśmy na posiedzeniu Komisji głosować oddzielnie każdy z tych projektów uchwały”. 
Przewodnicząca Rady Miasta: „Ja nie wiem, jak Państwo głosowaliście podczas prac Komisji, natomiast ja skierowałam każdą z uchwał do zaopiniowania przez Komisje i wydawało mi się, że każda opinia wydana przez Komisję ds. Budżetowo – Gospodarczych, Uzdrowiskową i Komisję Komunalną była w pewnym stopniu opinią wiążącą , takie są zapisy na każdej z uchwał”. 

Pan radny Jacek Woźniak:  „Mam wątpliwości, bo procedura zarówno na sesji, jak i na Komisjach wygląda w ten sposób, że się przechodzi kolejno do każdego projektu uchwały, ja sobie nie wyobrażam sytuacji takiej, że obradując na temat jednego z projektów uchwał decyduje się o kilku innych, które są w późniejszej kolejności. Chciałbym, żeby mi odpowiedziano, czy to jest w sposób prawidłowy przeprowadzone, czy nie? Według mnie ten wniosek Komisji jest wnioskiem wadliwym”. 

Pan radny Ryszard Szufel, Wiceprzewodniczący Rady: „Panie radny ja  ubolewaniem słuchając tego, co Pan mówi, bo ja traktuję wszystkich radnych poważnie, ale wychodzi na to, że Pan nie zechciał potraktować poważnie Komisji, bo Pan brał w tym udział i nie zgłosił wtedy tych zastrzeżeń a było zapytanie, czy możemy głosować an blok, więc w tym przypadku, jeżeli uznamy, że nie zachowano procedury wydaje mi się, że Przewodniczący Komisji Komunalnej może zwołać Komisję i możemy każdą z tych uchwał procedować oddzielnie”. 
Pan radny Jacek Woźniak: „Proszę przejrzeć protokół z posiedzenia Komisji, tam takiego zapytania o głosowanie an blok nie było, był złożony wniosek, który ja szanuję, ja byłem przeciwny temu wnioskowi, co było zresztą odczytane przez Przewodniczącego Komisji, że jeden głos był przeciw”. 
Pan radny Łukasz Czechowski: „Chciałem poprzeć Pana Przewodniczącego Szufla, mówiąc o tym, że kiedy procedowaliśmy nad tym wnioskiem, jakoś Jacku nie zgłaszałeś żadnych uwag tego typu, byłeś przeciw, natomiast nie zgłaszałeś jakiś wątpliwości, co do formuły głosowania. Zrobiliśmy to, żeby szybciej zająć się projektem uchwały. Prosiłbym cię o merytoryczne podejście, ja rozumiem, że czas antenowy jest dosyć cenny a sesja dzisiaj będzie trochę krótsza, ale przejdźmy już do głosowania”. 
Pan radny Henryk Bieńkowski: „Mam pytanie do Pani Przewodniczącej, bo Pani jest autorem tych projektów, czy tam są adnotacje radców prawnych na tych uchwałach?”. 

Przewodnicząca Rady Miasta:  „Na uchwałach są”.

Pan radny Henryk Bieńkowski:  „Mamy kolejny przypadek, który klasyfikuje się do stwierdzenia, że wnioskodawcy, którzy zrzucają z porządku obrad te projekty uchwał, mają jakieś zamiary, czy też postępują w sposób budzący jakieś wątpliwości, podejrzenia, ponieważ radca prawny opiniuje projekt uchwały, ja rozumiem, że radca prawny podpisując się pod projektem wie co robi, analizuje podstawę prawną i ja mam zaufanie do radców prawnych. A jeżeli ktoś publicznie twierdzi, że taką uchwałę nie należy głosować, bo jest jakaś opinia. Wiecie Państwo opinie z tego ministerstwa na przestrzeni kilkunastu lat ja czytałem różne i tych opinii było bardzo wiele nieprawdziwych wręcz kompromitujących, dlatego moje zdanie jest takie, że powinniśmy jednak szanować kwalifikacje naszych prawników i jednak rozpatrywać te uchwały zgodnie z ich opinią”. 
Przewodnicząca Rady Miasta: „Chciałabym Państwu wyjaśnić, że 10 grudnia do Biura Rady dotarło pismo Ministerstwa Zdrowia Departament Organizacji i Ochrony Zdrowia, które zostało skierowane do członka zarządu Zdrojowa Casinos i z tym pismem została zapoznana m.in. Komisja Komunalna oraz Komisja Uzdrowiskowa i zaczęły pojawiać się pewne wątpliwości. Radca prawny Urzędu właściwie ma inne zdanie niż przedstawiciel Ministerstwa Zdrowia. Poza tym w dniu 8 grudnia wpłynął kolejny wniosek o wydanie pozytywnej opinii o lokalizacji ośrodka gier przy ulicy Łopuskiego, jest to nowa lokalizacja być może, byśmy byli bardziej przychylni do tej lokalizacji niż lokalizacji w strefie „A” . Ponieważ pojawiły się pewne wątpliwości, ja również stwierdziłam, że dobrze będzie, jeżeli na tej sesji jeszcze nie zdecydujemy, nie zaopiniujemy żadnego z wniosków, natomiast zrobimy to na sesji kolejnej”. 

W tym miejscu Wiceprzewodniczący Rady Pan radny Ryszard Szufel odczytał pismo z Ministerstwa  Zdrowia Departament Organizacji i Ochrony Zdrowia. Pismo stanowi załącznik do projektu uchwały. 

Pan radny Jacek Woźniak: „Mam kontr opinię, co do tego, co w tym dokumencie jest napisane, wręcz jestem w stanie stanowczo powiedzieć, że przedstawiciel Ministerstwa Zdrowia myli się, co z resztą i Prezydent jeden, drugi mogą potwierdzić, co było wielokrotnie. Ministerstwo Zdrowia opiniując plan zagospodarowania przestrzennego nie wniosło uwag tego typu, że w strefie uzdrowiskowej „A” nie wolno lokalizować kasyn. Art. 38 ustawy uzdrowiskowej zawiera katalog zamknięty szczególnie podkreślam słowo „zamknięty” zakazów lokalizacji w strefie uzdrowiskowej „A”, gdyby był katalogiem otwartym zapis ten by brzmiał „w strefie ochronnej „A” w szczególności zabrania się”, wtedy interpretować to można w sposób rozszerzający. Jeżeli tego słowa „w szczególności” nie ma, to jest to katalog zamknięty i jakakolwiek interpretacja w  tej sprawie jest nieuzasadniona. Jeżeli ktoś  wnikliwie przyjrzał się art. 38 tej ustawy, to pewnie zwrócił uwagę na wyroki administracyjne, które zostały wydane przy interpretowaniu tego zapisu, a w nich się mówi również, że ustawę i zapisy tej ustawy a szczególnie katalog, który jest tutaj wymieniony powinno się brać pod uwagę przy wydawaniu warunków zabudowy i zagospodarowania terenu. W tych obszarach, które dotyczą strefy uzdrowiskowej i tych wniosków są to obiekty, które mają jakieś tam funkcje uzdrowiskowo – turystyczne i wtedy Ministerstwo Zdrowia opiniując takie warunki zabudowy i zagospodarowania terenu powinno już wtedy bardzo wyraźnie wskazywać, że coś takiego jest niedopuszczalne. Cofnę się do posiedzenia Komisji Komunalnej, ja miałem wątpliwości tego typu, bo ja rozumiem, że radny ma prawo zadawać pytania, mieć wątpliwości i faktycznie opinia, która przyszła z Ministerstwa Zdrowa mogła wywołać nieco zamieszania wśród radnych, ale pytanie, które zadałem na Komisji i koledzy z Komisji z pewnością pamiętają, brzmiało: dlaczego wycofywany jest projekt Trega Investments skoro on spełnia wszelkie warunki a opinia Ministerstwa Zdrowia jego nie dotyczy? Nie rozumiem tego, mam wyrobione zdanie na ten temat, szanuję to, że radni Platformy Obywatelskiej tego zdania jeszcze nie mają, może chcą się zastanowić, oczywiście niczego wam tutaj nie zarzucam, zdecydujecie jak zdecydujecie, aczkolwiek trzeba brać pod uwagę konsekwencje tej dzisiejszej dyskusji”. 
Pan radny Andrzej Mielnik: „Co do opinii Ministerstwa Zdrowia, to ja nie wiem jak Ministerstwo Zdrowia będzie weryfikowało naszą strefę skoro większość zła w tej strefie to jest przez to, że zmieniało decyzje Urzędu Miasta związane z zabudową działek i z większością myślę, że wszyscy Państwo o tym doskonale wiecie, więc dla mnie opinia tej Pani, która się podpisała jest tylko opinią, która, oczywiście ma wpływ a najważniejszą rzeczą w tym całym układzie jest to, że jakby nie było każdy z ludzi, którzy chcą budować w strefie „A” kasyno, będzie musiał wystąpić o zgody i te zgody uzyskać. Nie chciałbym przytaczać trzech, czy czterech sytuacji, kiedy opinia jedna Ministerstwa Zdrowia była taka a za chwilę była druga, która była pozytywna, co jest ewenementem, chyba tutaj tylko na miarę naszego kraju, że są takie możliwości. Wystarczy zagłosować, powiedzieć, że się nie chce. Myślę, że Państwo macie wyrobione zdanie, dla mnie jest to trochę niezręczne, ponieważ wszyscy mówicie o tym, że chcecie kasyna, wszyscy chcemy kasyna i drugi raz z rzędu zdejmujemy tę kwestie. Jeżeli chodzi o tą opinię, to podzielam zdanie Pana Jacka Woźniaka, że moim zdaniem ta opinia jest lekko naciągana, ale nie mnie to rozstrzygać. Myślę, że obie lokalizacje, które są w strefie uzdrowiskowej, ci ludzie sami sobie krzywdy nie będą chcieli zrobić, jeżeli rzeczywiście zetkną się z sytuacją taką, że zostanie powiedziane, że nie można tego zrobić, to oni po prostu tego nie zrobią, bo dzisiaj rozstrzygamy jedną podstawową rzecz, czy my chcemy kasyn, czy nie chcemy? Weryfikować będą to jeszcze następne ministerstwa i w ostateczności będzie weryfikował inwestor, który będzie zastanawiał się, czy jeżeli zrobi coś niezgodnie z prawem to, to zostanie odebrane, czy wyda pieniądze, które wyrzuci w błoto? My się dzisiaj martwimy o to, o pieniądze inwestorów, którzy chcą zainwestować. Mnie się wydaje, że jest lekka paranoja, zajmijmy się sprawami miasta a kwestie interesów przedsiębiorców, którzy chcą inwestować tutaj odpuśćmy sobie”. 
Pan radny Łukasz Czechowski zgłosił formalny wniosek o zamknięcie listy mówców . Na liście mówców byli zapisani: Pan radny Piotr Lewandowski, Pan radny Jacek Woźniak, Pani Agnieszka Orczyńska, Radca Prawny, Pani radna Danuta Adamska-Czepczyńska, Pan radny Andrzej Mielnik,  Pan radny Łukasz Czechowski, Pan radny Henryk Bieńkowski, Pan radny Wiesław Parus, Pan radny Ryszard Szufel, Pan radny Artur Dąbkowski;
Pan radny Piotr Lewandowski: „Chciałbym zwrócić uwagę na formalne podejście do sprawy, ponieważ, zarówno jeśli chodzi o opinie Ministerstwa Zdrowia, to ja jako członek Komisji ds. Budżetowo – Gospodarczych z tą opinią nie miałem okazji się zapoznać a myślę, że to jest ważna opinia, która wywołuje sporo dyskusji zwłaszcza w odniesieniu do dwóch z lokalizacji nam przedstawionych. Na Komisji  ds. Budżetowo – Gospodarczych została nam przedstawiona szybko taka wrzutka z czwartą lokalizacją, kolejna lokalizacja jej nie ma w porządku obrad, to jest dla mnie też takie niejednoznaczne. Ja nie chcę, żebyśmy w taki sposób procedowali nad uchwałami, dlatego popieram pomysł, żeby zdjąć trzy projekty uchwał, żeby się spokojnie nad tym zastanowić i również na etapie toku dyskusji podczas Komisji również Jacku, gdybyś był w stanie przedstawić jakąś opinie prawną, że ten katalog jest katalogiem zamkniętym, żeby to miało formę prawną, żebyśmy również nad tą twoją opinią prawną mogli podyskutować. Ja jestem jak najbardziej „za” wtedy wyrażę swoje zdanie na ten temat a dzisiaj jestem za tym, żeby te trzy wnioski odrzucić”. 
Przewodnicząca poddała pod glosowanie wniosek formalny o zamknięciem listy mówców. W glosowaniu udział wzięło 21 radnych. Za przyjęciem wniosku glosowało  11 za, 8 było przeciw, 2 wstrzymało się od głosu.
Pan radny Jacek Woźniak: „Pytanie do Pani radczyni, proszę powiedzieć, czy to jest katalog zamknięty, czy otwarty?

Pani Agnieszka Orczyńska, radca prawny:  „Jeżeli jest napisane w ustawie, że w strefie ”A” uzdrowiska zabrania się i tu jest dwukropek i wymienia się np. kilka punktów to, to jest katalog zamknięty. Natomiast, gdyby było napisane, że zabrania się w szczególności, to byłby katalog otwarty, w szczególności oznaczałoby, że jest to po prostu wyliczenie przykładowe”. 

Pani radna Danuta Adamska – Czepczyńska:  „Ministerstwo  Zdrowia zrobiło to na wniosek inwestora, inwestor się zwrócił, czy może, po prostu minister wyraża swoją opinię, że nie może, powołuje się nie na katalog zamknięty tak, jak Pan tutaj mówi, jest tutaj inna sprawa, jeszcze jest podpunkt K  punktu 1, który mówi:, zabrania się organizowania imprez masowych w rozumieniu ustawy dnia 22 sierpnia 97 r. zakłócający proces leczenia uzdrowiskowego i działalności o charakterze rozrywkowym zakłócającej ciszę nocną w godzinach od 22 do 6 z wyjątkiem imprez masowych znajdujących się w harmonogramie imprez gminnych” Chodzi nam o intencję, żeby nie zburzyć strefy „A”, poza tym proszę pamiętać, że Ministerstwo Zdrowia decyduje o statusie uzdrowiska i tutaj w ostatnim zdaniu tego pisma jest napisane, że będą weryfikować operaty uzdrowiskowe z tego punktu widzenia w związku z tym, nie możemy się szarpać z Ministerstwem Zdrowia, bo ono jednak weryfikuje, ono jednak ma jakiś wpływ na nadanie nam statusu albo nie”. 

Pan radny Andrzej Mielnik: „Pani wyraziła coś co mnie bardzo cieszy, Pani interpretuje to pismo i to jest właśnie to, co Pani zrobiła w tej chwili”. 

Pan radny Henryk Bieńkowski: „Ja rozumiem, że Klub, który ma większość w Radzie chce zdjąć to z porządku obrad i nie będę mówił, co się mówi w kuluarach na ten temat. Natomiast to, co usłyszeliśmy, jeśli chodzi o wystąpienie Ministerstwa, jest według mnie kompromitacją, bo przecież nawet inne przepisy, ustawa o ochronie środowiska reguluje problem ciszy, regulaminy różnego rodzaju regulują problem ciszy, dziwię się tylko jednemu, że Państwo nie szanujecie naszych radców prawnych, którzy według mojej oceny maja rację tutaj zdecydowaną”.  
Pan radny Łukasz Czechowski: „Muszę odpowiedzieć na te pomówienia, które ze strony Pana Bieńkowskiego tutaj są skierowane w kierunku naszego Klubu. Ja już między Pana oczami widzę nazwę jednego z inwestorów, którego Pan chciałby, żebyśmy zaopiniowali ją pozytywnie. Natomiast proszę w ten ordynarny sposób nam tutaj tego nie wciskać. Ja nie chcę dyskutować na temat tego, co się mówi o Panu w kuluarach, co się mówi o inwestycji przy ulicy Zdrojowej.” 

Pan radny Henryk Bieńkowski: „Pani Przewodnicząca, muszę Panu radnemu odpowiedzieć, że tak się składa, że Pan radny cały czas robi wycieczki osobiste. Panie radny, Pan nie wie, Pan przeczyta protokoły, ja na każdej Komisji głosowałem za wszystkimi opiniami pozytywnie, nie wybierałem ani tego, ani tego, ponieważ uważam, że Państwa działanie, waszego Klubu jest po prostu działaniem wybiórczym, to są przypadki, które można tutaj przytaczać. Państwo po prostu traktujecie każdy element decyzji w sposób polityczny a nie w sposób racjonalny z punktu widzenia interesu miasta. I ja to tak oceniam i mam do tego prawo.” 
Pan radny Wiesław Parus: „Na Komisji Komunalnej członkowie Klubu głosowali zgodnie tak, jak chcieli, czyli byli za wnioskiem, jeden członek był za wnioskiem o wycofanie, drugi się wstrzymał, także proszę nie mówić, że to tylko Platforma.” 

Pan radny Ryszard Szufel, Wiceprzewodniczący Rady: „Chciałem zaapelować tutaj do niektórych radnych. Nie mogę się zgodzić z pewnymi tezami i stanowczo Państwa proszę, żebyście Państwo nie dysponowali moim głosem, chciałbym, żebyście Państwo uszanowali to, że każdy radny ma prawo do niezależnego głosowania i to, że jakiś radca prawny podpisał się pod treścią uchwały uznając, że jest treść tej uchwały zgodna z prawem, to wcale nie oznacza, że ja jako radny muszę głosować za tą uchwałą, ponieważ Rada wypowiada się na okoliczność powstania kasyna z konkretną lokalizacją a wcale nie oznacza, że mi  konkretnemu rademu ta lokalizacja odpowiada i podpieranie się w tym przypadku radcą prawnym z mojego punktu widzenia jest po prostu nielogiczne i zapewniam kolejnego radnego, że jestem za tym, by powstało kasyno w Kołobrzegu, jasno i głośno to precyzuję, ale mam wiedzę, że zgodnie z innymi przepisami Ministerstwa Finansów może w naszym mieście powstać tylko jedno kasyno, więc chcę w spokoju bez naciskania, wywierania presji na moją osobę podjąć jedną właściwą decyzję. I wypraszam sobie, myślę, że w imieniu Klubu Platformy Obywatelskiej, insynuowanie pewnych rzeczy, bo w kuluarach mówi się różne rzeczy z grzeczności i z wiary, że każdy radny kieruje się zdrowym rozsądkiem i interesem tego miasta, nie powtarzam tego, co się mówi w kuluarach i proszę nie imputować mi, że podejmuję decyzję zgodnie z jakimś wydumanym interesem.. Bardzo proszę, żebyście Państwo radni dali spokój innym radnym, żeby mogli w spokoju podjąć decyzję w  tej sprawie. Wydaje mi się, że to jest najlepsze rozwiązanie, bo wcześniejsze wypowiedzi kolegów z opozycji, czy niezależnych też insynuują pewne rzeczy, insynuują, że dzieje się coś niedobrego, ja się na to nie mogę zgodzić i protestuję.” 
Pan radny Artur Dąbkowski: „Zgodzę się tutaj z radnym Szuflem, większość radnych ma tu zdanie wypracowane, martwi mnie fakt, że druga sesja z kolei w związku z opinią lokalizacji kasyna kończy się dyskusją i wnioskami, żeby ściągnąć to z porządku obrad. Chciałbym merytorycznie odnieść się do tej kwestii, uważam, że miasto Kołobrzeg w przeciwieństwie Pani radnej Czepczyńskiej powinno mieć kasyno i jeżeli Minister Zdrowia wydałby tą decyzję, że może ona być w strefie „A” uzdrowiska, to byłbym za tym, żeby tam kasyno powstało. Ja poszedłbym nawet krok dalej, to jest tak znaczący impuls dla rozwoju gospodarczego miasta powstanie kasyna, żeby Rada Miasta zaproponowała projekt uchwały takiej kierunkowej i zobowiązała  Prezydenta Miasta, żeby w Sejmie na komisji ustawowej poprzez posłów z naszej ziemi kołobrzeskiej poszedł w tym kierunku, żeby zmienić tą ustawę sejmową , żeby nie tylko jedno kasyno mogło być na terenie miasta do 50 tysięcy, jak to jest teraz, to można zrobić. My mówimy o perspektywie 6 letniej, bo na tyle wydaje zezwolenie Minister Finansów, przy mocnym zaangażowaniu, przy uchwale kierunkowej myślę, że jednogłośnie albo prawie jednogłośnie Rady Miasta, żeby w tym kierunku iść, możemy otworzyć drogę rozwoju miasta na następne kilka lat, nie tylko naszą kadencję, ale jeszcze kilka przyszłych i apelowałbym i prosił Klub rządzący i Panią Przewodniczącą o to, żeby przeanalizować to i przygotować taki projekt uchwały kierunkowej, bardzo możliwe, że poprzez włodarzy Sejmu, poprzez naszych przedstawicieli w Sejmie, będzie można ten projekt uchwały sejmowej zmienić i w Kołobrzegu mogłyby powstać dwa, trzy lub cztery kasyna.” 
Pani Agnieszka Orczyńska, radca prawny:  „W odpowiedzi na Pana apel, ja tu chciałabym zauważyć, że zgodnie z ustawą o grach i zakładach wzajemnych jedno kasyno może być w mieście do 250 tysięcy mieszkańców i później na każde 250 kolejne kasyno. Także nie wydaje mi się, żeby ustawodawca był taki łaskawy i na miasto do 50 tysięcy tak jak Kołobrzeg wyraził zgodę na lokalizację kasyna.” 
Pan radny Artur Dąbkowski: „Mnie się wydaje, że byłby taki łaskawy, znacząco się różnimy i nie chciałbym, żeby Pani mówiła takie oceny. Wiem, że jeżeli byłaby uchwała kierunkowa Rady Miasta i byłoby zaangażowanie Prezydenta i przedstawicieli naszych w Sejmie, można byłoby ten zapis zmienić, to jest moje stanowisko.” 

Ponieważ wszyscy radni, którzy zgłosili się do dyskusji zabrali  głos, Przewodnicząca zamknęła dyskusję nad porządkiem obrad i przystąpiła do głosowania wniosków Komisji Komunalnej o zmianę porządku obrad sesji. 
Pierwszy wniosek o zmianę porządku obrad dotyczył wycofania z punktu 4 podpunktu 7 o treści: podjęcie uchwał w sprawie zaopiniowania lokalizacji ośrodka gier w Kołobrzegu (dot. wniosku Trega Investments Sp. z o.o.)

W głosowaniu udział wzięło 20 radnych obecnych na sesji w chwili głosowania. Za zmianą porządku obrad głosowało 12 radnych, 8 było przeciw. Przewodnicząca stwierdziła, że Rada zgodnie z art. 20 ust.1a ustawy o samorządzie gminnym dokonała zmiany porządku obrad poprzez wycofanie z punktu 4 podpunktu 7 o treści: podjęcie uchwał w sprawie zaopiniowania lokalizacji ośrodka gier w Kołobrzegu (dot. wniosku Trega Investments Sp. z o.o.)

Drugi wniosek dotyczył wycofania z punktu 4 podpunktu 8 o treści: podjęcie uchwały w sprawie zaopiniowania lokalizacji ośrodka gier w Kołobrzegu (dot. wniosku Zdrojowa Casinos Sp. z o.o.),

W głosowaniu udział wzięło 21 radnych. Za zmianą porządku obrad głosowało 12 radnych, 8 było przeciw, 1 wstrzymał się od głosu. Przewodnicząca stwierdziła, że Rada zgodnie z art. 20 ust.1a ustawy o samorządzie gminnym dokonała zmiany porządku obrad poprzez wycofanie z punktu 4 podpunktu 8 o treści: podjęcie uchwały w sprawie zaopiniowania lokalizacji ośrodka gier w Kołobrzegu (dot. wniosku Zdrojowa Casinos Sp. z o.o.),

Trzeci wniosek dotyczył zmiany porządku obrad poprzez wycofanie z punktu 4 p[podpunktu 9 o treści: podjęcie uchwały w sprawie zaopiniowania lokalizacji ośrodka gier w Kołobrzegu (dot. wniosku BALTIC SPA Bojarski i Wspólnicy Spółka jawna).

W głosowaniu udział wzięło 20 radnych. Za zmianą porządku obrad głosowało 14 radnych , 6  było przeciw, 1 osoba nie brała udziału w głosowaniu Przewodnicząca stwierdziła że Rada zgodnie z art. 20 ust.1a ustawy o samorządzie gminnym dokonała zmiany porządku obrad poprzez wycofanie z punktu 4 podpunktu 9 o treści: podjęcie uchwały w sprawie zaopiniowania lokalizacji ośrodka gier w Kołobrzegu (dot. wniosku BALTIC SPA Bojarski i Wspólnicy Spółka jawna).

Porządek obrad XXVII sesji po zmianach przedstawiał się następująco:

1. Otwarcie sesji i stwierdzenie quorum.

2. Sprawozdanie Prezydenta z wykonania uchwał Rady oraz informacje

    o przeprowadzonych przetargach.

3. Budżet miasta na rok 2009:

    1) odczytanie projektu uchwały budżetowej wraz z uzasadnieniem,

    2) odczytanie opinii Regionalnej Izby Obrachunkowej o projekcie budżetu,

    3) przedstawienie opinii Komisji ds. Budżetowo-Gospodarczych oraz stałych 

        Komisji Rady Miasta,

    4) przedstawienie stanowiska Prezydenta Miasta w sprawie przedstawionych

        opinii stałych Komisji,

    5) dyskusja nad wniesionymi poprawkami i ich glosowanie,

    6) głosowanie nad projektem uchwały budżetowej.

4. Podjęcie uchwał w sprawie:

    1) zmian w budżecie Gminy Miasto Kołobrzeg na 2008 r.,

    2) ustalenia górnych stawek opłat ponoszonych przez właścicieli nieruchomości za 

        usługi w zakresie usuwania i unieszkodliwiania odpadów komunalnych,

    3) ustalenia opłat z tytułu działalności świadczonej przez Żłobek „KRASNAL” 

        w Kołobrzegu prowadzony przez Gminę Miasto Kołobrzeg,

    4) odpłatnego nabycia prawa użytkowania wieczystego do nieruchomości 

        zabudowanej,

    5) zamiany nieruchomości,

    6) przyjęcia Strategii Rozwiązywania Problemów Społecznych Gminy Miasto

       Kołobrzeg na lata 2008 – 2015.

5. Sprawy Komisji Rewizyjnej:

    1) przedstawienie sprawozdania Komisji Rewizyjnej z kontroli problemowej

        Miejskiego Ośrodka Sportu i Rekreacji w Kołobrzegu oraz podjęcie uchwały

        w sprawie przyjęcia wniosków Komisji Rewizyjnej z kontroli problemowej 

        Miejskiego Ośrodka Sportu i Rekreacji w Kołobrzegu – przychody i wydatki

        w latach 2006 – 2007,

    2) przedstawienie sprawozdania Komisji Rewizyjnej z kontroli kompleksowej 

        Straży Miejskiej w Kołobrzegu, rok 2007 i 2008 (stan na dzień kontroli) oraz

        podjęcie uchwały w sprawie przyjęcia wniosku Komisji Rewizyjnej z kontroli 

        kompleksowej Straży Miejskiej w Kołobrzegu, rok 2007 i 2008 (stan na dzień 

        kontroli),

6. Interpelacje i zapytania radnych oraz odpowiedzi.

7. Wolne wnioski i informacje.

8. Zamknięcie sesji.

Punkt 2 – sprawozdanie Prezydenta Miasta z wykonania uchwał Rady oraz informacje o przeprowadzonych przetargach:

Prezydent Miasta przedstawił sprawozdanie z realizacji uchwał Rady oraz informację o przeprowadzonych przetargach. Sprawozdanie i informacja stanowią załącznik do protokołu. 

Punkt 3 – budżet miasta na rok 2009:

Przewodnicząca Rady poinformowała, że porządek obrad dotyczący tego punktu został ustalony zgodnie z uchwałą Rady z dnia 26 października 2007 r. w sprawie procedury uchwalania budżetu oraz rodzajów i szczegółowości materiałów informacyjnych towarzyszących projektowi budżetu.

Pani Agnieszka Orczyńska, Radca Prawny: „Przewodniczący Klubu Pan Lech Kozera złożył protest na ręce Pani Przewodniczącej w sprawie niedopuszczenia Klubu do zajęcia stanowiska w spawie budżetu. Chciałabym jeszcze raz podtrzymać swoje stanowisko na temat tych dwóch uchwał, Statutu Miasta i uchwały w sprawie procedury uchwalania budżetu. Moim zdaniem, jeżeli jest taka sytuacja, to uchwała w sprawie procedury uchwalania budżetu jest przepisem szczególnym w stosunku do Statutu Miasta i w tym zakresie należy stosować tą uchwałę”. 

Punkt 3 podpunkt 1 – odczytanie projektu uchwały budżetowej wraz z uzasadnieniem:

Prezydent Miasta odczytał projekt uchwały budżetowej wraz z uzasadnieniem na rok 2009. Wystąpienie Prezydenta stanowi załącznik do protokołu. 
Punkt 3 podpunkt 2 – odczytanie opinii Regionalnej Izby Obrachunkowej o projekcie budżetu:

Regionalna Izba Obrachunkowa w Szczecinie Zespół Zamiejscowy w Koszalinie pismami z dnia 12 grudnia 2008 roku przesłała diwie uchwały z dnia 11 grudnia 2008 roku:

- uchwała Nr XCIV/333/Z/2008 w sprawie wydania opinii o możliwości sfinansowania deficytu budżetowego oraz prawidłowości załączonej do projektu budżetu Miasta Kołobrzeg prognozy kwoty długu;

- uchwała Nr XCIV/334/Z/2008 w sprawie wydania opinii o przedłożonym projekcie uchwały budżetowej Miasta Kołobrzeg na 2009 rok wraz z informacją o stanie mienia komunalnego.

Powyższe uchwały zostały odczytane przez Pana radnego Ryszarda Szufla, Wiceprzewodniczącego Rady. Uchwały RIO stanowią załącznik do protokołu.
Punkt 3  podpunkt 3 – przedstawienie opinii Komisji ds. Budżetowo-Gospodarczych oraz stałych Komisji Rady Miasta:
Przewodnicząca Komisji ds. Budżetowo – Gospodarczych Pani Krystyna Strzyżewska odczytała opinię Komisji. Opinia Komisji stanowi załącznik do protokołu.
Opinię  Komisji Komunalnej przedstawił Pan radny Wiesław Parus – Przewodniczący Komisji. Opinia Komisji była pozytywna i stanowi załącznik do protokołu. 

Opinię Komisji Oświaty, Kultury, Sportu i Spraw Społecznych przedstawił Pan radny Antonii Piwowarczyk, członek Komisji. Opinia Komisji była pozytywna i stanowi za łącznik do protokołu. 

Opinię Komisji Uzdrowiskowej przedstawiła Pani radna Danuta Adamska – Czepczyńska – Przewodnicząca Komisji. Opinia Komisji była pozytywna i stanowi załącznik do protokołu. 

Opinię Komisji Prawa, Porządku Publicznego i Spraw Obywatelskich przedstawił Pan radny Artur Mikołajek  Przewodniczący Komisji. Opinia była pozytywna i stanowi załącznik do protokołu. 

Punkt 3 podpunkt 4 – przedstawienie stanowiska Prezydenta Miasta w sprawie przedstawionych opinii stałych Komisji:

Prezydent Miasta  przedstawił  stanowisko w sprawie przedstawionych opinii stałych Komisji. Stanowisko stanowi załącznik do protokołu. 
W tym miejscu Przewodnicząca odczytała wniosek formalny Pana radnego Lecha Kozery o zarządzenie 5 minutowej przerwy. Za wnioskiem głosowało 9 radnych, 12 było przeciw. Przewodnicząca stwierdziła, że w wyniku głosowania wniosek nie został przyjęty przez Radę.
Punkt 3 podpunkt 5 – dyskusja nad wniesionymi poprawkami i ich glosowanie:
W dyskusji głos zabierali:
Pan radny Jacek Woźniak:  „Mam pytanie do autopoprawki Prezydenta dotyczącej zwiększenia limitu kwoty poręczeń do 11 mln 200 tys. zł. Czy my już wiemy, o jakie poręczenie zabiega KTBS? Czy to jest 6 mln, czy 8, może 11 mln 200?. Uwaga drobna do autopoprawki dotyczącej projektu punkt informacyjny Direct Kołobrzeg, cieszy mnie, że miasto Kołobrzeg wypełnia lukę, która powstała po likwidacji tego typu punktów bądź podobnych punktów przez kierownictwo Starostwa Powiatowego.” 

Pan radny Henryk Bieńkowski: „Czy w procedurze jest przewidziane wnoszenie autopoprawek i dyskusji nad autopoprawkami, ponieważ z tego co wiem, to chyba nie ma takiego punktu. Na jakiej podstawie prawnej nad tym  dyskutujemy?.” 
Pan Grzegorz Czakański, Skarbnik Miasta: „Jeżeli chodzi o to poręczenie dla TBS-u, TBS zgłosił potrzebę zaciągnięcia dwóch kredytów na kwotę 11 mln 200 tys., wcześniej w prognozie długu publicznego ujęty był tylko jeden z tych kredytów, w tej chwili przewidywane jest poręczenie obydwu. To jest propozycja, żeby wypełnić realizację zadań, które rozpoczął TBS, takie poręczenie jest niezbędne w przeciwnym wypadku kredytu tego nie uzyska.”
Pan radny Andrzej Mielnik: „Trzeba policzyć TBS i zastanowić, co mamy dalej robić z tą firmą. Ja miałem nadzieję, że w tym kierunku będą szły jakieś prace w Urzędzie. Patrząc na tą autopoprawkę, to nawet na Komisji zażartowałem, że jeżeli już wiemy, że ma być 11 mln  200, zróbmy od razu poprawkę, niech Prezydent rzuci tą autopoprawkę, żeby to było, ale to był mój żart. Ja jestem przerażony tą wizją, dla mnie TBS kręci się dalej tak, jak się kręcił tzn. budujemy dalej jak budujemy, nie patrzymy na koniunkturę tylko kończymy dalej inwestycje. W tym momencie bardzo mocno zastanawiam się pierwszy raz w swojej bytności radnym nad tym, czy zagłosować nad budżetem, ponieważ uważam, że to jest bardzo duże obciążenie i mam obawę, że przy tej koniunkturze jaka jest, możemy tego nie wytrzymać, więc dzisiaj podjęcie decyzji i wprowadzenie autopoprawki, że te 11 mln 200 już jest , mam obawę, że apetyty TBS-u do końca 2009 roku, biorąc pod uwagę to, że mamy jeszcze kilka działek przekazanych, mogą jeszcze wzrosnąć. W tym momencie wiemy wszyscy, że nie ma problemu, inwestorzy się będą znajdowali, ponieważ wszyscy będą wiedzieli o tym, że miasto poręczy te kredyty. Jeszcze raz proszę Państwa, którzy mają wpływ na to, co się w tym mieście dzieje, zastanówcie się, czy nie czas przysiąść, policzyć to wszystko, patrząc na sytuację gospodarczą, bo naprawdę może to być wielka kula u nogi.” 
Pan Janusz Gromek, Prezydent Miasta: „My to analizowaliśmy i ja bym chętnie też nie chciał poręczać tych pieniędzy, ale nie ma szans, żeby nie poręczać, bo w końcu te 380 mieszkań, które miasto dostało, trzeba czymś spłacać i dlatego wynikła ta pierwsza kwota 6 mln. Jak została przedstawiona sytuacja na Kolegium  i to nie było jedno spotkanie, codziennie się spotykaliśmy, to udowodniono nam, że trzeba, bo inaczej się wyłoży ta firma TBS i nic nowego nie budujemy. Nawet wstrzymałem budowę garażu na Tarnowskiego, ponieważ na razie jest to nieopłacalna inwestycja a rozpoczęte przy ulicy Tarnowskiego, Wolności i Św. Macieja musi TBS skończyć. Tym bardziej są podpisywane umowy na poziomie 30% na tych dwóch ostatnich, także realizacja musi być kontynuowana. Szykuje materiały wizualne, żebyśmy zobaczyli jak wygląda ten cały program i z tego schematycznego rysunku graficznego też będzie pokazane, że nie ma innego obejścia, musimy poręczyć te kredyty TBS-owi, bo nie ma innego wyjścia na dzień dzisiejszy.” 
Pan radny Andrzej Mielnik: „Ja myślę, że to jest jedno z wyjść, czy najlepsze, to się okaże, wyjść z tej sytuacji jest przynajmniej kilka. Ja powiedziałem, żeby zastanowić się co dalej, mówię o tym od początku, kiedy te wszystkie inwestycje były. Mam nadzieję, że ten najczarniejszy scenariusz się nie spełni, ale mam dużą obawę, co do kwestii minimalnych strat, co do TBS-u a takie danie spokoju firmie, która nie musi się prężyć na to, żeby działać bardziej oszczędnie, to dla mnie jest to po prostu z tego punktu, nie z tego punktu widzenia podjęcia decyzji przez Prezydenta tylko jest to uspokojenie ludzi, którzy w tej firmie funkcjonują, ponieważ wiedzą o tym, że przyjdą do Prezydenta jak będzie brakowało i nawet Prezydent nie będzie musiał Rady słuchać tylko w tym momencie sam bierze tą odpowiedzialność. Gratuluję dużej odwagi, bo ja na miejscu Pana Prezydenta wolałbym mieć w każdym momencie możliwość podparcia się i wytłumaczenia, dlaczego ten kredyt mam brać. W tym momencie Pan Prezydent bierze odpowiedzialność na siebie.” 
Pan Janusz Gromek, Prezydent Miasta: „Zastanawiałem się nad tym, czy nie wziąć jakiejś firmy, która by opracowała jakiś raport, ekspertyzę, ale przekonaliśmy się, że na razie nie ma sensu, tylko trzeba to zrobić. Panie radny, jeżeli ma Pan pomoc dla Prezydenta i TBS-u, to zapraszam do współpracy.” 
Pan radny Andrzej Mielnik: „Bardzo dobry pomysł wzięcia kogoś z zewnątrz, żeby to ocenił , dzisiaj pytacie TBS, co w TBS-ie zrobić dobrze, żeby było dobrze.” 

Pan Robert Cieciora, Prezes TBS: „Panie radny ja z niepokojem słucham od dłuższego czasu tych słów, które Pan wygłasza na temat TBS-u i dziwię się, że Pan wraca jak bumerang do spraw, które były podnoszone w maju. W maju albo w czerwcu na sesjach Rady Miasta rozmawialiśmy o tym kredycie, wtedy były te wszystkie inwestycje omawiane, z powodów technicznych ten kredyt został podzielony na dwie części. Część w roku 2008, część w roku 2009. Nie jest też tak jak Pan mówi, że coś złego dzieje się w TBS-ie i trzeba jakieś ekspertyzy. Ekspertyzy są robione przez fachowców, bo jest i Rada Nadzorcza, w której jest biegły rewident, biegły księgowy, są badania bilansu, także żadnych fachowców do oceniania kondycji finansowej TBS-u nam nie potrzeba. Obiecywał Pan składając rotę przysięgi, że będzie Pan służył dobru miasta i jego mieszkańców. Jeżeli Pan teraz kwestionuje działanie TBS-u,  jeżeli Pan teraz wypowiada takie negatywne opinie, Pan ogranicza możliwości sprzedaży mieszkań przez TBS. Jeśli Pan ma jakieś uwagi, czy jakieś pomysły, to bardzo proszę je sformalizować, czy przekazać do mnie a nie publicznie Pan zawsze mówi, że coś jest źle. Ma Pan jakiś pomysł, żeby lepiej działać, bardzo proszę jestem otwarty na rady osób mądrzejszych od siebie.” 
Pan radny Andrzej Mielnik:„Domorosłym fachowcem nie jestem, bo za takiego się nie uważam, już kiedyś powiedziałem na tej sesji, że mogę dyskutować na temat wyrobów piekarniczo – cukierniczych, bo na tym się znam. Powiedziałem tylko jedno, że można spytać ludzi, którzy się znają na tych sprawach, nie chodziło mi o finanse, bo  finanse są w miarę proste i klarowne, nie jest to problemem,  żeby je przejrzeć. Chodziło mi w ogóle o system funkcjonowania tej firmy. Niech mi Pan nie zarzuca jednej rzeczy, że ja o tym nie mówiłem w maju, bo ja o tym mówiłem rok temu, dwa lata temu, trzy lata temu i nie zmieniam zdania. Mam tylko obawę, że będzie  problem i mam obowiązek właśnie z tego w względu, że składałem przysięgę, mam obowiązek wyrazić swoją opinię, Pan może się z nią nie zgadzać. To nie ja biorę pieniądze za to, żeby zarządzać tą firmą tylko Pan. Jak Pan będzie miał jakiś pomysł na prowadzenie mojej działalności, jakąś dobrą recepturę bardzo proszę, ja nie jestem fachowcem od budowania, ja tylko widzę, że jak byśmy nie patrzyli, gdzie nie jadę, przeraża mnie to, bo wszędzie Pan jest, wszędzie Pan buduje a sytuacja jest taka, jaka jest.” 
Pan radny Jacek Woźniak: „Patrząc na tą autopoprawkę Prezydenta dotyczącą tej kwoty limitu poręczeń, przekonałem się coraz bardziej, zaproponuję później Państwu wniosek, który składałem już w maju podczas dyskusji na ostatniej sesji, żeby jednak zobowiązać Prezydenta do przygotowania takiej analizy zasadności realizacji w tej formie tego budownictwa mieszkaniowego z uwzględnieniem ewentualnej spłaty części zadłużenia z budżetu miasta.” 

Pan radny Henryk Bieńkowski: „Ja przeczytałem te dokumenty, chcę od razu nawiązać, że właściciel, czyli miasto, czyli Prezydent podjął uchwałę o wdrożeniu drugiego etapu, ja to tak nazywam, bo tam zostały dokonane pewne przesunięcia realizacji tego programu budownictwa przez TBS ale, jak byście Państwo policzyli nieruchomości, które zwolniły się na skutek wyprowadzenia ludzi i sprzedanie tych nieruchomości przez miasto, to na dzień dzisiejszy prawie by się pokryło koszty tych trzech budynków, którymi tutaj bez przerwy Pan Gromek strzela, że miasto dało, to teraz trzeba poręczać. Teraz poręczając tworzymy tzw. nadbudowę, czyli jeżeli TBS sprzeda te mieszkania, to wzrośnie wartość naszych udziałów w naszej spółce, jeżeli uda mu się je sprzedać i dlatego to poręczamy, bo to będzie wzrost tej nadbudowy, jeżeli TBS będzie to sprzedawał, to będzie odzyskiwał te środki finansowe. Natomiast nie dostał TBS tych pieniędzy z tytułu sprzedaży tamtych nieruchomości tylko wzięło je miasto do budżetu, stąd ja się nie dziwię, że trzeba poręczać.” 
Pan Janusz Gromek, Prezydent Miasta: „Pan herezje głosisz Panie Bieńkowski, jeszcze raz niech odpowie prezes Cieciora, czy była szansa w tym temacie? Po drugie nie dostał, bo nie było potrzeby takiej a to co zaczął, to jakby te pieniądze planowane były większe ze sprzedaży mieszkań z każdego metra, jak z pozyskiwania ze sprzedaży tych działek.” 

Pan Robert Cieciora, Prezes TBS:  „Program jest jeden, tylko jeden od początku do końca, został przyjęty w 2005 roku i będzie realizowany przynajmniej do roku 2013. Wiadomo, że sytuacja ekonomiczna i gospodarcza i w Polsce i w Kołobrzegu  wymusza na nas pewnego rodzaju modyfikacje, natomiast trzon programu i zasada funkcjonowania tego wszystkiego pozostaje od roku 2005 nie zmieniona i dalej będzie w ten sposób realizowana. Program jest przyjęty w ten sposób, że oddaliśmy dla miasta mieszkania, ponad 400 w poprzednich latach, natomiast teraz musimy zrealizować budownictwo komercyjne, po to, żeby spłacić kredyty, które zaciągnęliśmy na te mieszkania. TBS nie miałby jakichkolwiek kredytów, gdyby nie realizacja mieszkań dla potrzeb miasta Kołobrzeg.” 
Pan radny Jacek Woźniak: „Myślę, że tutaj do tej dyskusji wdarło się jakieś nieporozumienie, bo my zupełnie o czym innym mówimy w tej chwili. Gdybym miał podejmować decyzje wtedy, kiedy ten program był uchwalany przez Radę, prawdopodobnie zagłosowałbym za tym programem, bo uważam, że to było niezłe rozwiązanie na tamten okres czasu. Podkreślałem już nie jeden raz, że według mnie w tej chwili po analizie tego, co się dzieje, program ten zawiera pewna wadę, przyjmuję, że koniunktura zawsze będzie constans stała w pewnym momencie, a przecież tak nie jest, doskonale przecież wiemy, że jest coś takiego, jak cykle koniunkturalne. I w tym momencie trafiliśmy na dekoniunkturę, jeżeli chodzi o sprzedaż nieruchomości. A biorąc pod uwagę pogłębiającą się recesję i korekty, które wprowadza nasz Rząd w uchwale budżetowej tej głównej, to ja mam podejrzenie, że będzie z tym coraz gorzej. W związku z tym, propozycje przeze mnie składane uważam, że są zasadne, żeby dokonać analizy, bo koszty obsługi tych kredytów, które poręczamy  TBS-owi są duże, może okazać się a przecież mamy nadwyżkę budżetową, która wykazywana jest w uchwale budżetowej na zasadzie wolne środki zlokalizowane na koncie, czy nie lepiej będzie nam czasami, czy nie wyjdzie nas to taniej, żebyśmy z budżetu część tych kredytów spłacili i nie musieli ich obsługiwać? I ja o to będę prosił Prezydenta, żeby coś takiego nam przygotował.” 
Pan radny Henryk Bieńkowski:„Nie wiem jaką sentencje tej ostatniej wypowiedzi Pana radnego Woźniaka Pan Prezydent kupił, czy też zrozumiał. Właśnie to jest odpowiedź na Pana poglądy o bredniach i o herezjach, dlatego, że w ten sposób miasto sprzedając te nieruchomości gruntowe, na których mogłyby powstawać budynki w atrakcyjnych miejscach, jak gdyby miało szansę pewnych zobowiązań w stosunku do TBS-u. Ja rozumiem, że na dzień dzisiejszy jest to po prostu realizacja tego programu w taki sposób, że można to po prostu spłacić i będzie to zbilansowane. Natomiast te mieszkania zawsze będą potencjałem finansowym, który będzie można, albo sprzedać albo zasiedlić. W każdym razie jest to problem, nad którym się będzie trzeba zastanowić.” 
Pan Janusz Gromek, Prezydent Miasta: „Na pewno przyjmę te uwagi i głęboko będziemy się zastanawiali, bo też mam cały czas obawę z tym, co się dzieje. Przecież ja wiem, że deweloperzy kołobrzescy zawieszają budowanie mieszkań, bo jest stagnacja.” 
Ponieważ\ wszyscy radni, którzy zgłosili się do dyskusji zabrali głos Przewodnicząca zamknęła dyskusję i poddała pod głosowanie poprawki Komisji ds. Budżetowo – Gospodarczych: 

Poprawka Nr 1 o treści:

W Dziale 801 – Oświata i wychowanie, rozdział 80110 – Gimnazja – zdjąć kwotę 273 500,00 złotych i przesunąć do Działu 758 – Różne rozliczenia, rozdział 75818 – Rezerwy ogólne i celowe, z przeznaczeniem na remonty w obiektach oświatowych.

W głosowaniu udział  wzięło 20 radnych obecnych na sesji w chwili głosowania.Za przyjęciem poprawki głosowało 19 radnych 1 osoba wstrzymała się od głosu. Przewodnicząca stwierdziła, że Rada większością głosów przyjęła poprawkę Komisji ds. Budżetowo-Gospodarczych.
Poprawka Nr 2 o treści:

W załączniku Nr 16 – uporządkować kolumnę nr 7 w ten sposób, żeby zawierała ona kwotę od początku realizacji inwestycji i skorelować z innymi załącznikami np. załącznikiem nr 18. Za przyjęciem poprawki głosowało 21 radnych obecnych na sesji w  chwili głosowania. Przewodnicząca stwierdziła, że Rada jednogłośnie przyjęła poprawkę Komisji ds. Budżetowo-Gospodarczych.

Poprawka Nr 3 o treści:
W projekcie budżetu na rok 2009 usunąć znajdujące się omyłki pisarskie.

głosowania. Za przyjęciem poprawki głosowało 20 radnych obecnych na sesji w chwili głosowania. Przewodnicząca stwierdziła, że Rada jednogłośnie przyjęła poprawkę Komisji ds. Budżetowo-Gospodarczych.

Pan Grzegorz Czakański, Skarbnik Miasta: „Przegłosowaliśmy wszystkie poprawki I chcę zwrócić uwagę, że jednocześnie jakby przegłosowaliśmy nowe wersje załączników, ponieważ załącznik unijny zawiera już autopoprawkę, która została wprowadzona przez Pana Prezydenta, natomiast nie zdążyliśmy tutaj na zapytanie Pana Bieńkowskiego, czy w ogóle powinniśmy głosować autopoprawki, które Pan Prezydent przedstawił. Jeżeli mówimy o zauważonych błędach pisarskich, to jeszcze dzisiaj takie zauważenia zostały mi zasygnalizowane np. w dziale 700 na stronach 12 i 17 i tą rachunkową pomyłkę należałoby poprawić. W związku z tym chciałbym również zwrócić Państwu Radnym uwagę na to i ewentualnie i ten rachunkowy błąd  w treści uchwały również poprawić. Zajmując stanowisko, pewnie ono się będzie różnić w mojej ocenie, jak i ocenie radcy prawnego. Ja uważam, że Prezydent w każdej chwili ma możliwość, ponieważ on jest inicjatorem uchwały, czy projektu budżetu, w każdej chwili ma prawo zgłosić taką autopoprawkę. Fakt, że w tej procedurze uchwalania budżetu nie jest to wymienione jakby numeratywnie, ale przepisy np. art. 183 ust. 2 i art. 179 interpretowałbym, że może Prezydent dokonywać takich poprawek, bo czym innym jest przyjęcie wniosków Komisji skoro inicjatywa zmian należy wyłącznie do Prezydenta, to również te wnioski, które zgłosiła Komisja budżetu są również jakby autopoprawką, którą Prezydent zaakceptował, bo inicjatywa do zmian uchwały budżetowej należy tylko do Prezydenta. Co się stanie, jeżeli Pan Prezydent przyjmie jakby interpretacje, żeby nie wprowadzać tych autopoprawek, otóż te autopoprawki do uchwalonej już dzisiaj uchwały budżetowej , będzie już mógł zgłosić 31 grudnia na sesji, uchwała ogłoszona zostanie z autopoprawkami śmiesznie, bo budżet będzie uchwalany jakby w dwóch kawałkach, dzisiaj 16 i drugi raz 31, co dla mnie jest śmieszną procedurą. Poza tym chcę powiedzieć, że te autopoprawki są do przegłosowania przez Państwo. Myślę, że jedyna, która będzie kontrowersje budzić, to jest autopoprawka ta o tym poręczeniu, natomiast wszystkie pozostałe poprawki mają w zasadzie charakter techniczny i wynikają jakby z samego opracowania i zdarzeń, które wydarzyły się pomiędzy złożeniem projektu budżetu a dzisiejszą sesją np. te autopoprawki są w zasadzie redakcyjne a uwzględniają tylko dwa fakty, fakt tego, że udzieliliśmy w między czasie pożyczki dla Zarządu Portu Morskiego, która ta pożyczka będzie zwrócona dopiero w roku przyszłym, druga rzecz, to podpisaliśmy ramową umowę na projekt europe direct, tylko tyle, że wskazujemy zadanie do realizacji dodatkowe które, ma szansę być dofinansowane ze środków unijnych. I dlatego prosiłbym przyjąć interpretację, że Prezydent może zgłosić autopoprawki nie mające generalnie wpływu na kształt tego budżetu, nie wprowadzające żadnych nowych zadań, na które Państwo byście się mogli nie zgodzić. Mógłby być to inny obraz budżetu, więc prosiłbym, żeby jednak uznać, że taka autopoprawka przez Prezydenta wniesiona jest poprawnie i zgodnie z prawem  akcentowana. Jeżeli mówimy już o tych błędach rachunkowych, to zasygnalizowano mi tutaj autopoprawkę, błąd rachunkowy na stronie 17 w dziale 700, zgadza się znalazł Pan Bieńkowski, ale bocznym torem do mnie trafiło i to jest w gospodarce mieszkaniowej . Powinno być 1 mln 566 tys. 452 zł i w sumie da to prawidłowo tak podsumowany dział i podobnie jest na stronie 12, dotyczy to również wydatków budżetowych, również w  wydatkach majątkowych jest 1 mln i wówczas podsumowanie wydatków majątkowych będzie 2 200. A gdyby uwzględniać, że tak jest 3 mln, to powinno być 4 200 i w sumie podsumowanie rozdziału również wyniesie 14 264 i kwota w rozdziale 70005 będzie 1 mln 566 452 zł..” 
Głosowanie Autopoprawki Prezydenta Miasta:

Autopoprawka pierwsza:
W załączniku nr 18 dopisano w tabeli II. projekt  „Punkt informacyjny EUROPE DIREKT – KOŁOBRZEG” 

W chwili glosowania na sesji było 21 radnych. W głosowaniu udział wzięło 16 radnych. Za przyjęciem autopoprawki głosowało 16 radnych, 5 radnych nie wzięło udziału w głosowaniu. Przewodnicząca stwierdziła, że Rada jednogłośnie przyjęła autopoprawkę.

Autopoprawka druga:
W załączniku nr 6 uwzględniono w planie przychodów zwrot pożyczki udzielonej po sesji w dniu 28 listopada 2008 r. Zarządowi Portu Morskiego w kwocie 495.275,00 oraz 1.000.000,00 ewentualnej pożyczki, do którego udzielenia upoważnia Prezydenta § 15 pkt 7 uchwały budżetowej.

W głosowaniu wzięło 16 radnych.Za przyjęciem autopoprawki głosowało 16 radnych, 5 radnych nie brało udziału w głosowaniu. Przewodnicząca stwierdziła, że Rada jednogłośnie przyjęła autopoprawkę.
Autopoprawka trzecia:
Zwiększenie limitu kwoty poręczeń (§ 15 pkt 6 uchwały budżetowej) z kwoty 6.000.000 do kwoty 11.200.000 zł niezbędnej do poręczenia kredytu na zakończenie prognozy długu publicznego uchwalanej (zgodnie z zapisem § 3 pkt 3 uchwały ) jako uzupełnienie uchwały budżetowej na rok 2009.

W głosowaniu udział wzięło 16 radnych. Za przyjęciem autopoprawki głosowało 14 radnych, 2 było przeciw, 5 radnych nie wzięło udziału w głosowaniu. Przewodnicząca stwierdziła, że Rada większością głosów przyjęła autopoprawkę Prezydenta Miasta.
Podpunkt 6 – głosowanie nad projektem uchwały budżetowej:
Zgodnie z § 48 ust.4 Statutu Miasta Przewodnicząca zarządziła imienne głosowanie nad projektem uchwały w sprawie uchwalenia budżetu Gminy Miasto Kołobrzeg na 2009 rok wraz z autopoprawkami Prezydenta Miasta oraz poprawkami Komisji ds. Budżetowo-Gospodarczych przyjętymi przez Prezydenta Miasta.

Głosowanie imienne przeprowadził  Pan radny Ryszard Szufel, Wiceprzewodniczący  Rady. W glosowaniu imiennym udział wzięło 16 radnych. Za podjęciem uchwały budżetowej głosowało 15 radnych, 1 osoba wstrzymała się od głosu, 5 radnych nie wzięło udziału w głosowaniu: Pan radny Henryk Bieńkowski, Pan radny Henryk Carewicz, Pan radny Lech Kozera, Pani radna Jadwiga Maj i Pan radny Antoni Piwowarczyk. 
Przewodnicząca stwierdziła, że Rada w głosowaniu imiennym większością głosów podjęła UCHWAŁĘ NR XXVII/380/08 w sprawie uchwalenia budżetu Gminy Miasto Kołobrzeg na 2009 rok wraz z autopoprawkami Prezydenta Miasta i  poprawkami Komisji ds. Budżetowo-Gospodarczych.

Pan radny Andrzej Mielnik: „Ta uchwała, na której teraz Państwo bazujecie była uchwalona jeszcze w poprzedniej kadencji. Dziwię się Klubowi, który ma w tej chwili problem.”
Punkt 4 podpunkt 1 – podjęcie uchwały w sprawie zmian w budżecie Gminy Miasto Kołobrzeg na 2008 r.:

Prezydent Miasta przedstawił projekt uchwały wraz z autopoprawką i uzasadnieniem.

Powyższy projekt opiniowała:

1) Komisja ds. Budżetowo-Gospodarczych. Opinię  przedstawił  Pan radny Ryszard Szufel, członek Komisji. Opinia Komisji była pozytywna i stanowi załącznik do protokołu. 

2) Komisja Komunalna. Opinię  przedstawił  Pana radny Wiesław Parus, Przewodniczący Komisji. Opinia była pozytywna i stanowi załącznik do protokołu. 

3) Komisja Oświaty, Kultury, Sportu i Spraw Społecznych. Opinię  przedstawił   Pan radny Antonii Piwowarczyk. Opinia była pozytywna i stanowi załącznik do protokołu. 

4) Komisja Prawa, Porządku Publicznego i Spraw Obywatelskich. Opinię przedstawił  Pan radny Artur Mikołajek, Przewodniczący  Komisji. Opinia była pozytywna i stanowi załącznik do protokołu. 

Stanowiska Klubów Radnych:
Stanowisko Klubu Radnych Platforma Obywatelska przedstawiła Pani radna Beata Wojtal, członek Klubu. „Klub Radnych Platformy Obywatelskiej jest za przyjęciem projektu uchwały.”
Stanowisko Klubu Radnych Prawa i Sprawiedliwości z CentroPrawicą Razem przedstawił pan radny Lech Kozera, Przewodniczący Klubu. „Klub Radnych Prawa i Sprawiedliwości z CentroPrawicą Razem jest za przyjęciem projektu uchwały.”
Stanowisko Klubu Radnych Sojuszu Lewicy Demokratycznej przedstawiła Pan radna Krystyna Strzyżewska, Przewodnicząca Klubu. „Klub Radnych Sojuszu Lewicy Demokratycznej jest za przyjęciem projektu uchwały.”
W dyskusji głos zabierali: 
Pan radny Dariusz Zawadzki: „Mam rozumieć, że narko-testy w ogóle nie zostaną zakupione?.”
Pan Grzegorz Czakański, Skarbnik Miasta: „Narko-testy są już zakupione, tylko kwota na te alko-testy była przyznana zbyt niska i tutaj policja wstrzymywała się z zakupem, anektujemy umowę, także będą i narko-testy i alko-testy.” 
Ponieważ nie było więcej chętnych do dyskusji, Przewodnicząca zamknęła dyskusję i poddała pod głosownie autopoprawkę Prezydenta Miasta. W głosowaniu udział wzięło 19 radnych obecnych na sesji w chwili głosowania. Za przyjęciem autopoprawki głosowało 18 radnych, 1 osoba wstrzymała się od głosu. Przewodnicząca stwierdziła, że Rada większością głosów przyjęła autopoprawkę Prezydenta Miasta. 

Zgodnie z § 48 ust.4 Statutu Miasta Przewodnicząca zarządziła  imienne głosowanie nad projektem uchwały w sprawie zmian w budżecie Gminy Miasto Kołobrzeg na 2008 r. wraz z autopoprawką Prezydenta Miasta. Głosowanie  imienne przeprowadził  Pan radny Ryszard  Szufel, Wiceprzewodniczący Rady.

W głosowaniu imiennym udział wzięło 20 radnych obecnych na sesji w chwili głosowania. Za podjęciem uchwały głosowało 19 radnych, 1 osoba wstrzymała się od głosu. Przewodnicząca stwierdziła, że Rada w głosowaniu imiennym  większością głosów podjęła UCHWAŁĘ NR XXVII/381/08 w sprawie zmian w budżecie Gminy Miasto Kołobrzeg na 2008 r. wraz z autopoprawką Prezydenta Miasta.
Punkt 4 podpunkt 2 – podjęcie uchwały w sprawie ustalenia górnych stawek opłat ponoszonych przez właścicieli nieruchomości za usługi w zakresie usuwania i unieszkodliwiania odpadów komunalnych:

Projekt uchwały wraz z uzasadnieniem przedstawił Pan Tomasz Tamborski, Zastępca Prezydenta Miasta. 
Powyższy projekt uchwały opiniowała:

1) Komisja ds. Budżetowo-Gospodarczych. Opinię przedstawiła Pani radna Krystyna Strzyżewska– Przewodnicząca Komisji. Opinia była pozytywna i stanowi załącznik do protokołu. 

2) Komisja Komunalna. Opinię przedstawił Pan radny Wiesław Parus, Przewodniczący Komisji. Opinia Komisji była pozytywna i stanowi załącznik do protokołu. 

Stanowiska Klubów Radnych:
Stanowisko Klubu Radnych Platforma Obywatelska przedstawił Pan radny Wiesław Parus, Przewodniczący Klubu. „Klub Radnych Platforma Obywatelska jest za przyjęciem projektu uchwały.”
Stanowisko Klubu Radnych Prawa i Sprawiedliwości z CentroPrawicą Razem przedstawił pan radny Lech Kozera, Przewodniczący Klubu. „Klub Radnych Prawa i Sprawiedliwości z CentroPrawicą Razem jest przeciwny uchwale. ”
Stanowisko Klubu Radnych Sojuszu Lewicy Demokratycznej przedstawiła Pani radna Krystyna Strzyżewska Przewodnicząca Klubu. „Klub Radnych Sojuszu Lewicy Demokratycznej wstrzyma się od głosowania. Klub rozumie konieczność podwyżki, bo m.in. wynika to również ze zmiany przepisów, które wprowadzają wyższe opłaty za korzystanie ze środowiska, ale uważamy równocześnie, że nie wykorzystano wszystkich rezerw i możliwości w kalkulacji kosztów przedstawianych na dzisiejszej sesji m.in. np. jeżeli chodzi o energię w kalkulacji założony jest wzrost 20% a wiemy i tutaj się wypowiadał już przedstawiciel Urzędu, że te podwyżki będą znacznie niższe, ponadto korzystamy z zakładu gospodarki odpadami w Rymaniu. Myślę, że też można by było zrobić rozeznanie, czy gdzieś nie można za niższe ceny poszukać innego odbiorcę naszych komunalnych odpadów. Podobnie w § 1 w pkt 3 mamy unieszkodliwianie odpadów komunalnych gromadzonych selektywnie. W poprzedniej uchwale, ta cena była jakby promowana, żeby zachęcać mieszkańców do selektywnej gospodarki, tutaj wzrost jest znaczący i tak jakby zniechęcał do takich działań a myślę, że nie o to tutaj chodzi. Klub Sojuszu Lewicy Demokratycznej wstrzyma się od głosu”. 

W dyskusji głos zabierali:
Pan radny Andrzej Mielnik: „Podzielam zdanie Pani radnej Krystyny Strzyżewskiej, że możliwości, które ta firma mogłaby mieć, szczególnie jeżeli chodzi o kwestię selektywnego odbioru śmieci, moim zdaniem w ogóle nie są wykorzystane. A to o czym mówiłem na Komisji Gospodarczo –Finansowej i ten system, który u nas tutaj się propaguje tzn. wystawianie tych pięknych pojemników na odpady w centrum miasta nie jest to coś co przystoi miastu, które aspiruje do Perły Bałtyku i do najlepszego uzdrowiska w Polsce, więc myślę, że jesteśmy najlepszym uzdrowiskiem. I uważam, że co do tej kwestii naprawdę trzeba by się było zastanowić, ponieważ w całym świecie śmieci, to biznes a w Kołobrzegu jakoś tego biznesu nie widać.” 
Pan radny Antonii Piwowarczyk: „Od dwóch lat obserwujemy wzrost opłat, które naturalnie będą realizowane z kieszeni mieszkańców naszego miasta. Chcę zwrócić uwagę na ten trend, że zawsze wszystkie podwyżki przekraczają poziom inflacji, było to w ubiegłym roku, kiedy uchwalaliśmy podatek od nieruchomości, od innych rzeczy, również w tym roku, jeżeli chodzi o § 1 pkt 1 odbiór i wywóz odpadów komunalnych, tam jest 18,25 za m3, to jest wzrost do roku ubiegłego o 18,9%. Również mamy wątpliwości, jeżeli chodzi o projekt tej uchwały, kwestia cen paliwa i oleju, Państwo doskonale się orientują, że aktualnie ceny ropy naftowej, baryłki ropy naftowej na rynkach światowych, trend jest spadkowy, jeszcze do sierpnia tego roku te ceny dochodziły prawie do 200 dolarów za baryłkę, dziś one kształtują się  w granicach 50 dolarów a nawet a nawet poniżej. I branie pod uwagę, że ten wzrost paliw będzie wynosił 20% jest możliwe, był on słuszny, kiedy projektowano to przed sierpniem, czy wcześniej, dzisiaj na pewno takiej potrzeby nie ma, takiego wzrostu. Proszę pojechać na nasze stacje CPN i zobaczyć, ceny spadają tych środków paliw i kalkulacje te są dla nas zawyżone a podstawowa sprawa, cały czas obecnie rządząca koalicja sięga do kieszeni mieszkańców i coraz większe każe płacić haracze.” 
Pan Tomasz Tamborski, Zastępca Prezydenta Miasta:  „Inflacja, jest to średnia ważona dotycząca produktów, które mają trend wzrostowy, ale również tzw. deflacji, produkty mają trend zniżkowy i na podstawie tego ta inflacja jest określana, tak się dzieje, że generalnie w tych cenotwórczych wskaźnikach mamy inflację przewyższającą wielkość tej inflacji statystycznej. W kwestii dotyczącej konieczności opłat, one wynikają z konieczności większego położenia nakładu na ochronę środowiska, co się przekłada na tzw. opłaty marszałkowskie, czyli kwestie podatku, który opłacamy, z którego są finansowane m.in. gminne fundusze ochrony środowiska i gospodarki wodnej i tam te środki wracają częściowo do budżetów gminnych, powiatowych, wojewódzkich i są wykorzystywane na ochronę środowiska. W kwestii dotyczącej możliwości pozyskania innego źródła unieszkodliwiania tzw. balastu, dlatego, że nasz zakład w dużym stopniu prowadzi bardzo dobry odzysk, dzisiaj jest on na poziomie 35%. Ja tylko przypomnę Państwu, że średnio poziom odzysku w Polsce kształtowany jest na poziomie 4 %, więc tak naprawdę jesteśmy liderem krajowym w poziomie odzysku. Powoduje to taki skutek, że pewna część tego materiału musi być odwożona na miejsce unieszkodliwiania i dzisiaj taka metoda jedyna, to jest unieszkodliwianie poprzez składowanie. Wniosek dotyczący poszukania innego miejsca jest wnioskiem złym, dlatego, że takich miejsc nie ma. Instrukcje, które posiadają inne składowiska przypomnę, że najbliższe składowisko to jest składowisko koło Karlina w Krzywopłotach, tam wielkość mega gramów, które mogłyby być składowane dla naszego kodu jest bardzo niewielka, składowisko to też jest przeznaczone do zamknięcie i taki proces powolnego zamykania tego składowiska się zamknął. Jedynym możliwym miejscem, gdzie można unieszkodliwiać nasz odpad i składowisko to posiada w instrukcji taką ilość, która nas zadawala i zabezpiecza, to jest składowisko w Leszczynie w gminie Rymań. Wypadkowa w konieczności podniesienia cen za wywóz odpadów podkreślam, jest głównie związana z podniesieniem wartości opłat marszałkowskich oraz podniesieniem kosztów, jakie zażyczyło sobie jedyne możliwe składowisko odpadów, do którego musimy wozić. A przypomnę, że zasady określone w prawie ochrony środowiska mówią o takich faktach, aby wozić odpady do najbliższego możliwego miejsca ich unieszkodliwiania.” 
Pan radny Artur Dąbkowski: „Nie chcę tutaj szczegółowo analizować na sesji, jakie czynniki wpływają na wzrost, chociaż o tym, co powiedział Pan Wiceprezydent o opłacie marszałkowskiej, to jest racja. Ja nie mogę zagłosować za tą uchwałą, bo 16% wzrostu opłat dla mieszkańców Kołobrzegu, to jest naprawdę dużo, można było by pomyśleć, żeby nie było tak drastycznej podwyżki, zakładając, że inflacja jest 2,9%.” 
Pan radny Łukasz Czechowski: „Ja wiem, że Pan Artur Dąbkowski nie jest członkiem Komisji Komunalnej, to przybliżę mu troszkę może choćby jeden fakt, z którego wynikają między innymi te podwyżki. Z 1,5 mln do 2 mln zł. wzrosły koszty składowania odpadów na wysypisku w Rymaniu, jakby nie mamy na to wpływu więc skądś te pieniądze trzeba wziąć. Rozumiem, że konsekwencją Pana słów albo będzie głosowanie ”za” albo zaproponowanie zmian w budżecie, które dofinansowują w większym stopniu Zakład Zieleni Miejskiej.” 
Pan radny Wiesław Parus: „W ogóle bardzo trudno tłumaczyć się z podwyżek jakichkolwiek, ale spróbuję Państwu trochę przybliżyć te wiadomości. Jest to wzrost oczywiście te procenty brzmią groźnie, ale tak w rzeczywistości to mieszkaniec zapłaci z budżetu 3,40 zł. na miesiąc więcej niż dotychczas. Oczywiście Państwo powiedzą, że to jest 3,40 zł. za dużo, bo było mniej, zgadam się, ale wzrost opłat za korzystanie ze środowiska mam tu do czynienia na co dzień, ponieważ wyliczam takie wzrosty w tym wypadku chodzi o eksploatowanie np. wody podziemnej, bo za to też musimy zapłacić, to przykładowo Miejskie Wodociągi i Kanalizacja muszą płacić do Urzędu Marszałkowskiego około 0,5 mln, czyli 500 tys. zł, za to, że tylko ciągną wody. Podobnie są wzrosty opłat za użytkowanie terenów pod wywóz. Niestety co roku przychodzą nowe wskaźniki, my musimy to respektować i płacić i takie są niestety koszty. Czy można było to wewnętrznie zorganizować i nie podwyższać nawet o 3,40 na rodzinę,  nie na jednego mieszkańca? Z tego, co wiemy, my jesteśmy 100% właścicielem tej spółki. Oczywiście jeżeli jakiekolwiek potknięcie i tak w jakimś sensie byśmy musieli to z kasy miasta zapłacić. Jest to podwyżka proszę Państwa, mam nadzieję, że minimalna. Są to uzasadnione, bo koszty boczne w tym wypadku, to składowanie tego balastu, który wywozimy z 60 na 90 zł. za tonę, to o czymś to świadczy.” 
Ponieważ wszyscy, którzy zgłosili się do dyskusji zabrali głos, Przewodnicząca zamknęła dyskusję i poddała pod glosowanie projekt uchwały w sprawie ustalenia górnych stawek opłat ponoszonych przez właścicieli nieruchomości za usługi w zakresie usuwania i unieszkodliwiania odpadów komunalnych:
W głosowaniu udział wzięło 20 radnych obecnych na sesji w chwili głosowania. Za podjęciem uchwały głosowało 11 radnych, 5 było przeciw, 4 wstrzymało się od głosu. Przewodnicząca stwierdziła, że Rada większością głosów podjęła UCHWAŁĘ NR XXVII/382/08 w sprawie ustalenia górnych stawek opłat ponoszonych przez właścicieli nieruchomości za usługi w zakresie usuwania i unieszkodliwiania odpadów komunalnych.
Punkt 4 podpunkt 3 – podjęcie uchwały w sprawie ustalenia opłat z tytułu działalności świadczonej przez Żłobek „KRASNAL” w Kołobrzegu prowadzony przez Gminę Miasto Kołobrzeg:

Projekt uchwały wraz z uzasadnieniem przedstawił Pan Mirosław Tessikowski, Zastępca Prezydenta Miasta. 
Powyższy projekt uchwały opiniowała:

1) Komisja ds. Budżetowo-Gospodarczych. Opinię  przedstawiła Pani radna Krystyna Strzyżewska, Przewodnicząca Komisji. Opinia Komisji była pozytywna i stanowi załącznik do protokołu. 

2) Komisja Oświaty, Kultury, Sportu i Spraw Społecznych. Opinię przedstawił  Pan radny Antonii Piwowarczyk, członek Komisji Opinia Komisji była pozytywna i stanowi załącznik do protokołu. 

Stanowiska Klubów Radnych:
Stanowisko Klubu Radnych Platforma Obywatelska przedstawił Pan radny Henryk Placak, członek. Klubu. „Klub Radnych Platforma Obywatelska jest za przyjęciem projektu uchwały.” 

Stanowisko Klubu Radnych Prawa i Sprawiedliwości z CentroPrawicą Razem przedstawił pan radny Lech Kozera, Przewodniczący Klubu. „Klub Radnych Prawa i Sprawiedliwości z CentroPrawicą Razem jest za przyjęciem projektu uchwały.” 

Stanowisko Klubu Radnych Sojuszu Lewicy Demokratycznej przedstawiła Pani radna Krystyna Strzyżewska Przewodnicząca Klubu. „Klub Radnych Sojuszu Lewicy Demokratycznej jest za przyjęciem projektu uchwały.”
Ponieważ nie było chętnych do dyskusji, Przewodnicząca poddała pod głosowanie projekt uchwały w sprawie ustalenia opłat z tytułu działalności świadczonej przez Żłobek „KRASNAL” w Kołobrzegu prowadzony przez Gminę Miasto Kołobrzeg:

Udział w głosowaniu wzięło 20 radnych obecnych na sesji w chwili głosownia. Za podjęciem uchwały głosowało 20 radnych. Przewodnicząca stwierdziła, że Rada jednogłośnie podjęła UCHWAŁĘ NR XXVII/383/08 w sprawie ustalenia opłat z tytułu działalności świadczonej przez Żłobek „KRASNAL” w Kołobrzegu prowadzony przez Gminę Miasto Kołobrzeg.
Punkt 4 podpunkt 4 – podjęcie uchwały w sprawie odpłatnego nabycia prawa użytkowania wieczystego do nieruchomości zabudowanej:                 

Projekt uchwały wraz z uzasadnieniem przedstawił Pan Tomasz Tamborski, Zastępca Prezydenta Miasta.   
Powyższy projekt uchwały opiniowała:

1) Komisja ds. Budżetowo-Gospodarczych. Opinię przedstawiła Pani radna Krystyna Strzyżewska – Przewodnicząca Komisji. Opinia Komisji była pozytywna i stanowi załącznik do protokołu. 

2) Komisja Komunalna. Opinię przedstawił Pan radny Wiesław Parus Przewodniczący Komisji Opinia była pozytywna i stanowi załącznik do protokołu. 

3) Komisja Uzdrowiskowa. Opinię przedstawiła Pani radna Danuta Adamska – Czepczyńska, Przewodnicząca Komisji. Opinia Komisji była pozytywna i stanowi załącznik do protokołu. 

Stanowiska Klubów Radnych:
Stanowisko Klubu Radnych Platforma Obywatelska przedstawiła Pani radna Danuta Adamska – Czepczyńska,  Wiceprzewodnicząca  Klubu. „Klub Radnych Platforma Obywatelska jest za przyjęciem projektu uchwały.”
Stanowisko Klubu Radnych Prawa i Sprawiedliwości z CentroPrawicą Razem przedstawił pan radny Lech Kozera, Przewodniczący Klubu. „Klub Radnych Prawa i Sprawiedliwości z CentroPrawicą Razem jest za przyjęciem projektu uchwały.”
Stanowisko Klubu Radnych Sojuszu Lewicy Demokratycznej przedstawiła Pani radna Krystyna  Strzyżewska, Przewodnicząca Klubu. „Klub Radnych Sojuszu Lewicy Demokratycznej jest za przyjęciem projektu uchwały. 

Ponieważ nie było chętnych do dyskusji, przewodnicząca poddała pod głosowanie projekt uchwały w sprawie odpłatnego nabycia prawa użytkowania wieczystego do nieruchomości zabudowanej:                 
Udział w głosowaniu wzięło 19 radnych obecnych na sesji w chwili głosowania. Za podjęciem uchwały głosowało 19 radnych. Przewodnicząca stwierdziła, że Rada jednogłośnie podjęła UCHWAŁĘ NR XXVII/384/08 w sprawie odpłatnego nabycia prawa użytkowania wieczystego do nieruchomości zabudowanej.                 
Punkt 4 podpunkt 5 – podjęcie uchwały w sprawie zamiany nieruchomości:

Projekt uchwały wraz z uzasadnieniem przedstawił Pan Tomasz Tamborski , Zastępca Prezydenta Miasta.

Powyższy projekt uchwały opiniowała:

1) Komisja ds. Budżetowo-Gospodarczych. Opinię  przedstawiła  Pani radna Krystyna  Strzyżewska– Przewodnicząca Komisji. Opinia Komisji była pozytywna i stanowi załącznik do protokołu. 

2) Komisja Komunalna. Opinię przedstawił Pan radny Wiesław Parus, Przewodniczący Komisji. Opinia Komisji była pozytywna i stanowi załącznik do protokołu. 

Stanowiska Klubów Radnych:
Stanowisko Klubu Radnych Platforma Obywatelska przedstawił Pan radny Ryszard Szufel, członek Klubu. „Klub Radnych Platformy Obywatelskiej jest za przyjęciem projektu uchwały.”
Stanowisko Klubu Radnych Prawa i Sprawiedliwości z CentroPrawicą Razem przedstawił Pan radny Lech Kozera, Przewodniczący Klubu. „Klub Radnych Prawa i Sprawiedliwości z CentroPrawicą Razem jest za przyjęciem projektu uchwały.”
Stanowisko Klubu Radnych Sojuszu Lewicy Demokratycznej przedstawiła Pani radna Krystyna Strzyżewska, Przewodnicząca Klubu. „Klub Radnych Sojuszu Lewicy Demokratycznej jest za przyjęciem projektu uchwały. ”
W dyskusji głos zabierali: 

Pan radny Lech Kozera: „Kiedy zostało zlecone oszacowanie wartości tej działki razem z budyniem i kiedy przeprowadzono ekspertyzę?”. 

Pan Tomasz Tamborski, Zastępca Prezydenta Miasta: „Ekspertyz nie było przeprowadzanych, nie było takiej potrzeby, natomiast data 17 kwietnia 2008 r. dokonano wyceny nieruchomości.”
Pan radny Lech Kozera: „Dlatego pytam, ponieważ akurat potem jeszcze właściciel podejmował szereg prac budowlanych, przy tym, czy to nie wzrosła wartość przez to tego obiektu?”. 
Pan Tomasz Tamborski, Zastępca Prezydenta Miasta: „Właściciel był poinformowany o sytuacji, w  której ta lokalizacja leży w kolizji z przebiegiem drogi. W związku z tym po tamtym okresie żadne prace nie były podejmowane, zresztą on już wcześniej miał świadomość tego nabywając tą nieruchomość, że być może w jakiejś przyszłości będzie musiał opuścić, gdyż miał wiedzę, że ona leży w tzw. rezerwie terenowej dla drogi”. 

Pan radny Jacek Woźniak: „Prosiłbym, żeby zanotować w protokole, że nie będę brał udziału w głosowaniu, ale mam pytanie do projektu uchwały. Myśmy plan  uchwalali dla tego obszaru, jaka jest funkcja w planie dla tej działki, którą otrzyma właściciel firmy „REZON?.” 
Pan Tomasz Tamborski, Zastępca Prezydenta Miasta: „Plan wisi, więc można podejść i zobaczyć, natomiast nie ma tam kolizji, tam jest dopuszczalna funkcja, jest decyzja dotycząca warunków zabudowy, o którą wystąpiliśmy z urzędu w tamtym okresie, dlatego, że wiedzieliśmy, że takie działania będą podjęte. I jest tutaj napisane w ten sposób „na budowie budynku hurtowni wraz z mieszkaniem dla właściciela na działce i jest określony nr tej działki.” 
Ponieważ wszyscy, którzy zgłosili się do dyskusji zabrali głos, Przewodnicząca zamknęła dyskusję i poddała pod głosowanie projekt uchwały w sprawie zamiany nieruchomości:

W głosowaniu udział wzięło 18 radnych. Za podjęciem uchwały głosowało 17 radnych, 1 osoba wstrzymała się od głosu, 1 osoba nie brała udziału w głosowaniu Pan radny Jacek Woźniak. Przewodnicząca stwierdziła, że Rada większością głosów podjęła UCHWAŁĘ NR XXVII/385/08 w sprawie zamiany nieruchomości.

Punkt 4 podpunkt 6 – podjęcie uchwały w sprawie przyjęcia Strategii Rozwiązywania Problemów Społecznych Gminy Miasto Kołobrzeg na lata 2008 – 2015:

Projekt uchwały wraz z uzasadnieniem przedstawił pan Mirosław Tessikowski, Zastępca  Prezydenta Miasta. 
Powyższy projekt opiniowała Komisja Oświaty, Kultury, Sportu i Spraw Społecznych. Opinię  przedstawił Pan radny Antonii Piwowarczyk. Opinia była pozytywna i stanowi załącznik do protokołu.  
Stanowiska Klubów Radnych:
Stanowisko Klubu Radnych Platforma Obywatelska przedstawił pan Artur Mikołajek  członek Klubu. „Klub Radnych Platforma Obywatelska jest za przyjęciem projektu uchwały. ”
Stanowisko Klubu Radnych Prawa i Sprawiedliwości z CentroPrawicą Razem przedstawił pan radny Lech Kozera  Przewodniczący Klubu. „Klub Radnych Prawa i Sprawiedliwości z CentroPrawicą Razem jest za przyjęciem projektu uchwały.”
Stanowisko Klubu Radnych Sojuszu Lewicy Demokratycznej przedstawiła Pani radna Krystyna Strzyżewska, Przewodnicząca Klubu. „Klub Radnych Sojuszu Lewicy Demokratycznej jest za przyjęciem projektu uchwały.”
W dyskusji głos zabierali: 
Pan radny Antonii Piwowarczyk: „Jesteśmy na etapie od trzech miesięcy uchwalania strategii, różnych strategii dla naszego miasta, ta strategia w moim odczuciu jest dokumentem bardzo kompetentnie i bardzo fachowo przygotowanym, dokładnie przedstawia szczególnie, jeżeli chodzi o metodologie, metodykę, jest to dokument rzeczowy, gdzie nie ma ogólników. Jest dokładnie opracowana merytorycznie, która pozwala na przeanalizowanie i również monitorowanie tej strategii. Strategia ta zakłada również monitorowanie i jest to dokument ze wszech miar potrzebny i bardzo dobrze przygotowany.” 
Ponieważ nie było więcej chętnych do dyskusji, Przewodnicząca zamknęła dyskusję i poddała pod głosowanie projekt uchwały w sprawie przyjęcia Strategii Rozwiązywania Problemów Społecznych Gminy Miasto Kołobrzeg na lata 2008 – 2015:
W głosowaniu udział wzięło 19 radnych obecnych na sesji w chwili głosowania. Za podęciem uchwały głosowało 19 radnych. Przewodnicząca stwierdziła, że Rada jednogłośnie podjęła UCHWAŁE NR XXVII/386/08  w sprawie przyjęcia Strategii Rozwiązywania Problemów Społecznych Gminy Miasto Kołobrzeg na lata 2008 – 2015.
Punkt 5 podpunkt 1 - przedstawienie sprawozdania Komisji Rewizyjnej z kontroli problemowej Miejskiego Ośrodka Sportu i Rekreacji w Kołobrzegu oraz podjęcie uchwały w sprawie przyjęcia wniosków Komisji Rewizyjnej z kontroli problemowej Miejskiego Ośrodka Sportu i Rekreacji w Kołobrzegu – przychody i wydatki w latach 2006 – 2007:
Projekt uchwały wraz z wnioskami i sprawozdaniem przedstawił Pan radny Jacek Woźniak, kierownik zespołu kontrolnego Komisji Rewizyjnej. 
Prezydent Miasta nie wniósł uwag do projektu uchwały. Stanowisko stanowi załącznik do protokołu.
Stanowiska Klubów Radnych:  
Stanowisko Klubu Radnych Platforma Obywatelska przedstawił Pan radny Dariusz Zawadzki, członek  Klubu. „Klub Radnych Platforma Obywatelska jest za przyjęciem projektu uchwały.”
Stanowisko Klubu Radnych Prawa i Sprawiedliwości z Centroprawicą Razem przedstawił  Pan radny Lech Kozera, Przewodniczący Klubu. „Klub Radnych Prawa i Sprawiedliwości z Centroprawicą Razem jest z przyjęciem projektu uchwały.”
Stanowisko Klubu Radnych Sojuszu Lewicy Demokratycznej przedstawiła Pani radna  Krystyna Strzyżewska. „Pan radny Jacek Woźniak brał udział w kontroli i na pewno pozytywnie ustosunkuje się do wniosków, które prezentował. Klub Radnych Sojuszu Lewicy Demokratycznej również pozytywnie opiniuje wnioski, wnioski są zasadne i przebiegają  z przebiegu kontroli i stwierdzonych tam uchybień.”
W dyskusji glos zabierali: 

Pan radny Lech Kozera: „Bardzo wnikliwe są te uwagi Komisji Rewizyjnej, bardzo szczegółowe, natomiast intrygująca jest odpowiedź Pana Prezydenta, który mówi krótko: „w odpowiedzi na pismo informuję, że nie wnoszę zastrzeżeń”. Krótko mówiąc Komisja ma rację. Macie rację i na tym się kończy i co dalej? Nic, Prezydent nie mówi o tym, o zastrzeżeniach, jakie Komisja wnosi do Pana Prezydenta również. Ponieważ owszem, Pan Jacek Woźniak powiedział, że to głównie dotyczy księgowości, tak, to się zgadza, ale jest mowa również o tym, że Pan Prezydent wydał jedno zarządzenie, nie wydał  innego zarządzenia, natomiast intrygujące jest to, co jest powiedziane w wyjaśnieniach dotyczące wynajmowania sali, hali i boiska dla Kotwicy dla różnych Kotwic, bo to jest kilka tych Kotwic. Wysokość wynagrodzenia należnego od Kotwicy za korzystanie z Hali Milenium jest jednym z wielu działań pomocowych miasta względem tego Klubu. A MOSiR nie jest tym podmiotem, który decyduje o formach i zakresie wspierania Koszykarskiej Kotwicy . MOSiR powiedział prawdę, to się zgadza, ale  w związku z tym, ja nie mówię tutaj, czy to jest słuszne, czy nie słuszne. To jest zupełnie inna sprawa, nie chciałbym  dywagować tego na dzisiejszym posiedzeniu, ale uważam, że odpowiedź na takie szczegółowe uwagi powinna być nieco dłuższa, ustosunkowująca się do tego, jak problemy zostaną załatwione. Natomiast tu się mówi: macie rację i na tym się kończy.” 
Pan radny Dariusz Zawadzki: „Owszem Panie radny, mamy rację. Ja tylko przytoczę, że w toku kontroli pewne zastrzeżenia, które my mieliśmy były prostowane, pewne historie zostały wyprostowane już. My te nasze wnioski  złożyliśmy, żeby je sformalizować po prostu, żeby nic nie było palcem na wodzie pisane. Sprawa na szczęście w wyniku tej kontroli jest już na dobrej drodze.” 
Pan radny Jacek Woźniak: „Okres objęty kontrolą obejmował przełom dwóch kadencji, poprzedniej i obecnej. I uchybienia, które zostały stwierdzone przez Komisję Rewizyjną dotyczyły zarówno jednej jak i drugiej kadencji. Myśmy się wznieśli trochę ponad podziały partyjne, nie pastwimy się tutaj ani nad dyrektorem ani nad Prezydentami, po prostu stwierdziliśmy fakt pewnych uchybień. Uważamy, że należy je wyeliminować, można by było drążyć ten temat i robić z tego powodu jakieś bicie piany tutaj, bo można by było. Na przykład nie podoba nam się sposób korzystania z tych obiektów przez kluby sportowe i wykorzystywania tych powierzchni do reklam. Ja oczywiście przyjmuję do wiadomości, że te kluby w jakiś sposób są wspomagane w ten sposób, ale niestety dokumenty nie odpowiadają rzeczywistości. To może stanowić naruszenie dyscypliny finansów publicznych, ale Komisja Rewizyjna nie jest rzecznikiem dyscypliny, żeby wskazywała, że jest to naruszenie. Proponujemy, żeby jakby zamykając ten cały okres działalności MOSiR-u w tamtym okresie i pewnej polityki miasta, która była realizowana od wielu lat, po prostu te sprawy uporządkować, do tematu później nie wracać. I zrobić to w taki sposób, żeby nie budziło już w przyszłości większych wątpliwości.” 
Pan radny Łukasz Czechowski: „Ja wiem Panie Przewodniczący Klubu Prawa i Sprawiedliwości z Centroprawicą Razem, że nie ma Pan doświadczenia w pracach Komisji Rewizyjnej, ale przybliżę Panu zasady na jakich Komisja Rewizyjna funkcjonuje. Jednostka kontrolowana odnosi się do protokołu, w tym przypadku do protokołu, który stwierdził stan faktyczny. Nie proponuje rozwiązań, nie tłumaczy, po prostu potwierdza tylko i wyłącznie to, czy napisane w protokole informacje są prawdziwe. Jeżeli były prawdziwe, to rolą Komisji Rewizyjnej jest to, aby zaproponować wnioski , które mają zmierzać do uporządkowania, czy poprawy stanu funkcjonowania kontrolowanej jednostki.” 
Pan radny Lech Kozera: „Odpowiem tak,  jak Pan Prezydent Komisji, ma Pan rację. Jednocześnie chciałbym zaapelować do Przewodniczącej Komisji ds. Budżetowo – Gospodarczej, żeby w przyszłości za jeden z punktów swoich rozważań zajęła się problemem takim: ile faktycznie wynosi pomoc miasta dla Kotwicy z rozdzieleniem na te dwie Kotwice, ponieważ w tej chwili są te środki jawne i są środki ukryte w postaci rabatów, w postaci zniżek, w postaci różnych rzeczy. Te rzeczy nam umykają a to są pieniądze, które umykają z kasy miasta. Więc ile faktycznie wynosi pomoc miasta dla Kotwicy, czy to są setki, czy miliony?.” 
Pan radny Dariusz Zawadzki: „Tutaj zgodzę się z Panem radnym Kozerą, planujemy zająć się tą sprawą i przyjrzeć się temu tematowi.” 

Ponieważ wszyscy, którzy zgłosili się do dyskusji zabrali głos, Przewodnicząca zamknęła dyskusję i w pierwszej kolejności poddała  pod glosowanie wnioski zawarte w projekcie uchwały:

Za poprawką o treści: Do treści wniosku Nr 1 dopisać zapis: Termin realizacji do 15 stycznia 2009 r. głosowało 18 radnych. Poprawkę przyjęto jednogłośnie.

Wniosek Nr 1 o treści:
Wprowadzić w formie Zarządzenia Dyrektora dokument określający procedury kontroli finansowej, uwzględniającej zagadnienia przeprowadzania wstępnej oceny celowości zaciągania zobowiązań finansowych i dokonywania wydatków, badanie i porównanie stanu faktycznego ze stanem wymaganym w zakresie dotyczącym procesów pobierania i gromadzenia środków publicznych, zaciągania zobowiązań finansowych i dokonywania wydatków ze środków publicznych, udzielania zamówień publicznych oraz zwrotu środków publicznych, o którym jest mowa w art. 47 ust. 3 ustawy o finansach publicznych. Termin realizacji: do 15 stycznia 2009 roku.   
W głosowaniu udział wzięło 19 radnych obecnych na sesji w chwili głosowania

Za przyjęciem wniosku głosowało 19 radnych. W glosowaniu nie brał udziału Pan radny Łukasz Czechowski. Przewodnicząca stwierdziła, że Rada jednogłośnie przyjęła wniosek wraz z poprawką  Nr 1 Komisji Rewizyjnej.

Wniosek Nr 2 o treści:

Dostosować normy prawne dotyczące zasad pobierania opłaty za korzystanie z obiektów użyteczności publicznej wchodzących w skład mienia komunalnego zarządzanego przez MOSiR w taki sposób, ażeby ustalanie cennika opłat uwolnić od cezury czasowej, a powiązać z bieżącymi potrzebami zakładu, z uwzględnieniem warunków wewnętrznych i zewnętrznych funkcjonowania MOSiR.

W  głosowaniu udział wzięło 19 radnych. Za przyjęciem wniosku głosowało 19 radnych. Przewodnicząca stwierdziła, że Rada jednogłośnie przyjęła wniosek Nr2 Komisji Rewizyjnej.

Wniosek Nr 3 o treści:

Przy zawieraniu umów cywilno-prawnych, a także przy zlecaniu różnym podmiotom usług i dostaw na rzecz zakładu bezwzględnie przestrzegać procedur określonych w art. 47 ust 2 pkt 1 i 2 w związku z art. 45 ust. 1 pkt 3 i 4 oraz art. 45 ust. 3 ustawy o finansach publicznych.

W głosowaniu udział wzięło 18 radnych. Za przyjęciem wniosku głosowało 18 radnych. Przewodnicząca stwierdziła, że Rada jednogłośnie przyjęła wniosek Nr3 Komisji Rewizyjnej.

Wniosek Nr 4 o treści:

Dokonywać regularnych kontroli MOSiR pod kątem gospodarki finansowej i     realizacji nałożonych zadań , co najmniej raz w roku. 

W głosowaniu wzięło 18 radnych. Za przyjęciem wniosku głosowało 18 radnych. Przewodnicząca stwierdziła, ze Rada jednogłośnie przyjęła wniosek Nr4 Komisji Rewizyjnej.

Następnie Przewodnicząca poddała pod glosowanie projekt uchwały w sprawie przyjęcia wniosków Komisji Rewizyjnej z kontroli problemowej Miejskiego Ośrodka Sportu i Rekreacji w Kołobrzegu – przychody i wydatki w latach 2006 – 2007 wraz ze sprawozdaniem i poprawką w pierwszym wniosku: 
W głosowaniu udział wzięło 18 radnych. Za podjęciem uchwały głosowało18 radnych. W głosowaniu nie wziął udziału Pan radny Łukasz Czechowski. 

Przewodnicząca stwierdziła że Rada jednogłośnie podjęła UCHWAŁĘ NR XXVII/387/08 w sprawie przyjęcia wniosków Komisji Rewizyjnej z kontroli problemowej Miejskiego Ośrodka Sportu i Rekreacji w Kołobrzegu – przychody i wydatki w latach 2006 – 2007 i tym samym przyjęła sprawozdanie Komisji Rewizyjnej z kontroli. 
Punkt 5 podpunkt 2 - przedstawienie sprawozdania Komisji Rewizyjnej z kontroli kompleksowej Straży Miejskiej w Kołobrzegu, rok 2007 i 2008 (stan na dzień kontroli) oraz podjęcie uchwały w sprawie przyjęcia wniosku Komisji Rewizyjnej z kontroli kompleksowej Straży Miejskiej w Kołobrzegu, rok 2007 i 2008 (stan na dzień kontroli):

Wnioski z kontroli przedstawił Pan radny Łukasz Czechowski. 
Prezydent Miasta nie wniósł uwag do projektu uchwały. Stanowisko Prezydenta stanowi załącznik do protokołu. 
Stanowiska Klubów Radnych:  
Stanowisko Klubów Radnych Platforma Obywatelska przedstawił Pan radny Dariusz Zawadzki, członek  Klubu. „Klub Radnych Platforma Obywatelska jest za przyjęciem projektu uchwały.”
Stanowisko Klubu Radnych Prawa i Sprawiedliwości z Centroprawicą Razem przedstawił Pan radny Lech Kozera, Przewodniczący Klubu. „Klub Radnych Prawa i Sprawiedliwości z Centroprawicą Razem jest za przyjęciem projektu uchwały.”
Stanowisko Klubu Radnych Sojuszu Lewicy Demokratycznej przedstawiła Pani radna Krystyna Strzyżewska. „Klub Radnych Sojuszu Lewicy Demokratycznej jest za przyjęciem projektu uchwały.”
W dyskusji głos zabierali: 

Pan Janusz Gromek, Prezydent Miasta: „Niezmiernie cieszę się, że nasza Komenda Powiatowa dostaje dodatkowe etaty i dodatkowe samochody, także to zwiększy nasze bezpieczeństwo również.” 

Pan radny Lech Kozera: „Źle jest, jeżeli obywatel się czuje bezpieczny dopiero wtedy, gdy jest dużo Policji i dużo Straży, lepiej jakby ich w ogóle nie było i obywatele czuliby się bezpiecznie, świadczyłoby to o wysokiej kulturze społeczeństwa. Zastanawia mnie tylko jedna rzecz. W ciągu roku 20 paru strażników założyło 54 blokady dla niewłaściwie parkujących pojazdów. Ja uważam, że np. w przypadku kawałka ulicy Ratuszowej przy Placu Ratuszowym w ciągu tygodnia by można było taką ilość założyć i byłoby o wiele więcej dochodu z tego tytułu. I porządek, który jest tutaj sygnalizowany bardzo często i przez radnych i przez mieszkańców, tak często spotyka się w Telewizji Kablowej, gdzie telewidzowie zgłaszają taką potrzebę i uczulam Straż Miejską po raz „enty„ na ten kawałek, ponieważ uważam, że działalność, na tym odcinku jezdni jest wysoce niewystarczająca. Z kolei należy pochwalić Straż Miejską za to, że zapewnienia bezpieczeństwo oraz porządek w czasie dziesiątek odbywających się imprez, jakie są w Kołobrzegu. I tutaj chwała im za to, czy to imprezy, czy przejścia publiczne, procesje, czy inne wydarzenia, odbywają się pod pieczą Policji i z dużym udziałem Straży Miejskiej.” 
Pan radny Artur Dąbkowski: „W moim projekcie uchwały jest trochę inna treść wniosku, jest w formie nie takiej jak odczytał radny Czechowski, chciałbym się dowiedzieć, czy to zostało w ostatniej chwili zmienione, że rozważyć możliwość a u mnie w projekcie uchwały jest stanowcze stwierdzenie, żeby zwiększyć zatrudnienie w Straży Miejskiej o dwa etaty.”
Pan radny Łukasz Czechowski: „Ja ubolewam, że nie potrafi Pan odróżnić projektu uchwały od sprawozdania.” 

Pan radny Artur Dąbkowski: „Wniosek ze sprawozdania jest odmienny od wniosku z projektu uchwały.” 
Ponieważ wszyscy, którzy zgłosili się do dyskusji zabrali głos, Przewodnicząca zamknęła dyskusję poddała pod głosowanie projekt uchwały w sprawie przyjęcia wniosku Komisji Rewizyjnej z kontroli kompleksowej Straży Miejskiej w Kołobrzegu, rok 2007 i 2008 (stan na dzień kontroli) wraz ze sprawozdaniem:
W głosowaniu udział wzięło 19 radnych. Za podjęciem uchwały wraz ze sprawozdaniem głosowało 18 radnych, 1 osoba wstrzymała się od głosu. Przewodnicząca stwierdziła, że Rada  większością głosów podjęła UCHWAŁĘ NR XXVII/388/08 w sprawie przyjęcia wniosku Komisji Rewizyjnej z kontroli kompleksowej Straży Miejskiej w Kołobrzegu, rok 2007 i 2008 (stan na dzień kontroli) 2007 i tym samym przyjęła sprawozdanie Komisji Rewizyjnej z kontroli.
Punkt 6 – interpelacje i zapytania radnych oraz odpowiedzi:
Radni złożyli interpelacje i zapytania na piśmie.
Pan radny Antonii Piwowarczyk: „Kwestia dotyczy problemu Miejskiego Zakładu Zieleni, który jest uciążliwy w centrum miasta. Państwo wiecie, że na zachodzie, chociażby w Niemczech na ulicach tzw. towary wielkogabarytowe wystawiają. Natomiast w tych budynkach, które należą do spółdzielni mieszkaniowej ten problem jest rozwiązany, ale istnieją tzw. wspólnoty mieszkaniowe oraz małe spółdzielnie  w centrum miasta, które borykają się z tym problemem. Głosy od mieszkańców centrum mówią, że są w stanie oczywiście ponosić pewne opłaty, należałoby tylko nawiązać przez naszą spółkę miejską rozmowy z tymi spółdzielniami, z tymi wspólnotami, żeby raz w miesiącu w określony dzień miesiąca mogli podjeżdżać i odbierać te wielkogabarytowe odpady. Chodzi głównie o meble, do mnie się zwracali mieszkańcy naszego miasta i dlatego ten problem poruszam, należałoby się nad tym zastanowić i myślę, że inicjatywa jest tu głównie w rękach naszej spółki Zieleni Miejskiej.” 
Pan radny Łukasz Czechowski: „Proszę o zlecenie wykonania projektu inwestycji 

na boisku sportowym przyległym do Zespołu Szkół Mechanicznych na ulicy Piastowskiej. Proszę o jednoczesne podjęcie działań zmierzających do uzyskania tytułu prawnego do władania tą nieruchomością, proszę o uwzględnienie mojej obecności podczas negocjacji ze Starostą w przedmiotowej sprawie. Przypomnę Panu Prezydentowi, że rok temu rozmawialiśmy na ten temat i rok 2009 miał być czasem, kiedy projekt zostanie wykonany.” 
Zapytanie: jaki jest stan prawny ulicy Jedności Narodowej w kontekście struktury własnościowej gruntów, ulica i pas drogowy, które z części są sporne oraz których stan prawny jest niewyjaśniony, lub trwają prace nad zamianą nieruchomości zgodnie z uchwałami Rady Miasta i Powiatu. 

Zapytanie: proszę o przedstawienie analizy i oceny skutków obniżki cen paliw na stacji benzynowej MZK i czy polityka stosowania najniższych cen w mieście jest kontynuowana zgodnie z dobrym pomysłem z początku tego roku? Proszę o analizę oraz przedstawienie propozycji sposobu przekazania w budżecie miasta na rok 2009 środków w wysokości  1 mln zł. na działalność Rad Osiedli w Kołobrzegu, proszę również o propozycje rozliczenia przez Urząd Miasta proponowanego pomysłu. 
Zapytanie: jak przedstawia się aktualna sytuacja współpracy Miasta Kołobrzeg z ukraińskim partnerem Teodozja, jakie elementy współpracy zostały ustalone przed tragiczna śmiercią Mera  i  jakie działania zostały podjęte po tym wydarzeniu, jakie zadania planuje pan przedsięwziąć w najbliższym czasie, by ożywić tą współprace”. 

Pani radna Danuta Adamska – Czepczyńska: „Wnoszę o sprawdzenie oświetlenia przejść dla pieszych w mieście, nie na każdym przejściu dla pieszych jest umieszczone reflektor – lampa, przejścia są często niedostatecznie oświetlone, co jest niebezpieczne dla pieszych i dla kierowców. Sama kilka takich przejść zauważyłam i sama miałam okazję uczestniczyć w takim momencie, że pieszy wpadał mi pod samochód prawie. Bardzo proszę zwrócić na to uwagę.” 
Pan radny Artur Dąbkowski: „Pierwsza interpelacja, to chciałbym, żeby miasto Kołobrzeg, Prezydent Miasta doprowadził do sytuacji, aby busy, które kursują  na trasie Kołobrzeg – Koszalin zatrzymywały się na przystanku w Podczelu przy ulicy Kresowej. Obecnie mieszkańcy, jak wsiadają, gdzie zatrzymuje się bus na wjeździe do osiedla jest to bardzo niebezpieczne, dawniej taka sytuacja miała miejsce, że Komunikacja Miejska udostępniła odpłatnie ten przystanek i to bezpieczeństwo było większe i oprócz tego nasza spółka Komunikacja Miejska miała dodatkowy dochód w formie pieniędzy, które za dzierżawę przystanku płaciła ta prywatna firma. Wcześniej to był PKS a teraz kursują te busy. I tu jest prośba, żeby ten temat poruszyć. Druga interpelacja jest w sprawie placu zabaw na osiedlu Ogrody, ufundowany przez sieć sklepów Inermarsche. W tym kierunku, żeby też coś zrobić, żeby on nie był zalany wodą, żeby on też funkcjonował tak jak powinien funkcjonować dobrze. Trzecia sprawa, jeżeli zmieniamy Wieloletni Plan Inwestycyjny wnioskuję o to, żeby również do tego planu zapisać remont ulicy Ostrobramskiej oraz naprawić gablotę osiedlową w Podczelu.”
Pani radna Krystyna Strzyżewska: „Sprawa dotyczy skupu makulatury, kartonów, tektury. Ta sprawa wynikła również na Komisji ds. Budżetowo –Gospodarczych. Jest problem ze skupem makulatury, problem jest głębszy, ponieważ prawdopodobnie nie ma kto odbierać tej makulatury. Czy jest możliwość taka, aby tym skupem zajmowała się spółka miejska Miejski Zakład Zieleni Dróg i Ochrony Środowiska? Pan Prezes na Komisji wypowiadał się jakby pozytywnie, ale dalej nic z tego nie wynikło. Druga sprawa, na moście ulicy Łopuskiego tablica z napisem „Rzeka Parsęta” leżała wczoraj na ziemi, nie widać tam było, żadnych prac, nie wiem co się stało? Trzecia sprawa, przebudowa ulicy Radomska, Lotnicza, Warcisława III, schodzi już chyba dwukrotnie z Planu Inwestycji w tym roku oczywiście też jej nie ma, jest przesunięta. Ja nie zgłaszałam tego do budżetu, bo rozumiem, że cały kształt tego budżetu był opracowany, ale też wnoszę, że gdyby takie możliwości były i zmiany w ciągu roku, żeby jednak wrócić do tej sprawy.” 
Pan Tomasz Tamborski, Zastępca Prezydenta Miasta:  „W stosunku do tej jednej interpelacji chciałbym się odnieść, bo ona się dość często pojawia w różnych komentarzach, mówię tutaj o sprawie związanej z wykorzystaniem makulatury. Z tych samych przyczyn, z których nie opłaca się to prowadzić, temu podmiotowi prywatnemu z takich samych przyczyn pewnie nie będzie się opłacało prowadzić to spółce miejskiej, bo prawdopodobnie musiałaby tutaj finansować to z innych źródeł. Natomiast w Kołobrzegu ten problem, który wydaje się problemem nie rozwiązywalnym tak optycznie zewnętrznie, tak naprawdę jest całkowicie rozwiązany z tego względu, że posiadamy kompostownie, posiadamy duży biostabilizator i makulatura jako odpad organiczny jest tam przerabiana na kompost. Tak więc naprawdę prowadzenie i skupu, który jest nieopłacalny, czy też zbiórki u źródła, tzw. selektywnej, nie ma sensu dlatego, że tak i tak ta makulatura opakowaniowa, czy gazetowa, która trafia do tego pojemnika na śmieci zlokalizowanego w gospodarstwie domowym jest przerabiana na kompost, więc w Kołobrzegu nie będziemy prowadzili zbiórki selektywnej makulatury tylko po to, aby za chwilę takie elementy znalazły się w biostabilizatorze, bo na takiej samej zasadzie można by było powiedzieć, że możemy prowadzić zbiórkę, opakowań szklanych i wywozić to na wysypisko śmieci.” 
Pan radny Piotr Lewandowski: „Pierwsza interpelacja: proszę o przedstawienie planów związanych z Miejską Energetyką Cieplną w związku z planami przeniesienia ciepłowni w inną lokalizację, koszty inwestycji, harmonogram, udział miasta, potencjalna lokalizacja. Druga interpelacja: proszę o udzielenie informacji udzielonej przez miasto pomocy publicznej w roku 2008, zainteresowany jestem kwestią podmiotów i kwot udzielanych pomocy finansowej. Interpelacja i zapytanie dotyczące kalkulacji finansowych, pierwsza dotyczy tego, czy są przez Urząd Miasta jakieś plany dotyczące chociażby rozpatrzenia zapewnienia brakujących środków w dziale edukacji w związku z planowaną reformą edukacji, mowa o tym, że od września 2009 do szkół będą szły 6 – latki. ”
Pan radny Andrzej Mielnik: „Dotyczy prywatyzacji PŹB, jest już ogłoszony przetarg?
Pan Janusz Gromek, Prezydent Miasta: „Jeszcze nie jest ogłoszony, jesteśmy w fazie rozmów z Panem Prezesem i z Ministerstwem Skarbu. Jestem zainteresowany zakupem za taką kwotę, która będzie dobra dla miasta.”
Pan radny Henryk Placak: „Zgłaszam interpelację w sprawie powiększenia stref płatnego parkowania.”
Pan radny Dariusz Zawadzki: „Interpelacja dotycząca ulicy Zygmuntowskiej,  starych kamienic. Na jakim etapie przebiega rewitalizacja kamienic ulicy Zygmuntowskiej? Przypomnę, że ta forma jest umieszczona w Wieloletnim Planie Inwestycyjnym i coś ucichło to. Chciałbym dowiedzieć się, czy są prowadzone jakieś prace w tym zakresie, i na jakim są etapie?.” 

Pan Janusz Gromek, Prezydent Miasta: „Na żadnym etapie na dzień dzisiejszy, ponieważ my zdobyliśmy z zapisu RPO rewitalizację strefy uzdrowiskowej i praktycznie tam środków już nie ma i można by było co najwyżej do konkursu przystąpić, ale muszą się też wspólnoty przyłączyć. Samo miasto jakby miało środki owszem, by to zrobiło, ale wspólnoty muszą zadziałać i poświęcić swoje środki finansowe, a z tego co wiem, to tak trudno z nimi się rozmawia.” 

 Punkt 7 – Wolne wnioski i informacje:
Przewodnicząca przekazała następujące informacje:

- Burmistrz Strzelec Opolskich w imieniu mieszkańców miejscowości Błotnica Strzelecka poszkodowanych przez wichurę, która w dniu 15 sierpnia 2008 r. dokonała ogromnych zniszczeń w Gminie Strzelce Opolskie złożył Prezydentowi Miasta, Radzie Miasta oraz mieszkańcom Kołobrzegu podziękowania za okazane współczucie i przekazaną pomoc finansową. List odczytał Pan radny Ryszard Szufel, Wiceprzewodniczący Rady. List stanowi załącznik do protokołu. 
Przewodnicząca zaprosiła Radnych na Spotkanie Wigilijne w dniu 19 grudnia 2008 roku na godzinę 16.00 do Gabinetu Przewodniczącej Rady Miasta.

- Prezydent Miasta Kołobrzeg i Starosta Kołobrzeski zapraszają na spotkanie przedświąteczne w dniu 21 grudnia 2008 roku o godz. 16.00 – Plac Ratuszowy.

- POL – DRÓG Białogard” S.A. Generalny Wykonawca zadania „Przebudowa skrzyżowania ulic Młyńskiej i szpitalnej na rondo w m. Kołobrzeg w ciągu drogi wojewódzkiej nr 102” zaprasza Państwa Radnych na uroczyste otwarcie obiektu, które będzie miało miejsce w dniu 22 grudnia 2008 roku o godz. 11.00. Organizatorzy będą oczekiwali na Państwa Radnych w obrębie ulicy Szpitalnej.

Pan radny Jacek Woźniak: „Mam dwa wnioski i prosiłbym o ich przegłosowanie. Pierwszy wniosek brzmi: zobowiązać Prezydenta Miasta do przygotowania analizy zasadności dalszej realizacji programu budowy budownictwa mieszkaniowego realizowanego przez KTBS pod kątem celowości, rzetelności i gospodarności z uwzględnieniem ewentualnej spłaty części zobowiązań KTBS z budżetu miasta. Termin 31 styczeń 2009.

Pan Janusz Gromek, Prezydent Miasta: „Chciałbym prosić Pana radnego, żeby wstrzymał się z tym wnioskiem. Na początku stycznia ustalimy już datę, zrobimy spotkanie z deweloperami, z zainteresowanymi, przedyskutujmy to. Zobaczymy, czy cokolwiek da się zrobić, czy nie.”
Pan radny Jacek Woźniak: „Idzie to w kierunku w jakim była moja intencja, jeżeli takie spotkanie się odbędzie to ja tego wniosku nie muszę poddawać pod głosowanie.
Drugi wniosek brzmi: zobowiązać służby Prezydenta  Miasta do przygotowania pełnej informacji na temat sytuacji finansowej i majątkowej SSA Kotwica Kołobrzeg na dzień 16 grudnia czyli na dziś i prognozowana na koniec sezonu wraz z określeniem zagrożeń, chciałbym , żeby to w ciągu  dwóch tygodni przygotować do następnej sesji, nie oczekuję, żeby było cokolwiek odczytywane na sesji Rady Miasta, ale żeby taka informacje radnym przekazać, ponieważ odchodzący prezes, ja nie znam okoliczności w jakich on odszedł, ale w mediach powiedział tyle różnych i dziwnych rzeczy, że po prostu się przestraszyłem tego wszystkiego i chciałbym , żeby taka informacja do radnych spłynęła. Część akcji nie została objęta i w tej chwili jesteśmy większościowym akcjonariuszem. Tam jest problem, który w przypadku ogłoszenia upadłości tego przedsiębiorstwa może skutkować dla nas jakimiś finansowymi reperkusjami. I tu generalnie o to chodzi, żebyśmy dowiedzieli się, co tak faktycznie z tą spółką się dzieje, ponieważ odchodzący prezes w kilku mediach różne rzeczy mówił. W jednych, że sprawy osobiste spowodowały, że on odchodzi, w innych naopowiadał o zadłużeniu gigantycznym, o którym my nie wiemy. My przy podejmowaniu uchwały w sprawie poręczenia kredytu dla Kotwicy mieliśmy dane, bodajże z sierpnia, czy czerwca, z których wynikało, że jest nieźle. Teraz w mediach pojawiają się informację, że coś jest nie tak, tu rozmawiam z kolegami, którzy mówią, że sytuacja może być trudna.” 

Pan Tomasz Tamborski, Zastępca Prezydenta Miasta: „Jeżeli chodzi o nasze udziały, to mamy udziały mniejszościowe  w wysokości 48%, udziały zostały objęte te pozostałe 52. Natomiast nie w całości zostały opłacone, więc tak naprawdę priorytet udziałów mamy mniejszościowy. W kwestii dotyczącej sprawozdania finansowego to może tu być pewien problem, dlatego, że w umowie spółki pierwszy rok obrachunkowy liczy 18 miesięcy i kończy się 30 czerwca i wtedy tak naprawdę jest moment na sporządzenie bilansu spółki, który może być w tym momencie jawny, bo składa się do Krajowego Rejestru Sądowego, ale jest wniosek przyjrzymy się temu.”
Przewodnicząca poddała ten wniosek pod głosowanie. W głosowaniu udział wzięło 19 radnych. Za wnioskiem głosowało 11 radnych, 8 wstrzymało się od głosu. Przewodnicząca stwierdziła, że Rada większością głosów przyjęła wniosek Pana radnego Jacka Woźniaka.
Punkt 8 – zamknięcie sesji:

Przed zamknięciem sesji Przewodnicząca złożyła życzenia świąteczne.
„Z okazji zbliżających się świąt w imieniu swoim oraz Radnych Rady Miasta  Mieszkańcom Kołobrzegu życzę zdrowych, spokojnych Świąt Bożego Narodzenia, niezapomnianej Wigilii.”
Następnie w związku z wyczerpaniem porządku obrad Przewodnicząca zamknęła  XXVII sesję Rady Miasta Kołobrzeg.
Sesja z przerwami trwała od godz. 10.00 do godz. 14.00.
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