






Kołobrzeg, dnia 19 listopada 2012 r.

BRM.0002.24.2012.K

Protokół Nr 24/2012
z XXIV sesji Rady Miasta Kołobrzeg, która odbyła się w dniu 19 listopada 2012 r. o godz. 10.00 w dużej Sali konferencyjnej Urzędu Miasta Kołobrzeg, ulica Ratuszowa 13.
Porządek obrad XXIV sesji ustalony przez Przewodniczącego Rady:
1. Otwarcie sesji i stwierdzenie quorum.

2. Sprawozdanie Prezydenta Miasta z wykonania uchwał Rady oraz informacje 
o przeprowadzonych przetargach.

3. Informacja o stanie realizacji zadań oświatowych w Gminie Miasto Kołobrzeg w roku szkolnym 2011/2012.

4. Podjęcie uchwał w sprawie:

1) zmian w budżecie Gminy Miasto Kołobrzeg na 2012 r.,

2) zmian w wieloletniej prognozie finansowej Gminy Miasto Kołobrzeg na lata 
2012-2031,

3) zmiany stawek dotacji przedmiotowej dla samorządowego zakładu budżetowego Miejskiego Ośrodka Sportu i Rekreacji w Kołobrzegu,

4) określenia wysokości stawek podatku od nieruchomości na terenie Miasta Kołobrzeg,

5) opłaty targowej,

6) ustalenia wzorów informacji i deklaracji podatkowych,

7) ustalenia opłat za usługi świadczone przez przedszkola prowadzone przez Gminę Miasto Kołobrzeg, 

8) Rocznego programu współpracy Gminy Miasto Kołobrzeg z organizacjami pozarządowymi oraz podmiotami prowadzącymi działalność pożytku publicznego na rok 2013,

9) przedłużenia czasu obowiązywania dotychczasowych taryf za zbiorowe zaopatrzenie w wodę i zbiorowe odprowadzanie ścieków na terenie Gminy Miasto Kołobrzeg i Gminy Kołobrzeg,

10) oddania w dzierżawę na okres 9 lat zabudowanych działek położonych przy 
ul. Zygmuntowskiej w Kołobrzegu,

11) oddania w wieloletnią dzierżawę na okres do 9 lat, działki nr 66/1 obręb 4 
o powierzchni 296 m2, położonej przy Al. Nadmorskiej w Kołobrzegu,

12) oddania w dzierżawę na okres do 31.12.2015 r., części działki nr 21/43 obręb 13 położonej przy ul. Unii Lubelskiej w Kołobrzegu,

13) uchwalenia wieloletniego programu gospodarowania mieszkaniowym zasobem Gminy Miasto Kołobrzeg na lata 2012 – 2016,

14) uchwalenia Regulaminu utrzymania czystości i porządku na terenie Gminy Miasto Kołobrzeg,

15) wyrażenia poparcia dla uchwały Rady Miejskiej Inowrocławia w sprawie wystąpienia z wnioskiem do Trybunału Konstytucyjnego wniosku o stwierdzenie niezgodności z Konstytucją Rzeczypospolitej Polskiej przepisów ustawy 
o utrzymaniu czystości i porządku w gminach,

16) przystąpienia Gminy Miasto Kołobrzeg do nowotworzonej Lokalnej Organizacji Turystycznej „Regionu Kołobrzeg”,

17) przyjęcia programu zdrowotnego „Leczenie niepłodności metodą zapłodnienia pozaustrojowego dla mieszkańców miasta Kołobrzeg w latach 2013 – 2014”.

5. Sprawozdanie Komisji Rewizyjnej z kontroli sprawdzającej, zleconej przez Radę Miasta na sesji w dniu 24 lipca 2012 r. dotyczącej placów zabaw i terenów rekreacyjnych na terenie Gminy Miasto Kołobrzeg w roku 2012 oraz podjęcie uchwały w sprawie przyjęcia wniosku Komisji Rewizyjnej z kontroli sprawdzającej, zleconej przez Radę Miasta na sesji w dniu 24 lipca 2012 r. dotyczącej placów zabaw i terenów rekreacyjnych na terenie Gminy Miasto Kołobrzeg w roku 2012.

6. Sprawozdanie Komisji Rewizyjnej z kontroli problemowej, zleconej przez Radę Miasta Kołobrzeg na sesji w dniu 29.05.2012 r. w Szkole Podstawowej 
Nr 5 w zakresie przestrzegania procedur administracyjnych, w szczególności udzielania nauczycielom urlopów zdrowotnych.

7. Sprawozdanie Prezydenta Miasta z działalności między sesjami.
8. Interpelacje i zapytania radnych oraz odpowiedzi.

9. Wolne wnioski i informacje, w tym informacje o wynikach analiz oświadczeń majątkowych złożonych: Przewodniczącemu Rady, Prezydentowi Miasta, Wojewodzie Zachodniopomorskiemu, Urzędowi Skarbowemu.

10. Zamknięcie sesji.

Punkt 1 – otwarcie sesji i stwierdzenie quorum:
Na podstawie § 23 ust. 1 Statutu Miasta Przewodniczący Rady Pan radny Ryszard Szufel otworzył XXIV sesję Rady Miasta Kołobrzeg.

Przewodniczący powitał Radnych; Pana Janusza Gromka - Prezydenta Miasta; Pana Andrzeja Olichwiruka i Pana Jerzego Wolskiego - Zastępców Prezydenta Miasta; Pana Marka Hoka i Pana Czesława Hoca – Posłów na Sejm RP; Skarbnika Miasta i Panią Sekretarz Miasta wraz z Naczelnikami Wydziałów Urzędu Miasta; Honorowych Obywateli i Zasłużonych dla Miasta Kołobrzegu. Przewodniczący szczególnie powitał nowo wybranych Przewodniczących Rad i Zarządów Osiedli. Przewodniczący również powitał wszystkich zaproszonych gości; media kołobrzeskie oraz mieszkańców uczestniczących w sesji i oglądających transmisję z obrad sesji.

Na podstawie listy obecności Przewodniczący stwierdził, że w sesji uczestniczy 19 radnych. Radna nieobecna usprawiedliwiona Krystyna Strzyżewska i Pani radna Dorota Oyedemi. Jest to wymagane quorum, by obrady były ważne. Listy obecności stanowią załącznik do protokołu.
W tym miejscu Przewodniczący poinformował, że w dniu 7 listopada 2012 r. na jego ręce wpłynęła rezygnacja radnego Artura Dąbkowskiego z członkostwa w Klubie Radnych Niezależnych „Razem dla Kołobrzegu”.

Radni wraz z zaproszeniem na sesję otrzymali porządek obrad oraz projekty uchwał i inne materiały będące przedmiotem obrad sesji. 
Radni nie wnieśli również uwag do protokołu z poprzedniej sesji, która odbyła się w dniu 10 października 2012 r.

Przewodniczący otworzył dyskusję nad porządkiem obrad, w której głos zabierali:

Pan radny Artur Mikołajek zgłosił wniosek formalny o zmianę porządku obrad polegającą na wykreśleniu z punktu 4 podpunktu 17 o treści: przyjęcia programu zdrowotnego „Leczenie niepłodności metodą zapłodnienia pozaustrojowego dla mieszkańców miasta Kołobrzeg w latach 2013 – 2014”. „Uważam, że brak jest tutaj procedur formalno – prawnych do uchwalenia tej uchwały.”

Pan radny Jacek Woźniak: „Z przykrością stwierdzam, że Pan radny Mikołajek nie rozmawiał z nami na ten temat i prawdopodobnie nie zapoznał się z dokumentami, które mu zostały przedstawione, ponieważ jest tam załącznik, w którym jest wypowiedź profesora Michała Kuleszy, dlaczego tego typu programy mogą być finansowane z budżetu miasta. To po pierwsze. Po drugie, myśmy odbyli rozmowy m.in. z urzędnikami Urzędu Miasta, którzy również w tej sprawie się wypowiadali i przygotowywali Prezydentowi stanowisko do tego projektu uchwały, przy czym podzieliliśmy część uwag zgłoszonych przez Prezydenta Miasta przygotowując stosowna autopoprawkę, którą złożylibyśmy w chwili, kiedy byłby omawiany ten projekt uchwały. Z częścią tych uwag Prezydenta się nie zgodziliśmy i uzasadnilibyśmy, dlaczego. Uciekacie Panowie, szczególnie Pan radny Mikołajek od dyskusji na ten temat. To jest coś, co nie licuje w tym momencie z nazwą waszej formacji Platforma Obywatelska. Są ludzie, którzy są zainteresowani tym problemem i chcieliby posłuchać, co Rada Miasta ma na ten temat do powiedzenia. Z całym szacunkiem do poglądów ludzi i my mamy świadomość tego, że nie wszyscy podzielają te poglądy. I uważam, że warto ten temat przedyskutować, a problem jest, o czym Urząd Miasta doskonale wie, ponieważ odsyła ludzi, którzy się zgłaszają do Urzędu Miasta, do mnie. Mam na to dowody i mogę to Państwu przedstawić. W związku z tym proszę was, nie zdejmujcie tego z porządku obrad, przedyskutujmy to, przyjmijmy autopoprawkę i wdrążmy do realizacji.”

Pani radna Urszula Dżega – Matuszczak: „Państwo radni, to, co powiedział Pan radny Woźniak mija się z prawdą, ponieważ ten projekt uchwały był szeroko dyskutowany zarówno na Komisji Oświaty, Kultury, Sportu i Spraw Społecznych, jak i Komisji ds. Budżetowo – Gospodarczych, gdzie oczywiście były pewne wyjaśnienia. Również dyskutowaliśmy na temat opinii Pana Prezydenta na ten temat, która jest negatywna. I dlatego też dwie Komisje nie wypowiedziały się pozytywnie na temat tego projektu uchwały, dlatego uważam, że wniosek Pana radnego Mikołajka jest prawidłowy. Natomiast, jeżeli te wszystkie sprawy proceduralne zostaną w pewnym stopniu zniwelowane, to być może na kolejnej sesji wrócimy do tego. Dziękuję bardzo.”

Pan Janusz Gromek – Prezydent Miasta: „Panie Przewodniczący, Wysoka Rado. To, co powiedział Pan radny Woźniak, to się mija z prawdą, bo do nas nie przychodzą ludzie, którzy prosiliby Urząd Miasta, Prezydenta o pomoc w tej sprawie. Nie był nikt, a przecież my wszyscy, moi zastępcy, naczelnicy przyjmują ludzi w różnych sprawach i nie dotarła do mnie nigdy taka informacja. Myślę, że w tej sprawie nie ma, po co wyważać drzwi, które już zostały otwarte, jeśli Rząd podjął decyzję, że będzie się tym zajmował, więc dlaczego mamy szukać dodatkowych środków, niech da na razie Rząd i Premier Tusk zgodnie z tym, co powiedział, ten program realizują. Dlatego popieram wniosek o wycofanie tego projektu uchwały z porządku obrad dzisiejszej sesji.”

Pan radny Jacek Woźniak: „Panie Prezydencie ja rozumiem, że do Pana może nie przyjść osoba, która jest zainteresowana programem wspierania zabiegów in vitro, ale trafiają do urzędników i pytają się, urzędnicy odsyłają ich do nas, ponieważ informacja o tym, że taki program jest przygotowywany odbiła się szerokim echem w mediach. Ja zresztą w przerwie udowodnię Państwu, że taka sytuacja miała miejsce, bez oczywiście wskazywania danych osobowych tych osób. Jeżeli mówimy o tym projekcie rządowym, który ma być realizowany, jako program zdrowotny Ministra Zdrowia, czyli poza Sejmem przygotowany, my się pod nim podpisujemy rękoma i nogami.  Tak samo ten Rząd miał nie podwyższać podatków a podwyższa, tak samo nie uwierzymy, jak nie zobaczymy. A na dziś jeszcze nie zobaczyliśmy przygotowanego projektu rozporządzenia w tej sprawie, które by przyjęło ten mechanizm. Pani radna Urszula Dżega – Matuszczak zarzuciła nam błędy formalne, czy proceduralne, błędów nie ma, problem jest w ustawie, która mówi, że jednostki samorządu terytorialnego mogą projekty takich programów przygotowywać, ale zanim wprowadzą je w życie muszą wystąpić o opinię Agencji technologii Medycznych tylko luka w ustawie powoduje, że może to zrobić jednostka samorządu terytorialnego, którą reprezentuje prezydent. A zupełnie nie wypowiada się ta ustawa o tym, jeżeli jest to inicjatywa oddolna. Za chwilę zderzy się z tym Sławomir Nitras z PO i Platforma Obywatelska w Szczecinie, który przygotowuje projekt obywatelski również wspierania zabiegów metodą in vitro. Oni troszeczkę inaczej podchodzą w kwestiach finansowych, bo proponują mniejszą kwotę i tez złożą, jak zapowiadali projekt u Przewodniczącego Rady Miasta i też im rządzący zarzuci coś? Że są jakieś błędy formalne?  Nawet nam nie daliście szansy przedstawić autopoprawki, gdzie proponujemy, żeby to był jednak projekt, który Prezydent będzie mógł wysłać do tej Agencji, ponieważ nie będziemy się spierać. Wolimy, żeby jednak, żeby ten temat był przedyskutowany i wysłany, żebyście Państwo nie mieli wątpliwości, jak to ma wyglądać. A wy nie chcecie nam dać tej szansy”

Pan radny Piotr Lewandowski – Wiceprzewodniczący Rady: „Szanowny Panie Radny, bardzo jednoznacznie Pan kieruje słowa w naszą stronę, a to wy nam nie daliście szans. Teraz Pan mówi o jakiś autopoprawkach. Trzeba było przygotować kompleksowy program, który by spełniał wszystkie kryteria, a nie my mamy stanowisko Urzędu Miasta poparte na pewno opiniami prawnymi, sformułowane zgodnie z obowiązującymi przepisami, zgodnie z formułą wprowadzenia tego typu programów, gdzie do końca września tego typu wnioski się składa o rozpisywanie konkursu na realizację zadań społecznych na rok następny. My się nie możemy zgodzić z takim formułowaniem przez pana radnego tego typu uwag w naszą stronę. To, co się dzieje w Szczecinie nas nie interesuje, tam chodzi o dużo większe kwoty, bodajże o kilkaset tysięcy a u nas 30, więc wymiar zdecydowanie większy w tamtym samorządzie. Teraz moje osobiste zdanie. Po prostu nie wierzę, ażeby tego typu uchwała troszeczkę zahaczająca o sprawy ideologiczne, o których nie wszyscy chcą tutaj rozmawiać publicznie mówić, bo to jest ich prywatna sprawa, przyczyniła się do wyleczenia niepłodności. Ja jestem przeciw. Może rzeczywiście głosujmy nad tym wnioskiem i jeśli on nie przejdzie, to będziemy dyskutować nad sama uchwałą. Podstawą postawienia tego wniosku były aspekty prawne przedstawione w opinii negatywnej Prezydenta Miasta do tego projektu uchwały i takie mamy stanowisko, więc proszę bez osobistych wycieczek personalnych, co do Klubu.”

Pan radny Jacek Kuś: „A ja tą wycieczkę zrobię, bo Szanowny Panie Przewodniczący, nie ma Pan prawa decydować o tym, czy na sesji pochylimy się nad jakimś tematem, czy nie. Po prostu boicie się tego problemu, nie chcecie na ten temat rozmawiać i dziwię się wam. Mienicie się partia liberalną, natomiast nie chcecie nas tutaj wspomóc w tej inicjatywie. Jeżeli chodzi o kwestie proceduralne, to chciałbym się Panie radny Mikołajek dowiedzieć teraz od Pana, jakie Pan ma zastrzeżenia odnośnie przygotowanego projektu uchwały. Proszę wskazać punkt po punkcie, my się spróbujemy do tego odnieść. Natomiast Panie Prezydencie, z całym szacunkiem do Pana, program, który proponuje Minister Zdrowia wraz z Premierem Tuskiem, to jest tzw. „zapchaj dziura”. Jeżeli chodzi o kwestie zdiagnozowania tego problemu w Polsce, to sytuacja wygląda dzisiaj tak, że Premier postanowił jakiś ochłap rzucić tak, żeby zamknąć usta opinii publicznej. Natomiast ja nie widzę, aby stało cos naprzeciw, abyśmy, jako samorząd również się w to zaangażowali. I proszę Panie Piotrze Lewandowski nie dopinać do tego ideologii, bo mówimy tutaj o zdrowiu i szczęściu ludzkim, więc proponowałbym się na tym skoncentrować. Dziękuję.”

W tym miejscu Przewodniczący Rady namawiał Radnych do tego, żeby emocje nie wzięły góry nad wypowiedziami: „To działanie, które mieliśmy możliwość obserwować i które trwa jest zgodne z prawem. Jeżeli na wniosek każdego radnego. Rada Miasta uzna za stosowne w swojej większości nie zajmować się danym projektem uchwały, to jest zgodne z prawem.”

Pan radny Adam Wieczorek: „Ta polemika z radnym Jackiem Woźniakiem jest mi trochę nie na rękę, bo go bardzo szanuje i lubię, a nasza znajomość jest starsza od konklawe. Uważam, że ta wasza akcja, przepiękna, bo dzisiaj, jak ktoś jest dobry, to jest za in vitro, a jeżeli ktoś jest niedobry, to jest przeciwko in vitro. To jest szlachetna sprawa, ale nie na poziomie Kołobrzegu. Sejm już tym się zajął. Autopromocje sobie robicie Panowie, lecicie z motyka na słońce. Po prostu, to jest wasza agitka partyjna, ja was szanuje za to, bo każdy Klub dąży do władzy, ale skupmy się na tym, co mamy tu teraz u siebie: podwyżki wody, podwyżki za przedszkola, święta się zbliżają, ludzie nie mają, co do garnka włożyć, kupcy stoją na skraju przepaści. A in vitro, to dla mnie jakiś wirtualny temat tutaj w Kołobrzegu.”

Pan radny Jacek Woźniak: „Ja ostatni już raz zabiorę głos i możemy przejść do głosowania, bo widzę, że kolegów nie przekonam. Kiedy złożyliśmy kompletny projekt uchwały w Biurze Rady Miasta, on przechodził normalną procedurę opiniowania przez Komisje. Ja szanuję to, że są radni, którzy mogą się z nim zgadzać i są radni, którzy mogą się z nim nie zgadzać z różnych powodów, zarówno politycznych, jak i ideologicznych. Ja to szanuję i nie mam do tego żadnych uwag, przy czym chciałbym zauważyć, że Komisja Prawa nie zajmowała się tym projektem uchwały, więc używanie autorytetu szefa Komisji Prawa jest tu nie na miejscu. Myśmy się zapoznali, co prawda, że nie z opinia prawną, bo takiej nie otrzymałem, jako szef Klubu Radnych SLD, ale z pismem Prezydenta, w którym ustosunkowuje się do tego projektu uchwały, gdzie są wskazane wątpliwości, dotyczące tego, czy to ma być projekt programu, czy program. Myśmy odbyli dość dłużą debatę we własnym gronie Klubu i musimy przyznać Prezydentowi, prawnikom i urzędnikom rację, przygotowując odpowiednią autopoprawkę. W tym piśmie Prezydent Miasta wskazuje, że nie ma informacji na ten temat w proponowanym rocznym programie współpracy 
z organizacjami pozarządowymi a nawiasem mówiąc na dzisiejszej sesji ten program uchwalamy. Więc, jeżeli nie ma, to ja się pytam, a co się znajduje w § 7 tego programu w punkcie 4 „Ochrona i promocja zdrowia” podpunkt b „podejmowanie działań na rzecz ochrony zdrowia mieszkańców Kołobrzegu”. Na litość boską, co to jest? Jeżeli mówimy o tym, że do 30 września można było składać wnioski budżetowe, to ja chciałem zaznaczyć, że my nie jesteśmy organizacją pozarządową bądź inną organizacją, która chce aplikować o te pieniądze, my przygotowujemy program, który ma być programem miejskim. Jeżeli taki program jest przyjmowany, to Prezydent z klucza te pieniądze w budżecie zabezpiecza. Jako ciekawostkę, chcę Państwu powiedzieć, że ja do dziś tego budżetu nie widziałem, więc nie wiem, czy tam są jakieś pieniądze, czy nie ma? A jeżeli ten budżet dostanę, to bez trudu wam wskażę skąd te pieniądze na realizacje tego zadania przesunąć. Ubolewam, że nie dajecie nam państwo szansy do tego, żeby projekt skierować do właściwej Agencji, żeby ona zajęła stanowisko w tej sprawie tylko postanowiliście szybko głosować negatywnie. Trudno.”

Pan radny Antoni Piwowarczyk: „Proszę Państwa i tu się zwracam do radnych z Klubu SLD. Zgłosiliście projekt uchwały, który brzmi „przyjęcie programu zdrowotnego „Leczenie niepłodności metodą zapłodnienia pozaustrojowego dla mieszkańców miasta Kołobrzeg w latach 2013 – 2014”. Proszę Państwa takie sformułowanie jest wprowadzeniem w błąd opinii publicznej. To nie jest leczenie niepłodności. Jeżeli chodzi o in vitro, to tu się wyróżniają dwie płaszczyzny: płaszczyzna walki o życie, o powstanie potomstwa i płaszczyzna śmierć.”

Pan radny Jacek Kuś: „Panie radny nie będę się odnosił do tego, co Pan powiedział, bo jesteśmy daleko ideowo i powiem tylko tak – amen.”

Ponieważ nie było więcej chętnych do dyskusji, Przewodniczący zamknął dyskusję i poddał pod glosowanie wniosek formalny zgłoszony przez Pana radnego Artura Mikołajka o wykreślenie z punktu 4 podpunktu 17 o treści: podjęcie uchwały w sprawie przyjęcia programu zdrowotnego „Leczenie niepłodności metodą zapłodnienia pozaustrojowego dla mieszkańców miasta Kołobrzeg w latach 2013 – 2014”. 

W głosowaniu udział wzięło 19 radnych obecnych na sesji. Za zmianą porządku obrad głosowało 13 radnych, 6 było przeciw, 0 wstrzymało się od głosu. Przewodniczący stwierdził, że Rada zgodnie z art. 20 ust. 1a ustawy o samorządzie gminnym dokonała zmiany porządku obrad poprzez wykreślenie z punktu 4 podpunktu 17 o treści: podjęcie uchwały w sprawie przyjęcia programu zdrowotnego „Leczenie niepłodności metodą zapłodnienia pozaustrojowego dla mieszkańców miasta Kołobrzeg w latach 2013 – 2014”.
Przewodniczący Rady na wniosek Skarbnika Miasta zgłosił wniosek formalny o zmianę porządku obrad polegającą na przesunięciu z punktu 4 podpunktu 3 o treści: podjęcie uchwały w sprawie zmiany stawek dotacji przedmiotowej dla samorządowego zakładu budżetowego Miejskiego Ośrodka Sportu i Rekreacji w Kołobrzegu, jako podpunkt 1 i wówczas podpunkt 1 stanie się podpunktem 2, a podpunkt 2 podpunktem 3. 

Za zmianą porządku obrad głosowało 15 radnych, 0 przeciw, 4 wstrzymało się od głosu. Ponieważ wniosek uzyskał 15 głosów za zmianą, Przewodniczący stwierdził, że Rada zgodnie z art. 20 ust. 1a ustawy o samorządzie gminnym dokonała zmiany porządku obrad.
Porządek obrad po zmianach przedstawiał się następująco: 
11. Otwarcie sesji i stwierdzenie quorum.

12. Sprawozdanie Prezydenta Miasta z wykonania uchwał Rady oraz informacje 
o przeprowadzonych przetargach.

13. Informacja o stanie realizacji zadań oświatowych w Gminie Miasto Kołobrzeg w roku szkolnym 2011/2012.

14. Podjęcie uchwał w sprawie:

1) zmiany stawek dotacji przedmiotowej dla samorządowego zakładu budżetowego Miejskiego Ośrodka Sportu i Rekreacji w Kołobrzegu,
2) zmian w budżecie Gminy Miasto Kołobrzeg na 2012 r.,
3) zmian w wieloletniej prognozie finansowej Gminy Miasto Kołobrzeg na lata 
2012-2031,
4) określenia wysokości stawek podatku od nieruchomości na terenie Miasta Kołobrzeg,
5) opłaty targowej,
6) ustalenia wzorów informacji i deklaracji podatkowych,
7) ustalenia opłat za usługi świadczone przez przedszkola prowadzone przez Gminę Miasto Kołobrzeg, 
8) Rocznego programu współpracy Gminy Miasto Kołobrzeg z organizacjami pozarządowymi oraz podmiotami prowadzącymi działalność pożytku publicznego na rok 2013,
9) przedłużenia czasu obowiązywania dotychczasowych taryf za zbiorowe zaopatrzenie w wodę i zbiorowe odprowadzanie ścieków na terenie Gminy Miasto Kołobrzeg i Gminy Kołobrzeg,
10) oddania w dzierżawę na okres 9 lat zabudowanych działek położonych przy 
ul. Zygmuntowskiej w Kołobrzegu,
11) oddania w wieloletnią dzierżawę na okres do 9 lat, działki nr 66/1 obręb 4 
o powierzchni 296 m2, położonej przy Al. Nadmorskiej w Kołobrzegu,
12) oddania w dzierżawę na okres do 31.12.2015 r., części działki nr 21/43 obręb 13 położonej przy ul. Unii Lubelskiej w Kołobrzegu,
13) uchwalenia wieloletniego programu gospodarowania mieszkaniowym zasobem Gminy Miasto Kołobrzeg na lata 2012 – 2016,
14) uchwalenia Regulaminu utrzymania czystości i porządku na terenie Gminy Miasto Kołobrzeg,
15) wyrażenia poparcia dla uchwały Rady Miejskiej Inowrocławia w sprawie skierowania do Trybunału Konstytucyjnego wniosku o stwierdzenie niezgodności z Konstytucją Rzeczypospolitej Polskiej przepisów ustawy o utrzymaniu czystości i porządku w gminach,
16) przystąpienia Gminy Miasto Kołobrzeg do nowotworzonej Lokalnej Organizacji Turystycznej „Regionu Kołobrzeg”.

15. Sprawozdanie Komisji Rewizyjnej z kontroli sprawdzającej, zleconej przez Radę Miasta na sesji w dniu 24 lipca 2012 r. dotyczącej placów zabaw 
i terenów rekreacyjnych na terenie Gminy Miasto Kołobrzeg w roku 2012 oraz podjęcie uchwały w sprawie przyjęcia wniosku Komisji Rewizyjnej z kontroli sprawdzającej, zleconej przez Radę Miasta na sesji w dniu 24 lipca 2012 r. dotyczącej placów zabaw i terenów rekreacyjnych na terenie Gminy Miasto Kołobrzeg w roku 2012.

16. Sprawozdanie Komisji Rewizyjnej z kontroli problemowej, zleconej przez Radę Miasta Kołobrzeg na sesji w dniu 29.05.2012 r. w Szkole Podstawowej Nr 5 w zakresie przestrzegania procedur administracyjnych, w szczególności udzielania nauczycielom urlopów zdrowotnych.

17. Sprawozdanie Prezydenta Miasta z działalności między sesjami.

18. Interpelacje i zapytania radnych oraz odpowiedzi.

19. Wolne wnioski i informacje, w tym informacje o wynikach analiz oświadczeń majątkowych złożonych: Przewodniczącemu Rady, Prezydentowi Miasta, Wojewodzie Zachodniopomorskiemu, Urzędowi Skarbowemu.

20. Zamknięcie sesji.

Punkt 2 - Sprawozdanie Prezydenta Miasta z wykonania uchwał Rady oraz informacje 
o przeprowadzonych przetargach:
Prezydent Miasta przedstawił sprawozdanie z wykonania uchwał Rady oraz informacje 
o przeprowadzonych przetargach. Sprawozdanie oraz informacja zostały przekazane do Rady Miasta w formie pisemnej i stanowią załącznik do niniejszego protokołu.

W dyskusji głos zabierali: 

Pan radny Dariusz Zawadzki: „Panie Przewodniczący, Panie Prezydencie, mam krótkie pytanie dotyczące budowy pochylni dla niepełnosprawnych umożliwiającej zjazd wózków z mostu na Kanale Drzewnym przy ulicy Solnej. Z jakiego to powodu, co prawda tutaj jest artykuł przytoczony, odrzucono firmę, która wylicytowała kwotę 80.365 złotych? I drugie pytanie. Skoro zamawiający, czyli Urząd Miasta przeznaczył na budowę tego zjazdu 150 tysięcy brutto i skoro wygrała firma za ok. 144 tysiące brutto, to, dlaczego ta kwota mniejsza od zakładanej przez Urząd Miasta de facto jest kwotą ostatecznie za wysoką?.”

Pan Janusz Gromek – Prezydent Miasta: „Ta firma nie spełniała warunków zamówienia. A, jeżeli chodzi o drugą sprawę. Jeżeli chodzi o drugą sprawę, to stwierdziłem po fakcie, że jest to absolutnie za drogo i obiecuje, że tam będzie zjazd, ale za dużo mniejsze pieniądze, a resztę przeznaczę na zabawki.”

Pan radny Adam Wieczorek: „Mam krótkie pytanie w kontekście remontu ulicy Tuwima. Zawsze kibicujemy naszym kołobrzeskim firmom, tak jak Miejski Zakład Zieleni, Dróg i Ochrony Środowiska. I rozumiem, że te nasze firmy nie mogą wygrywać wszystkich przetargów. Tutaj nieznacznie ta kwota była mniej atrakcyjna i czy dlatego Miejski Zakład Zieleni przegrał, bo chodzi akurat o ulice Tuwima?

Pan Janusz Gromek – Prezydent Miasta: „Nawet złotówka i nawet jeden grosz eliminuje.”

Pan radny Adam Wieczorek: ‘Ja to rozumiem, ale ta różnica była tak minimalna, że ja bym proponował jednak wspierać nasze kołobrzeskie firmy.”

Pan Janusz Gromek – Prezydent Miasta: „Ja nie mogę łamać prawa.”

Ponieważ nie było więcej chętnych do dyskusji, Przewodniczący zamknął dyskusję nad tym punktem porządku obrad.

Punkt 3 - Informacja o stanie realizacji zadań oświatowych w Gminie Miasto Kołobrzeg w roku szkolnym 2011/2012:

W imieniu Prezydenta Miasta informację o stanie realizacji zadań oświatowych w Gminie Miasto Kołobrzeg w roku szkolnym 2011/2012 przedstawił Pan Jerzy Wolski - Zastępca Prezydenta Miasta ds. społecznych, natomiast prezentacji materiału dokonała Pani Elżbieta Korczewska – Kierownik Referatu Oświaty. Informacja stanowi załącznik do protokołu.
Punkt 4 podpunkt 1 – podjęcie uchwały w sprawie zmiany stawek dotacji przedmiotowej dla samorządowego zakładu budżetowego Miejskiego Ośrodka Sportu i Rekreacji w Kołobrzegu:

Projekt uchwały wraz z uzasadnieniem przedstawił Prezydent Miasta.

Powyższy projekt opiniowała:

1. Komisja ds. Budżetowo – Gospodarczych. W imieniu Komisji opinię przedstawił Pan radny Bogdan Błaszczyk – Członek Komisji.

2. Komisja Komunalna. W imieniu Komisji opinie przedstawił Pan radny Piotr Lewandowski – Przewodniczący Komisji.
3. Komisja Oświaty, Kultury, Sportu i Spraw Społecznych. W imieniu Komisji opinie przedstawiła Pani radna Urszula Dżega – Matuszczak – Przewodnicząca Komisji.

Opinie Komisji były pozytywne i stanowią załącznik do protokołu.

Stanowiska Klubów Radnych:
W imieniu Klubu Radnych Platforma Obywatelska stanowisko Klubu przedstawił Pan radny Adam Wieczorek – Członek Klubu. „ Klub Radnych Platformy Obywatelskiej wyraża pozytywne stanowisko do projektu uchwały.”

W imieniu Klubu Radnych Sojuszu Lewicy Demokratycznej stanowisko Klubu przedstawił Pan radny Jacek Woźniak – Przewodniczący Klubu. „Przyjmujemy, że służby finansowe Urzędu Miasta wiedzą, co robią. Zresztą my nie ukrywaliśmy, że wspieraliśmy Skarbnika w kwestiach prostowania spraw na linii Urząd Miasta MOSiR i będziemy popierać ten projekt uchwały.”

W imieniu Klubu Radnych Niezależnych „Razem dla Kołobrzegu” stanowisko Klubu przedstawił Pan radny Henryk Bieńkowski – Przewodniczący Klubu. „Klub Radnych Niezależnych wstrzyma się od głosu, ponieważ mamy poważne wątpliwości do sposobu kalkulowania kosztów, jeśli chodzi o przekazywanie tej dotacji przedmiotowej. Jest to sposób naliczania od tyłu i uważamy, ze jest on bardzo luźny i stąd nie do końca w sposób rzetelny ocenia potrzeby finansowe Miejskiego Ośrodka Sportu i Rekreacji.” 

W dyskusji, którą otworzył Przewodniczący Rady glos zabierali:

Pan radny Andrzej Mielnik: „Ja nie mam zdania na temat tego projektu uchwały, ale mam jedną prośbę do Pana Prezydenta, biorąc pod uwagę, że jedynym elementem zwyżki stawek jest kwestia basenu, więc mam serdeczną prośbę, jeżeliby Pan Prezydent mógł spowodować to, że ta zwyżka spowoduje efekt podniesienia poziomu w tej działalności, to byłbym wdzięczny. Jeżeli to się nie zmieni, to będę prosił Pana radnego Wieczorka, abyśmy nakręcili, kiedyś już nakręcaliśmy, „Dziurę w całym”, żeby pokazać, jak wygląda nasz basen. Mam nadzieję, że taka audycja nie będzie potrzebna, dlatego mam serdeczną prośbę do Pana Prezydenta, żeby zwrócić uwagę na te kwestie, o których mówię i o których Pan Prezydent również wie.”

Pan Janusz Gromek – Prezydent Miasta: „Właśnie, że nie wiem, o czym Pan mówi. Wielokrotnie docierają do mnie różne informacje o niedociągnięciach i natychmiast reagujemy na nie wspólnie z Wiceprezydentem Wolskim. A tutaj już się pogubiłem i nie wiem, o co chodzi, wiec prosiłbym o uszczegółowienie, to wtedy będę reagował i wyciągał wnioski.”

Pan radny Andrzej Mielnik: „Panie Prezydencie, wiec powiem wprost. Chodzi o kwestie porządku, czystości na basenie, w szatniach. Rozmawialiśmy o tym, więc nie chciałem tego mówić. Myślałem, że się zrozumieliśmy. W tej chwili chodzi mi o to, żeby poziom tych usług, biorąc pod uwagę zwyżkę na metr kwadratowy, jak gdyby odbił się na tym elemencie. Dziękuję.”

Pan Jerzy Wolski – Zastępca Prezydenta Miasta: „Panie Przewodniczący, Wysoka Rado. Panie Radny, chciałbym się odnieść do tej zwyżki, o której Pan powiedział. Wynika to z tego, że była remontowana ta niecka boczna, która jest w basenie i w związku z tym te nakłady, które zostały poniesione, one były dość wysokie. Będzie jeszcze planowana modernizacja tej niecki w przyszłym roku i kosztorys, który już jest na dzień dzisiejszy wstępny zrobiony na kwotę ok. 600.000 złotych. To są bardzo duże kwoty i trzeba mieć świadomość, że ten cały kompleks, który funkcjonuje w Milenium do pewnego czasu z uwagi na to, że on jest w miarę nowy, nie trzeba będzie dokładać jakichkolwiek środków, ale za chwilę zaczną się remonty i trzeba mieć to na uwadze. To jest po pierwsze. A po drugie, wiemy dobrze, ze na terenie Kołobrzegu mamy 36 basenów, element konkurencyjny jest bardzo wysoki. I korzystanie z basenów do południa jest naprawdę bardzo znikome i gdyby nie szkoły należałoby się naprawdę zastanowić, czy do godziny 15.00 ten basen nie powinien być zamknięty. I tutaj trzeba będzie się nad tym zastanawiać kalkulując w ogóle cokolwiek. Myślę tu również o utrzymaniu, czy to stawki, czy też kosztów, które są bezpośrednio związane z basenem. Co do czystości, zwracamy uwagę, monitujemy te elementy z tym związane i jest poprawa. Będziemy się starać, żeby to było jeszcze lepiej.”

Pan radny Jacek Woźniak: „Kiedyś prosiłem w interpelacji, żeby zmienić system, jeżeli chodzi o wymianę wody w tym basenie. W tej chwili jest to robione przed wakacjami, a prosiłbym, żeby to zrobić po wakacjach, bo w czasie sezonu letniego ten basen jest oblegany bardzo mocno. W tej chwili jest luźniej. Korzystam z tego basenu wraz z rodziną i wiem, co mówię. Druga rzecz, Szanowni Państwo powiedzcie mi, bo Miejski Ośrodek Sportu i Rekreacji składa się z biznes unitów, jedne są bardziej dochodowe, drugie mniej dochodowe, do których trzeba dopłacać i to jest normalne, ja tego nie kwestionuję, ale jaki macie pomysł na funkcjonowanie hotelika, który tam się znajduje, bo z tego, co się orientuję, to jest on największą pozycją, jeżeli chodzi o budżet MOSIR- u. On po prostu nie zarabia na siebie i trzeba do niego ciągle dopłacać.”    

Pan Jerzy Wolski – Zastępca Prezydenta Miasta: „Panie Przewodniczący, Wysoka Rado, Panie Radny. Ten element czystości, o którym Pan mówił a dotyczący wody, ta wymiana wody, która jest po tym okresie letnim wcale do końca nie jest potrzebna, a to z uwagi na to, że jest to tylko wykonywane ze względów technicznych, to znaczy, to, co się dzieje w tych nieckach wodnych, uszczelnianie i inne elementy z tym związane. Co do czystości wody, ta czystość wody na bieżąco jest monitowana, systematycznie trzy razy w tygodniu jest to przez Sanepid robione i Sanepid stwierdził, że nawet nie wymieniając tej wody raz w roku ona jest dostatecznie czysta, ażeby można ją było dopuścić do kąpieli. Natomiast, jeżeli chodzi o hotel, to jak Pan wie ta sytuacja się zmieniła, monitujemy na bieżąco wykorzystanie hotelu, jest dość dużo w tej chwili obozów sportowych i to się zmieniło oczywiście na plus. A ponieważ obecnie raz w tygodniu uczestniczę w spotkaniach MOSiR-u, więc mam nadzieję, że na bieżąco to będzie się zmieniało na korzyść.”

Pan radny Cezary Kalinowski: „Panie Prezydencie, jak już mówimy o przyszłości, to ja chciałbym się dowiedzieć, jak wyglądają wasze plany dotyczące korzystania z basenu przez dzieci nasze kołobrzeskie szkolne. Półtora roku temu, kiedy zauważyliśmy na Komisjach, że frekwencja jest bardzo zła prosiliśmy Urząd i szkoły, żeby podjąć jakieś działania, żeby to poprawić. Skończyło się tym, że dzieci nie jeżdżą na basen, po prostu zabrano dzieciakom basen. Chciałbym się dowiedzieć, jak to dzisiaj funkcjonuje? Czy są jakieś plany zmiany tego? Czy jednak wróci basen do dzieci i czy znajdzie się sposób na zmotywowanie dzieci i uczenie ich pływania?.”

Pan Janusz Gromek – Prezydent Miasta: „Myślę, że użycie słowa „zabrano” było z Pana strony złośliwie powiedziane. Nie było to zabrane tylko była taka ocena używalności basenu przez szkoły i to się mijało z celem. Baseny są otwarte i kto chce może na niego chodzić. Daliśmy szansę tym, którzy najbardziej tego potrzebują, z tego, co pamiętam, to była sobota i niedziela i prawie znikomy procent wykorzystania za darmo. Nie ma zainteresowania. Także szanse dajemy. I te pieniądze w przyszłym roku przygotujemy dla tych, co potrzebują.”

Pan radny Cezary Kalinowski: „Może należałoby wesprzeć kluby pływackie?.”
Pan Janusz Gromek – Prezydent Miasta: „te pieniądze nie zostały odłożone na bok. Cieszy nas realizacja tego zadania przez ten klub pływaki, który ma wyniki. Staram się robić to, co możemy zrobić.”

Ponieważ nie było więcej chętnych do dyskusji, Przewodniczący zamknął dyskusję i poddał 

pod głosowanie projekt uchwały w sprawie zmiany stawek dotacji przedmiotowej dla samorządowego zakładu budżetowego Miejskiego Ośrodka Sportu i Rekreacji w Kołobrzegu:

W głosowaniu udział wzięło 19 radnych obecnych na sesji. Za podjęciem uchwały głosowało 17 radnych, 0 było przeciw, 2 wstrzymało się od głosu. Przewodniczący stwierdził, że Rada większością głosów podjęła UCHWAŁĘ NR XXIV/334/12 w sprawie zmiany stawek dotacji przedmiotowej dla samorządowego zakładu budżetowego Miejskiego Ośrodka Sportu i Rekreacji w Kołobrzegu.
Punkt 4 podpunkt 2 – podjęcie uchwały w sprawie zmian w budżecie Gminy Miasto Kołobrzeg na 2012 r.:

Projekt uchwały wraz z uzasadnieniem przedstawił Prezydent Miasta.

Powyższy projekt opiniowała:

1. Komisja ds. Budżetowo – Gospodarczych. W imieniu Komisji opinię przedstawił Pan radny Bogdan Błaszczyk – Członek Komisji. Opinia była pozytywna i stanowi załącznik do protokołu.

2. Komisja Komunalna. W imieniu Komisji opinię przedstawił Pan radny Piotr Lewandowski – Przewodniczący Komisji. Opinia była pozytywna i stanowi załącznik do protokołu.

3. Komisja Oświaty, Kultury, Sportu i Spraw Społecznych. W imieniu Komisji opinię przedstawiła Pani radna Urszula Dżega – Matuszczak – Przewodnicząca Komisji.

Stanowiska Klubów Radnych:

W imieniu Klubu Radnych Platforma Obywatelska stanowisko Klubu przedstawił Pan radny Piotr Lewandowski – Przewodniczący Klubu. „Klub Radnych Platformy Obywatelskiej popiera projekt uchwały.”

W imieniu Klubu Radnych Sojuszu Lewicy Demokratycznej stanowisko Klubu przedstawił Pan radny Jacek Kuś – Członek Klubu. „Klub Radnych SLD wstrzyma się od głosu.”

W imieniu Klubu Radnych Niezależnych „Razem dla Kołobrzegu” stanowisko Klubu przedstawił Pan radny Henryk Bieńkowski – Przewodniczący Klubu. „Klub Radnych Niezależnych „Razem dla Kołobrzegu” wstrzyma się od głosu.”

W dyskusji, którą otworzył Przewodniczący Rady głos zabierali:
Pan radny Cezary Kalinowski: „Mam jedno pytanie, a dotyczy ono budowy przez MOSiR, czy dla MOSiR bazy ratowniczej na kąpielisku. Były na to przeznaczone pieniądze, z jakiś powodów proceduralnych nie udało się tego zrealizować. Malo tego, wycofujemy się w ogóle z tej budowy, z tego, co na Komisjach nam tłumaczono. Gdzie jest problem, Panie Prezydencie, żeby w Kołobrzegu zbudować takie centrum, skoro mamy chęci i pieniądze?

Pan Jerzy Wolski – Zastępca Prezydenta Miasta: „Panie Przewodniczący, Wysoka Rado, Panie Radny. Nie wycofujemy się z projektu budowy, bo to jest naturalne, że będąc miastem nadmorskim, gdzie wypoczywa najwięcej wczasowiczów i turystów, żeby nie było tego zaplecza dla ratowników, dla tych, którzy ratują życie tych osób, które tutaj przebywają. Powstał problem z uwagi na to, że wstępna lokalizacja była w okolicach Morskiego Oka. Dzisiaj już wiemy, że ta lokalizacja tam nie może być z uwagi na to, że właściciel Morskiego Oka planuje tam inwestycję i dlatego nie otrzymaliśmy zgody, żeby w tym miejscu zrobić tą bazę. Rozmawiamy obecnie na temat lokalizacji nowej bazy, szukamy jej. Będziemy z Urzędem Morskim rozmawiać, jutro będzie Pan Dyrektor Urzędu Morskiego i wspólnie będziemy się starali, żeby znaleźć takie miejsce. Także nie wycofujemy się i myślę, że w najkrótszym czasie znajdziemy to miejsce. Dziękuję.”

Ponieważ nie było więcej chętnych do dyskusji, Przewodniczący zamknął dyskusję i zgodnie z § 48 ust. 4 Statutu Miasta zarządził imienne głosowanie nad projektem uchwały w sprawie zmian w budżecie Gminy Miasto Kołobrzeg na 2012 r. Głosowanie imienne przeprowadził Pan radny Piotr Lewandowski – Wiceprzewodniczący Rady.
W głosowaniu imiennym udział wzięło 18 radnych obecnych na sesji. Za podjęciem uchwały głosowało 11 radnych, 0 przeciw, 7 wstrzymało się od głosu. Przewodniczący stwierdził, że Rada w głosowaniu imiennym większością głosów podjęła UCHWAŁĘ NR XXIV/335/12 w sprawie zmian w budżecie Gminy Miasto Kołobrzeg na 2012 r.

Punkt 4 podpunkt 3 – podjęcie uchwały w sprawie zmian w wieloletniej prognozie finansowej Gminy Miasto Kołobrzeg na lata 2012 – 2031:

Projekt uchwały wraz z uzasadnieniem przedstawił Prezydent Miasta.

Powyższy projekt opiniowała:

1. Komisja ds. Budżetowo – Gospodarczych. W imieniu Komisji opinię przedstawił Pan radny Bogdan Błaszczyk – Członek Komisji. Opinia była pozytywna i stanowi załącznik do protokołu.

2. Komisja Komunalna. W imieniu Komisji opinię przedstawił Pan radny Piotr Lewandowski – Przewodniczący Komisji. Opinia była pozytywna i stanowi załącznik do protokołu.

Stanowiska Klubów Radnych:

W imieniu Klubu Radnych Platforma Obywatelska stanowisko Klubu przedstawił Pan radny Piotr Lewandowski – Przewodniczący Klubu. „Klub Radnych Platformy Obywatelskiej popiera projekt uchwały.”

W imieniu Klubu Radnych Sojuszu Lewicy Demokratycznej stanowisko Klubu przedstawił Pan radny Jacek Woźniak – Przewodniczący Klubu. „Klub Radnych SLD z powodów, o których była mowa przy poprzednich uchwałach dotyczących WPF będzie głosował przeciw.”

W imieniu Klubu Radnych Niezależnych „Razem dla Kołobrzegu” stanowisko Klubu przedstawił Pan radny Henryk Bieńkowski – Przewodniczący Klubu. „Klub Radnych Niezależnych „Razem dla Kołobrzegu” będzie przeciw z powodu wirtualnych cyfr, które się nam podaje.”

Ponieważ nie było chętnych do dyskusji, Przewodniczący poddał pod głosowanie projekt uchwały w sprawie zmian w wieloletniej prognozie finansowej Gminy Miasto Kołobrzeg na lata 2012 – 2031:

W głosowaniu udział wzięło 15 radnych obecnych na sesji w chwili głosowania. Za podjęciem uchwały głosowało 10 radnych, 4 było przeciw, 1 wstrzymał się od głosu. Przewodniczący stwierdził, że Rada większością głosów podjęła UCHWAŁĘ NR XXIV/336/12 w sprawie zmian w wieloletniej prognozie finansowej Gminy Miasto Kołobrzeg na lata 2012 – 2031.
Punkt 4 podpunkt 4 – podjęcie uchwały w sprawie określenia wysokości stawek podatku od nieruchomości na terenie Miasta Kołobrzeg:

Projekt uchwały wraz z uzasadnieniem przedstawił Prezydent Miasta.

Powyższy projekt opiniowała:

1. Komisja ds. Budżetowo – Gospodarczych. W imieniu Komisji opinię przedstawił Pan radny Bogdan Błaszczyk – Członek Komisji. Opinia była pozytywna i stanowi załącznik do protokołu.

2. Komisja Komunalna. W imieniu Komisji opinię przedstawił Pan radny Piotr Lewandowski – Przewodniczący Komisji. Opinia była pozytywna i stanowi załącznik do protokołu.

3. Komisja Uzdrowiskowa. W imieniu Komisji opinie przedstawiła Pani radna Danuta Adamska – Czepczyńska – Przewodnicząca Komisji. Opinia była pozytywna i stanowi załącznik do protokołu.
Stanowiska Klubów Radnych:

W imieniu Klubu Radnych Platforma Obywatelska stanowisko Klubu przedstawił Pan radny Piotr Lewandowski – Przewodniczący Klubu. „Klub Radnych Platformy Obywatelskiej jest za podjęciem uchwały.”

W imieniu Klubu Radnych Sojuszu Lewicy Demokratycznej stanowisko Klubu przedstawił Pan radny Jacek Woźniak – Przewodniczący Klubu. „Klub Radnych SLD wstrzyma się od głosu.  Z satysfakcją patrzymy, że te stawki nie są powyżej inflacji.”

W imieniu Klubu Radnych Niezależnych „Razem dla Kołobrzegu” stanowisko Klubu przedstawił Pan radny Henryk Bieńkowski – Przewodniczący Klubu. „Klub Radnych Niezależnych „Razem dla Kołobrzegu” będzie głosował przeciw z uwagi na to, ponieważ obawiamy się kumulacji tych podwyżek. Te małe i duże będą obciążone wyższymi opłatami.”

W dyskusji, którą otworzył Przewodniczący Rady głos zabierali:
Pan Janusz Gromek – Prezydent Miasta: „W sprawie podatków były prowadzone konsultacje.”

Ponieważ nie było więcej chętnych do dyskusji, Przewodniczący zamknął dyskusję i poddał pod głosowanie projekt uchwały w sprawie określenia wysokości stawek podatku od nieruchomości na terenie Miasta Kołobrzeg:

W głosowaniu udział wzięło 16 radnych obecnych na sesji w chwili głosowania. Za podjęciem uchwały głosowało 10 radnych, 3 było przeciw, 3 wstrzymało się od głosu. Przewodniczący stwierdził, że Rada większością głosów podjęła UCHWAŁĘ 
NR XXIV/337/12 w sprawie określenia wysokości stawek podatku od nieruchomości na terenie Miasta Kołobrzeg
Punkt 4 podpunkt 5 – podjęcie uchwały w sprawie opłaty targowej:
Projekt uchwały wraz z uzasadnieniem przedstawił Prezydent Miasta.

Powyższy projekt opiniowała:

1. Komisja ds. Budżetowo – Gospodarczych. W imieniu Komisji opinię przedstawił Pan radny Bogdan Błaszczyk – Członek Komisji. Opinia była pozytywna i stanowi załącznik do protokołu.

2. Komisja Komunalna. W imieniu Komisji opinię przedstawił Pan radny Piotr Lewandowski – Przewodniczący Komisji. Opinia była pozytywna i stanowi załącznik do protokołu.

Stanowiska Klubów Radnych:

W imieniu Klubu Radnych Platforma Obywatelska stanowisko Klubu przedstawił Pan radny Wiesław Parus – Członek Klubu. „Klub Radnych Platformy Obywatelskiej jest za podjęciem uchwały. W zasadzie na takim samym poziomie zmienia się stawka w dół w strefie A.”

W imieniu Klubu Radnych Sojuszu Lewicy Demokratycznej stanowisko Klubu przedstawił Pan radny Jacek Woźniak – Przewodniczący Klubu. „Klub Radnych SLD wstrzyma się od głosu.”

W imieniu Klubu Radnych Niezależnych „Razem dla Kołobrzegu” stanowisko Klubu przedstawił Pan radny Henryk Bieńkowski – Przewodniczący Klubu. „Klub Radnych Niezależnych „Razem dla Kołobrzegu” popiera projekt uchwały.”

W dyskusji, którą otworzył Przewodniczący Rady głos zabierali:
Pan radny Jacek Woźniak: „Ja osobiście zgadzam się z konstrukcja, którą wymyślił Skarbnik, ażeby opłaty ze strefy nadmorskiej wyrównać z opłatami w pozostałej części miasta, ponieważ być może uda nam się, może nie w takim stopniu, w jakim byśmy sobie tego życzyli uniknąć tzw. wirtualnych dochodów, czyli naliczenia opłaty targowej i wprowadzenia tego do budżetu po stronie dochodów, które w rzeczywistości są nieściągalne. A w tej chwili te nieściągalne kwoty, to jest ok. 6 milionów złotych. Przy czym chciałbym zaznaczyć ważną rzecz w tym przypadku, dlatego że do tej pory stawka opłaty targowej wynosiła w strefie nadmorskiej 25 złotych, obniżona ona zostanie przez tą całą operację w przypadku artykułów spożywczych do 15,50 złotych, więc proszę mi wierzyć powstanie tam cała masa obiektów, w których będą sprzedawane ryby wędzone. Czy uda się nad tym zapanować? Może, nie jestem o tym przekonany. Z kolei przy artykułach innych, czyli tych pozostałych, które można do tego przyporządkować z 25 złotych zejdzie na 21 złotych, więc w moim przekonaniu wydaje mi się, że jest to zbyt mała skala, żeby uniknąć tego, o co Skarbnikowi chodzi, czyli większej ściągalności tej opłaty od tych, którzy będą tam handlowali, czym innym. Bo trzeba sobie zdawać z tego sprawę, że, mimo iż Rada Miasta może się nie zgadzać, żeby jakaś działalność była prowadzona i w statucie uzdrowiska nie umieszcza lokalizacji handlowych, to jak praktyka pokazuje, te obiekty powstają i prowadzony jest handel, w między czasie powstają procedury związane z prawem budowlanym. Sezon mija, lokalizacje znikają, a opłatę targową i tak trzeba pobierać. Więc tutaj obawiam się, ze może nie być tego efektu, o którym jest mowa w całej tej operacji.”

Pan radny Henryk Bieńkowski: „Ja bym wnosił o rozważenie sprawy inkasa. 30% inkasa, którą pobiera inkasent z tytułu swojej pracy, ja tylko przypomnę, że najwyższa opłata, to jest 757 złotych. Jeżeli podobno jest 8 takich wielkich obiektów typu hala, w których się sprzedaje asortyment odzieżowym, więc proszę sobie policzyć, jeżeli dziennie trzeba zapłacić 757 złotych i 30% inkasent inkasuje od 8 obiektów, ile to w sumie wyniesie? Proponowałbym rozważyć wielkość tego inkasa, bo to nie jest zarobek na cały rok. Inkasent nie musi z tego tytułu, że pracuje sezonowo utrzymywać się przez cały rok.”

Pan Janusz Gromek – Prezydent Miasta: „Dyskutowaliśmy nad tym tematem i będziemy się bardzo mocno nad tym zastanawiali, ponieważ problem jest taki. Straż Miejska ma za zadanie wyjaśnienie sprawy tych namiotów, bo tam jest niby jeden przedmiot, a jest ileś tam przedmiotów. To nie jest takie łatwe, jak się wydaje, ponieważ to nie jest na naszym terenie. Tu chodzi o handel przy Reymonta i który mi się nie podoba i cos musimy z tym zrobić. W tej chwili to jest priorytet w działaniu Straży Miejskiej, żeby zbadała to pod każdym względem. A co do tych 30%, to pytałem Skarbnika ile zarabiają nasi inkasenci, to jest kwota 18 tysięcy w skali roku. Ja mogę za to podziękować i obiecać, że tym się zajmiemy. Jestem za wyjaśnieniem tej sprawy.”

Pan radny Jacek Woźniak: „Ten temat jest do przemyślenia nie tylko w aspekcie tych obiektów, ale w ogóle. Z kolei problem takich lokalizacji zwanych „nielegalnymi” jest i nie jesteśmy w stanie nic z tym zrobić, póki nie zmienią się przepisy w tym zakresie.”

Pan radny Andrzej Mielnik: „Mimo tego, że walczymy z tzw. nielegalnymi punktami handlowymi, to w tej uchwale zmniejszamy kwotę opłaty targowej. Dla mnie zmiana z kwoty 25 zł na 21 zł nie jest tak znacząca. Jeżeli chodzi o Bulwar Szymańskiego, to zdecydowanie poradziliśmy sobie z tym problemem „dzikiego handlu”. Mamy uchwały w sprawie planu przestrzennego zagospodarowania i statut uzdrowiska i pomimo tego handel odbywa się w obiektach i jeszcze idziemy temu handlowi na rękę obniżając kwotę opłaty targowej. Z mojego punktu widzenia te obiekty są nielegalne. Nie chodzi o zasadę, bo na to nie mamy wpływu. Będę głosował przeciwko tej uchwale, ponieważ uważam, że jeżeli ktoś nie przestrzega prawa, to nie należy go za to nagradzać. A u nas tak to wygląda.”

Pan radny Henryk Bieńkowski; „Wiem, ile zarabiają inkasenci w Mielnie.”

Pan radny Jacek Woźniak: „Skuteczność Straży Miejskiej jest. Pieniądze nie śmierdzą bez znaczenia, z jakiego tytułu pochodzą.”

Pan Janusz Gromek – Prezydent Miasta: „Wiele umów, to są dzierżawy.”

Pan radny Andrzej Mielnik: „

Pan radny Jacek Woźniak: „
Ponieważ nie było więcej chętnych do dyskusji, Przewodniczący zamknął dyskusję i poddał pod głosowanie projekt uchwały w sprawie opłaty targowej:
W głosowaniu udział wzięło 19 radnych obecnych na sesji. Za podjęciem uchwały głosowało 14 radnych, 1 był przeciw, 4 wstrzymało się od głosu. Przewodniczący stwierdził, że Rada większością głosów podjęła UCHWAŁĘ NR XXIV/338/12 w sprawie opłaty targowej.
Punkt 4 podpunkt 6 – podjęcie uchwały w sprawie ustalenia wzorów informacji 
i deklaracji podatkowych:
Projekt uchwały wraz z uzasadnieniem przedstawił Prezydent Miasta.

Powyższy projekt opiniowała:

1. Komisja ds. Budżetowo – Gospodarczych. W imieniu Komisji opinię przedstawił Pan radny Bogdan Błaszczyk – Członek Komisji. Opinia była pozytywna i stanowi załącznik do protokołu.

2. Komisja Komunalna. W imieniu Komisji opinię przedstawił Pan radny Piotr Lewandowski – Przewodniczący Komisji. Opinia była pozytywna i stanowi załącznik do protokołu.

Stanowiska Klubów Radnych:

W imieniu Klubu Radnych Platforma Obywatelska stanowisko Klubu przedstawiła Pani radna Danuta Adamska - Czepczyńska – Członek Klubu. „Klub Radnych Platformy Obywatelskiej jest za przyjęciem uchwały.”

W imieniu Klubu Radnych Sojuszu Lewicy Demokratycznej stanowisko Klubu przedstawił Pan radny Jacek Woźniak – Przewodniczący Klubu. „Klub Radnych SLD popiera projekt uchwały.

W imieniu Klubu Radnych Niezależnych „Razem dla Kołobrzegu” stanowisko Klubu przedstawił Pan radny Henryk Bieńkowski – Przewodniczący Klubu. „Klub Radnych Niezależnych „Razem dla Kołobrzegu” wstrzyma się od głosu.

Ponieważ nie było chętnych do dyskusji, Przewodniczący poddał pod głosowanie projekt uchwały w sprawie ustalenia wzorów informacji i deklaracji podatkowych:
W głosowaniu udział wzięło 17 radnych obecnych na sesji w chwili głosowania. Za podjęciem uchwały głosowało 15 radnych, 0 przeciw, 2 wstrzymało się od głosu. Przewodniczący stwierdził, że Rada większością głosów podjęła UCHWAŁĘ 
NR XXIV/339/12 w sprawie ustalenia wzorów informacji i deklaracji podatkowych.

Punkt 4 podpunkt 7 – podjęcie uchwały w sprawie ustalenia opłat za usługi świadczone przez przedszkola prowadzone przez Gminę Miasto Kołobrzeg:
W imieniu Prezydenta Miasta projekt uchwały wraz z uzasadnieniem przedstawił Pan Jerzy Wolski – Zastępca Prezydenta Miasta ds. społecznych.

Przewodniczący Rady poinformował radnych o tym, że w dniu 16 listopada br. do Biura Rady wpłynęły opinie: Związku Nauczycielstwa Polskiego Zarząd Oddziału Kołobrzeg, Rady OPZZ Powiatu Kołobrzeg, Porozumienia Komisji Zakładowych NSZZ „Solidarność” do omawianego projektu uchwały. Wszystkie trzy opinie były negatywne. Powyższe opinie zostały przekazane Radnym w formie elektronicznej i pisemnej. W dniu 19 listopada br. do Biura Rady wpłynęła także opinia Rady Oświatowej, która była pozytywna. Powyższa opinia również została przesłana Radnym w formie elektronicznej i pisemnej.
Powyższy projekt opiniowała:
1. Komisja Oświaty, Kultury, Sportu i Spraw Społecznych. W imieniu Komisji opinię przedstawiła Pani radna Urszula Dżega – Matuszczak – Przewodnicząca Komisji.
2. Komisja ds. Budżetowo – Gospodarczych. W imieniu Komisji opinię przedstawił Pan radny Bogdan Błaszczyk – Członek Komisji.

Opinie Komisji były pozytywne i stanowią załącznik do protokołu.

Stanowiska Klubów Radnych:

W imieniu Klubu Radnych Platforma Obywatelska stanowisko Klubu przedstawił Pan radny Lech Pieczyński – Członek Klubu. „Klub Radnych Platformy Obywatelskie popiera projekt uchwały.”

W imieniu Klubu Radnych Sojuszu Lewicy Demokratycznej stanowisko Klubu przedstawił Pan radny Jacek Woźniak – Przewodniczący Klubu. „Klub Radnych SLD przychyla się do opinii Sekcji Oświatowej NSZZ „Solidarność”, Rady Powiatowej OPZZ i Związku Nauczycielstwa Polskiego a także do drugiego akapitu wyrażonego w stanowisku Rady Oświatowej i będziemy głosować przeciwko temu projektowi uchwały.”

W imieniu Klubu Radnych Niezależnych „Razem dla Kołobrzegu” stanowisko Klubu przedstawił Pan radny Henryk Bieńkowski – Przewodniczący Klubu. „Klub Radnych Niezależnych „Razem dla Kołobrzegu” będzie głosował przeciw.”

W dyskusji, którą otworzył Przewodniczący Rady głos zabierali:
Pan radny Bogdan Błaszczyk, Wiceprzewodniczący Rady: „Panie Prezydencie nie od dziś wszyscy mówimy, że ciężar utrzymania oświaty na barkach samorządu jest zbyt duży, protestujemy wszyscy, że państwo w tym zakresie nie prowadzi uczciwej gry obciążając coraz bardziej tymi kosztami samorządy. Toczą się w kraju na ten temat wielkie dyskusje i 
u nas też zapowiadano pewne działania zmierzające do racjonalizacji wydatków na oświatę – zmniejszenie tych obciążeń. Przy czym tak, jak dzisiaj usłyszeliśmy analizę o stanie oświaty, na podstawie, której można wysnuwać różne wnioski, gdzie te przekroczenia można by było zniwelować, a tym czasem dostajemy tylko projekty uchwał, które jak gdyby przerzucają ciężar tych obciążeń na barki rodziców i to w kontekście, który nie współgra z zapowiadana polityką Rządu w zakresie polityki demograficznej. Dlatego moje pytanie brzmi. Czy i kiedy doczekamy się rzeczywiście jakiegoś programu racjonalizacji tych wydatków i zmniejszenia obciążeń samorządu, żebyśmy nie musieli takich uchwal zbyt często podejmować? Stąd nasza decyzja jest na nie, tym bardziej, że nieoficjalnie słyszy się o różnych przymiarkach do prywatyzacji przedszkoli, do likwidacji szkoły i wiele innych rzeczy. Czy rzeczywiście to jest tylko w sferze dyskusji i jakiś tam pobożnych życzeń? Czy jest przygotowywany kompletny, kompleksowy projekt w tym zakresie? Dziękuję.”
Pan radny Jacek Woźniak: „O programie racjonalizacji wydatków w oświacie słyszymy już od wielu miesięcy, ale do tej pory nie widzieliśmy go na oczy. Ja program rozumiem, jako dokument, w którym zawarty jest jakiś zakres działań i obok w tabeli wykazane, jakie oszczędności można na tym osiągnąć. Takiego dokumentu nie ma. Z kolei chciałbym zwrócić Państwa uwagę na zapis z opinii Rady Oświatowej, podpisał się pod tym pismem Przewodniczący Rady Oświatowej Pan Andrzej Haraj i daje to wiele do myślenia. Cytuję „wyrażamy jednak obawę, że podniesienie opłat może odnieść skutek odwrotny od zamierzonego. Część rodziców może, bowiem zrezygnować z dodatkowych zajęć uznając ponoszone koszty za zbyt wysokie, czego skutkiem będą niższe od oczekiwanych wpływy do budżetu i konieczność likwidacji stanowisk pracy”. Bardzo ważna informacja i trzeba się nad tym bardzo poważnie pochylić, ponieważ ja odnoszę takie wrażenie, myśmy już osiągnęli pewien poziom oszczędzania przez rodziców tzn. po zmianie tego całego systemu, kiedy jest ileś godzin nieodpłatnych a pozostałe są już płatne od 12.30 wzwyż po 2 zł 40 gr. Myślę, że przez to osiągnęliśmy poziom taki, gdzie rodzice zmobilizowali dziadków, czy sami wcześniej wychodzą z pracy i odbierają dzieci itd. i z tego tytułu miasto ponosi jakieś dodatkowe koszty. Przy czym w rozmowie z Wiceprezydentem Wolskim w czwartek na korytarzu dowiedziałem się, że nawet nie podjęto próby przeanalizowania, co by było, gdyby te nieodpłatne godziny przesunąć o godzinę z 6.30 na 7.30, żeby ta pierwsza godzina była odpłatna. Ja sobie pozwoliłem na taką analizę w jednym z przedszkoli i okazało się, że między 6.30 a 7.30 przyprowadzanych jest ok 30 dzieci do jednej z grup, tam są na początku grupy łączone. Z kolei między 12.30 a 13.30 jest tylko 10 odbieranych, czyli po tym nieodpłatnym systemie. Okazuje się, że jest różnica w 20. I gdyby zastanowić się nad takimi przesunięciami można by było uzyskać nieco większe wpływy. Mówię to świadomie, bo Urząd nie dokonał takiej analizy, chyba, że w piątek to zrobiono. Jeżeli dokonano takiej analizy, to chciałbym wiedzieć, jakie są rezultaty. Z kolei, jeżeli chodzi o kwestie prywatyzacji, to my jesteśmy oczywiście przeciwni tego typu działaniom z tego względu, że to nie rozwiązuje w ogóle problemu, a wręcz przeciwnie przerzuca koszty na rodziców, na co zgody być nie może. Chciałbym zaznaczyć, że Rząd Donalda Tuska w projekcie budżetu na rok 2013 zabukował kwotę na subwencję oświatową w obszarze przedszkoli, więc ja jestem przekonany, że pieniądze dodatkowe do naszego budżetu spłyną.” 
Pan Romuald Kociuba – Naczelnik Wydziału EKS: „Panie Przewodniczący, Wysoka Rado, proponując Państwu w tym projekcie uchwały podniesienie stawki z 2,40 do 2,80 za jedną godzinę pobytu ponad czas potrzebny na realizację minimum programowego, miasto wyliczając dochody z tego tytułu w 2013 roku, to jest poziom 1 milion 307 tysięcy złotych. W 2010 roku miasto z tytułu odpłatności za pobyt dzieci w przedszkolu osiągnęło dochody 
1 mln 337 tysięcy. Porównując te dwie cyfry Państwo widzicie, że w zasadzie nie osiągamy potencjalnych dochodów sprzed dwóch lat. Wniosek można z tego wysnuć taki, ze przeciętnie rodzice płacą w tej chwili mniej niż płacili. Także tutaj nie ma takiej obawy, że obciążenie dla rodziców będzie zbyt duże. W załączeniu Państwo macie przedstawione, jak to się będzie kształtowało w poszczególnych godzinach. Jeżeli chodzi o czas, o którym mówił Pan radny Jacek Woźniak, jeżeli chodzi o realizacje podstawy programowej, to przecież na wniosek m.in. Państwa Radnych ten czas został wydłużony z 5 do 6 godzin i obejmował on właśnie godzinę, o której Pan radny mówił, tj. 6.30 – 7.30, żeby również do tej podstawy włączyć i żeby to nie podlegało opłacie. Oczywiście my taką analizę, jeżeli chodzi o odbieranie dzieci w poszczególnych godzinach mamy i ta analizą się posługiwaliśmy. Także tutaj taki element był brany pod uwagę przez nas.”

Pan radny Cezary Kalinowski: „Panie Prezydencie na początek tylko jedna taka uwaga. Przeczytałem te wszystkie opinie, w tym Rady Oświatowej, która pisze „mając na uwadze trudną sytuację finansową miasta”. Skąd inąd ciekawe stwierdzenie, ponieważ godzinę temu przyjęliśmy zmiany w budżecie, gdzie mamy ponad 2 miliony nadwyżki, może czegoś nie wiemy? Mając na uwadze trudną sytuację mieszkańców naszego miasta obserwujemy takie zjawisko, że od czasu, kiedy wprowadziliśmy ten system wcześniejsze odbieranie dzieci z przedszkola, żeby zaoszczędzić pieniądze. Stąd też te wpływy są mniejsze, bo przecież one zostały skalkulowane w ten sposób, że gdyby dzieci były w przedszkolu tak samo długo, jak przed ta reformą, to wpływy byłyby znacznie większe. Ale mechanizm tak został wprowadzony i takie są jego efekty. Teraz, jeżeli my będziemy podkręcać ten mechanizm, a podnosimy z 2,40 na 2,80, wiec chyba 15%, czyli pogłębiamy ten mechanizm. A więc jeszcze bardziej namawiamy rodziców, dziadków do zabierania jak najszybciej dzieci z przedszkola, to obawiam się, że Rada Oświatowa zawarła tutaj sedno i będziemy obserwować, że przedszkola po okresie minimum zaczną być puste. I dlatego jesteśmy przeciwni tej podwyżce. Ponadto na Komisji Oświaty usłyszeliśmy, że koszty funkcjonowania kołobrzeskich przedszkoli są dość znacząco wyższe od kosztów funkcjonowania przedszkoli w innych miejscowościach, które nam pokazano i niektóre te koszty są radykalnie większe, bo na jednym dziecku pojawiały się różnice rzędu 200 – 300 złotych miesięcznie. W związku z tym proponowałbym poszukać oszczędności po stronie kosztowej niż szukać ich u rodziców. Dziękuję.”

Pan radny Jacek Woźniak: „Zdaję sobie sprawę, że do kosztów funkcjonowania naszych przedszkoli wliczone są również inwestycje, które w ostatnich latach poczyniliśmy na duże pieniądze. Ja bym tutaj się nie martwił dzisiaj, kiedy wliczamy inwestycje np. termomodernizację, czy wymianę okien itd. Nie są wliczane, to dobrze. Proszę zobaczyć, jak nasze przedszkola wyglądają. Z kolei Pan radny Kalinowski poruszył bardzo ważną sprawę, że jest to dodatkowe obciążanie rodziców i sedno tego, o czym mówimy jest zawarte w tej opinii Rady Oświatowej. Gdyby podejść do tematu ideologicznie obecnie rządzących, to ta opłata powinna spadać, żeby zachęcać rodziców do dłuższego pozostawiania dzieci w przedszkolu. Ja jestem przeciwnikiem tego, żeby na dzieciach oszczędzać w taki sposób, bo ja wierzę, że dziecko, które przebywa w przedszkolu od godz. 7.30 do 15.00 wyniesie więcej z przedszkola niż dziecko, które jest tylko w tym minimum programowym.  Z kolei ja się zgadzam, że to myśmy apelowali i jako Rada podjęliśmy decyzję, żeby to nie było 5 godzin a 6 godzin tego minimum, ponieważ uznaliśmy, że miasto Kołobrzeg, gdzie przeliczymy dochód na jednego mieszkańca, stać na to, żeby tą jedną godzinę dodatkowo rodzicom zafundować. I tu nie chodzi o to, że budżet miasta będzie miał 100, 200, czy 300 tysięcy złotych mniej w tym zakresie tylko o to, żeby rodzice w obecnych sytuacjach, kiedy podatki są podnoszone, kiedy żyje się coraz trudniej, za chwilę będziemy decydować o komunikacji miejskiej, przed chwilą zostały uchwalone podatki i opłaty lokalne, jeszcze w tym roku będziemy mówić o opłatach za śmieci, które wzrosną znacznie, a pensje nie rosną, wykazują to ostatnie badania GUS, że spadają. I tu nam generalnie chodzi o to, co się dzieje z kieszenią mieszkańca. Budżet miasta z tego powodu nie ucierpi w sposób znaczący a to, w jaki sposób i przez ile godzin będą nasze dzieci w przedszkolach na pewno odbije się na poziomie ich wiedzy, tym bardziej, że dyrektorzy skarżą się, że poziom przedszkolaka jest coraz mniejszy i przez to są problemy w szkołach. Trzeba ludzi zachęcać, żeby pozostawiali dzieci w tym przedszkolu jak najdłużej, żeby mogli korzystać z oferty zaproponowanej przez przedszkola również dodatkowo płatne. Jako rodzić przedszkolaka również płacę dodatkowe pieniądze za zajęcia i to są niemałe pieniądze, więc proszę również wziąć to pod uwagę.”
Pan radny Andrzej Mielnik: „Ja bardzo chętnie poparłbym racjonalizację funkcjonowania przedszkoli w Kołobrzegu, z tym, że ja nie widzę tutaj czegoś takiego. Ja widzę tutaj taką kwestię, że policzono, iż brakuje pieniędzy i najprostszym systemem dołożono mieszkańcom Kołobrzegu i rodzicom. Gdybym zobaczył, że jest jakaś wizja, wiem, ze jakieś prace się toczą. Może rzeczywiście potrzeba więcej pracy. Nie potrafię zrozumieć funkcjonowania Urzędu, mimo, że jestem radnym trzecią kadencję. Szczerze mówiąc rozumiem zwyżkę kosztów, ale powinniśmy robić w ten sposób, aby zaoszczędzić, żeby tych pieniędzy starczyło. Nie chcę dyskutować na ten temat, bo mógłbym to odnieść do podniesienia wszystkich podatków. Ja nie widzę przesłanek, że ktoś chce gdzieś zaoszczędzić, widzę tylko, że koszty rosną, co jest oczywiste i robimy kosmetykę, żeby wpływy wyrównać kosztami niezależnymi od miasta. Mam nadzieję, że zaczniemy robić albo zaczniemy się zachowywać, jako Rada tak, jak zachowują się wszyscy w gospodarstwie domowym, zaczniemy szukać oszczędności, a nie zaczniemy szukać, jak dołożyć, aby się nam zamknęło. Każdy z mieszkańców, każdy z przedsiębiorców ma jeden problem, nie ma tak genialnej sytuacji, jak wszystkie kwestie samorządowe, nie ma, do kogo pójść z prośbą, aby zmienić tak przepisy albo z elementem wskazania, że nie ma wyjścia, trzeba dołożyć (patrz MOSiR) i dokładamy. Więc tu sytuacja jest taka, że jest duży problem. Trzymam kciuki i czekam na elementy, w których zaczniemy patrzeć trochę inaczej na funkcjonowanie wszystkiego w tym mieście. Dziękuję.”
Pan radny Jacek Kuś: „Chciałbym krótko skomentować ostatnie decyzje Rady Oświatowej, bo są one dla mnie wielce niezrozumiałe. Moja propozycja jest taka, że jeżeli Rada Oświatowa wypowiada się w tak ważnych elementach, to może sprowokować spotkanie Rady Oświatowej z przedstawicielami związków zawodowych. Może obie strony zaczną ze sobą rozmawiać, bo dzisiaj mamy dwa fronty, które całkowicie rozbiegają się. Dziękuję bardzo.”
Pan Jerzy Wolski – Zastępca Prezydenta Miasta: „Panie Przewodniczący, Wysoka Rado. Ja już nie będę się odnosił do tych wypowiedzi, ale chciałbym w paru słowach powiedzieć na temat tego, dlaczego jest taki projekt uchwały. Zanim to nastąpi troszeczkę historii. Jak Państwo wiecie przed 1 września 2011 r. działalność przedszkoli była finansowana z dwóch źródeł: z opłat rodziców za pobyt dziecka oraz z budżetu miasta. Od 1 września 2011 r. ustawodawca zmienił system opłat, jest to system 5 godzinny okres bezpłatny podstawy programowej w przedszkolu każdego dziecka, Rada Miasta podjęła uchwałę o następnej godzinie o tej szóstej i płatne przez rodziców pozostałe godziny. Przed 1 września 2011 r. opłata wynosiła 8,50 plus stawka za wyżywienie było to 5,50, razem to dawało kwotę blisko 300 złotych. Od 1 września 2011 roku ta opłata się zmieniła i ta opłata wynosi za każdą godzinę, o tym mówił Pan radny Woźniak i Pan Naczelnik Kociuba, 2,40 i stawka żywieniowa i to daje kwotę 270 złotych. Z tego wyliczenia widzimy, że po 1 września 2011 r. rodzice de facto płacą mniej za pobyt dzieci w przedszkolu niż przed analogicznym okresem. Śledzimy, jak wygląda frekwencja w przedszkolach i w siódmej godzinie pobytu dziecka w przedszkolu ubywa już 41% dzieci ze stanu początkowego, natomiast w dziesiątej pozostaje tylko 8 %, więc sytuacja rzeczywiście nie jest wesoła. Ustawodawca określił na samorządzie kolejny element w postaci tego, że trzeba zabezpieczyć nie tylko środki, ale również pobyt dzieci w przedszkolu, natomiast nie przeznaczył dodatkowych środków i te środki spoczywają na samorządzie. Z prostego wyliczenia, o którym mówiłem wynika, że w przeciągu pół roku miasto Kołobrzeg dofinansowało dodatkowo przedszkola kwotą 427 tysięcy złotych. Ja to wszystko rozumiem, o czym Panowie radni tutaj mówili, wszystkie podatki oczywiście wzrastają i jeżeli nas stać, jako miasto na to, żeby takie koszty ponosić, to ja tego nie neguję. I patrząc na tą racjonalizację wydatkowania środków, to jest element, któremu się przyglądamy i który chcemy w jakiś sposób weryfikować. Mamy również świadomość tego, że sytuacja może być zupełnie odwrotna, że dzieci po tych 6 godzinach ze względu na to, że wzrośnie odpłatność za godzinę, będą jeszcze szybciej zabierane i ta frekwencja będzie jeszcze niższa. Dojdzie do tego, że będziemy tworzyć większe grupy, a jeżeli będzie się tworzyć takie grupy, to trzeba się zastanowić nad racjonalnością zarządzania, a co za tym idzie bezpośrednio nad zatrudnianiem tych osób, które się dziećmi opiekują – nauczycielami.”

Pan radny Jacek Woźniak: „ja bym prosił, aby nie straszyć nas, rodziców ani kadry, która pracuje w przedszkolu, że będą większe grupy, bo większe grupy, to jeszcze gorszy poziom w przedszkolu. Ja powiedziałem, że nie ma zgody na to, żeby w taki sposób patrzeć na oszczędności w przedszkolach, wręcz przeciwnie wolałbym, żeby szukać dodatkowych dochodów w tym mieście, żeby się nie zastanawiać, że z powodu 200 tysięcy, czy nawet 400 tysięcy złotych wprowadzać tego typu rewolucje. Mówimy tutaj o małych dzieciach, nie pogarszajmy im warunków funkcjonowania.”
Pan radny Cezary Kalinowski: „Chciałbym się jeszcze odnieść do Rady Oświatowej, która jako jedyna odniosła się pozytywnie do tego projektu uchwały. Pamiętacie Państwo, że ta Rada jest zdominowana przez dyrektorów kołobrzeskich placówek, którzy są pracownikami Prezydenta. Dlatego ja sobie nie wyobrażam, żeby oni wypracowali opinie niezgodną z wolą Prezydenta. Jest to taka kołobrzeska anomalia, w większości miast, gdzie Rady funkcjonują, dyrektorzy mają swoich przedstawicieli i wchodzą ludzie z różnych środowisk związanych z oświatą. Apelowałem o to kilkakrotnie, bezskutecznie, żeby to zmienić. Panie Prezydencie myślę, że niepotrzebnie Pan wprowadza w błąd wszystkich, że rodzice płacą mniej za przedszkole, bo to jest nieprawda. Po prostu przedszkole jest tak samo drogie tylko rodzice w mniejszej części korzystają z tego przedszkola, stąd też opłaty mają niższe. Nie jest tak, że przedszkole jest tańsze w Kołobrzegu. Jest ono tak samo drogie, jak było, tylko rodzice korzystając z okazji, że mogą odebrać wcześniej dziecko płacą mniej. Gdyby dzieci zostały dłużej w przedszkolu, to rodzice płaciliby więcej. Cieszę się, że Pan też widzi ciemną przyszłość tego projektu, więc ma Pan świadomość, że osiągnięcie fatalny cel tą reformą, możecie osiągnąć ten cel, odbierzecie przedszkolom dzieci, bo rodzicie je zabiorą. Więc zastanówcie się naprawdę, czy to jest warte, zważywszy na olbrzymie nakłady na przedszkola w ostatnich latach powinny dać o to taki efekt, że przedszkola powinny być tańsze w utrzymaniu, oszczędniejsze, bo przecież zrobiliśmy wszystkim przedszkolom, może wszystkim i kolektory słoneczne, wymieniliśmy okna, wymieniliśmy elewację, więc powinny się pojawić jakieś skutki pozytywne tych projektów i może tymi skutkami powinniśmy się z rodzicami podzielić i te przedszkola rzeczywiście powinny być tańsze. Tak naprawdę proponowałbym się zatrzymać na chwilę nad tym i nie tak łatwą ręka dawać podwyżkę, bo 15, 18, 30 złotych cóż to jest dla ludzi, jeśli dzisiaj już odbierają dzieci wcześniej z przedszkola, bo widza w tym oszczędności, to, co będzie jutro? Będą jeszcze wcześniej dobierać dzieci. Czy o to wam chodzi? Macie tego pełną świadomość, bo jeżeli za pól roku się spotkamy i się okaże, że jeszcze mniej jest dzieci w przedszkolu po tej szóstej godzinie, to będzie na wasze życzenie i trzeba będzie podnieść cenę albo zwalniać ludzi. Trzeba znaleźć złoty środek, ale nie w tak prosty sposób. Naprawdę, gdybyście się pochylili, kołobrzeskie przedszkola są zbyt kosztochłonne i te parę złotych można tam znaleźć.”
Pan radny Antoni Piwowarczyk: „Szanowna Rado, chciałbym przypomnieć, że do zadań własnych gminy należy zaspokajanie potrzeb zbiorowych mieszkańców naszej gminy. Czy potrzeby wychowania, opieki nad najmłodszymi obywatelami naszego miasta nie jest jednym z najważniejszych zadań zbiorowych? Tutaj już bardzo wiele powiedziano, więc nie chciałbym się powtarzać. Chcę tylko zwrócić uwagę władzom miasta, Urzędowi Miasta, że rok 2013 będzie rokiem zaciskania pasa. Zacznie się to od zwiększenia bezrobocia, zamrożenia płac a inflacja wali. Wiemy doskonale, że rocznie wynosi 4%. I jeżeli to my samorząd mamy troszczyć się o naszą wspólnotę lokalną, czyli mieszkańców, którzy mieszkają na terenie miasta i dlatego z tej perspektywy czasowej, która nas czeka i która będzie nieciekawa, dla tej właśnie sprawy, dla tych najmłodszych naszych obywateli – przedszkolaków, czy rzeczywiście musimy o te 40 groszy podnosić? Dla wieli rodzin płacenie dodatkowo powyżej 6 godzin będzie niemożliwe i dlatego w tym temacie taki jest mój głos. Można gdzie indziej podnosić, ale nie w tej sprawie, która dotyczy najmłodszego pokolenia, naszych dzieci.”
Pan radny Piotr Lewandowski – Wiceprzewodniczący Rady: „Może w imieniu Klubu, bo rzeczywiście żadna z uchwał, która dotyczy podwyżek nie jest przez nas traktowana z radością. Być może jest to i pewien obowiązek, który na nas spoczywa, jako na Klubie będącym również zapleczem Prezydenta. Czy rozważaliście Państwo, pytanie do Wydziału Edukacji, pochylenie się nad tą sprawą w taki sposób, jeśli już mamy podwyższać ta opłatę, o której tutaj mówimy, to czy nie powinniśmy śladem innych samorządów, chociażby jak miasto Koszalin, zażyczyć zapis w umowie cywilno – prawnej, która reguluje, tak jak jest napisane w § 9 czas pobytu dziecka w przedszkolu, zasady korzystania z usług świadczonych przez przedszkola, zakres świadczonych usług oraz zasady pobierania opłat za świadczone usługi reguluje umowa cywilno – prawna zawarta pomiędzy dyrektorem a rodzicami. lub opiekunami prawnymi. Czy w tej umowie nie powinniście Państwo zawrzeć tego, jak to ma miejsce np. w Koszalinie, że nie można odbierać dziecka wcześniej niż od godz. 14.30? Czy jest to dopuszczalne? Czy to rozważaliście? Bo tego typu rozwiązania w innych samorządach funkcjonują, co na pewno nie przekłada się na tego typu braki finansowe, o których tutaj rozważamy i jesteśmy niejako zdecydowani na to, że trzeba podwyższać te opłaty. Czy takie rozwiązania są wam znane i czy są brane pod uwagę?
Pan Romuald Kociuba – Naczelnik Wydziału EKS: „Ja uważam, że takie zapisy w umowie są sprzeczne z prawem. Przecież nie można rodzicowi zabronić odbieranie dziecka w szóstej, siódmej godzinie. Dziwię się czegoś takiego do tej pory nie zakwestionowano? I my takich możliwości nie rozpatrywaliśmy uważając taką propozycję za sprzeczną z prawem.”
Pan radny Jacek Woźniak: „Ja podzielam tą wątpliwość Naczelnika i myślę, że taki zapis w umowie byłby nie do wyegzekwowania i z mocy prawa nieważny, więc pod tym względem nie sądzę, żeby to było możliwe. Z kolei ja musze się z państwem podzielić jeszcze jedną uwagą, ponieważ ja jestem rodzicem, który ma dziecko w przedszkolu i w odróżnieniu od niektórych kolegów, ja się codziennie zderzam z innymi rodzicami w drzwiach przychodząc i odbierając dziecko i tam padają takie pytania, które często Państwo zadajecie nam, ja te pytania powtarzam również i rodzicom w takich spotkaniach, bo jeżeli padają pytania, skąd wziąć pieniądze albo gdzie zaoszczędzić. To samo powtarzam rodzicom i rodzice pokazują u nas w budżecie wiele takich zadań, gdzie oni by widzieli możliwość wydatkowania tam pieniędzy. Jedna z podstawowych pozycji i proszę się na mnie nie gniewać, są obie Kotwice: piłkarska i koszykarska. To jest pierwszy argument, który pada w rozmowie z rodzicami. Ja szanuje pogląd, że powinniśmy zaspokajać zbiorowe potrzeby wszystkich mieszkańców Kołobrzegu i tych, którzy sport lubią i tych, którzy woleliby mieć tańsze miejsca w przedszkolach. Trzeba to po prostu zważyć i wyważyć. Uważam, że nasze miasto stać na to, żeby stwarzać warunki do tego, żeby rodzice zechcieli dłużej zostawiać dzieci w przedszkolach. Powiem jeszcze jedną rzecz, która ma związek z bezrobociem. Im większe będzie bezrobocie w Kołobrzegu, to ten problem będzie się nawarstwiał, ponieważ kto ma czas, żeby odebrać dziecko przed godziną 15.30, czy 14.30? Ktoś, kto nie pracuje. Tam, gdzie jest możliwość, żeby odebrał dziadek na emeryturze, to rodzice wykorzystują i jest to robione. I w rodzinie, gdzie zdarza się problem bezrobocia też jest to robione, ponieważ ludzie wszystko sobie kalkulują nawet tego typu rzeczy. Proszę to brać pod uwagę i mieć tego świadomość, że jeżeli stać nas na wiele różnych rzeczy: odnowienie naszego obiektu Urzędu Miasta, czy zmodernizowanie go, wydatkowanie pieniędzy na sport w takim zakresie, w jakim wydatkujemy, na budowę dojazdu do portu, tak, jak to robimy, wiem, że to są trochę inne wydatki, ale przeciętnego Kowalskiego na ulicy mało interesuje. Chcą, żeby to było tak, jak do tej pory, żeby tego nie zmieniać. Ja szanuję ich pogląd i będę ich w tym wspierał.” 
Pani radna Danuta Adamska – Czepczyńska: „Z różnymi odczuciami słucham tej dyskusji. Wydaje mi się, że dla niektórych rodziców ta suma 40 groszy może być sumą dość istotną. To wszystko zależy od tego, do czego to się porównuje, jakie kto ma dochody, jaki poziom życia. Czuje się zapleczem Prezydenta, dlatego też jestem za przyjęciem tej uchwały, chociaż mam mieszane uczucia.  Jeżeli chodzi o odbieranie dzieci wcześniej, to też mi się wydaje, że nie można narzucić rodzicowi, aby trzymał dziecko do 14.30, bo z różnych powodów, to dziecko musi być odebrane wcześniej. Niektóre dzieci adoptują się znacznie dłużej, musza być stopniowo przystosowywane. Poza tym kwestia zdrowia dziecka, dziecko gorzej się czuje i też trzeba dziecko wcześniej odebrać. Także ta sprawa narzucenia odebrania dziecka o 14.30 byłaby trudna do wyegzekwowania.”
Pan radny Adam Wieczorek: „Miałem swoja córkę w przedszkolu i akurat ja nie borykałem się z tymi problemami, o których tutaj Państwo mówicie, ale tak samo, jak radny Jacek Woźniak zderzałem się z rodzicami, którzy bardzo często przelewali swoje żale do moich uszu. Także ja się wstrzyma od głosu, ponieważ ja mam mieszane uczucia w tej sprawie.”
Pan radny Piotr Lewandowski – Wiceprzewodniczący Rady: „przywołując ten przykład Koszalina pytałem Wydział, czy to jest w ogóle akceptowalne. Jeśli mówicie, że prawne nie, ja to przyjmuję. I tutaj pewnie ten zapis pomiędzy dyrekcja przedszkola i rodzicami jest zapisem umownym. Oczywiście są sytuacje losowe, choroba itd. jakieś wyjazdy, gdzie te dzieci są wcześniej odbierane. Ale jeśli chodzi o założenie, że np. do 14.30 te dzieci funkcjonują, realizowany jest program w tych i tych godzinach – przecież nam wszystkim powinno zależeć na tym, żeby dzieci w publicznych przedszkolach były odbierane wcześniej, bo pewien program jest realizowany i on obejmuje określone godziny. Więc nie powinno być tak, ze te godziny są skracane. Ja rozumiem, że rodzice szukają wszędzie oszczędności, ale w pewnym sensie odbija się to na dzieciach.”
Pan Jerzy Wolski – Zastępca Prezydenta Miasta: „Chciałbym się odnieść do wypowiedzi Pana radnego Woźniaka. Ja naprawdę nikogo nie straszę, odnoszę wrażenie, że to Pan straszy przez różnego rodzaju wypowiedzi i nie tylko dzieci, ale tych rodziców. Takie jest moje zdanie. Dla mnie też jest najważniejsze dziecko, rodzice, mieszkańcy. Natomiast z drugiej strony też jestem urzędnikiem, strażnikiem tego budżetu i Prezydent rozlicza mnie z tego, w jaki sposób przyglądam się tym środkom, które są wydatkowane na poszczególne dziedziny. Dzisiaj doszło do kuriozum z uwagi na to, że z przedszkolach niepublicznych za podobne środki podstawowa programowa jest realizowana w 10 godzinach, tzn. dzieci mogą przebywać w przedszkolu 10 godzin. Natomiast, to, co w tej chwili zrobił ustawodawca, niestety w przedszkolach publicznych przebywają tylko 6 godzin. I nad tym należy się zastanawiać, a nie straszyć różnymi rzeczami, które mogą mieć miejsce.”

Pan radny Jacek Woźniak: „Panie Wiceprezydencie, ja przyjmuję to, co Pan powiedział. Czy ja straszę, czy Pan straszy, w mojej ocenie i w ocenie rodziców, to Pan straszy, więc przy tym zostańmy? Z kolei nie porównujmy publicznych przedszkoli do jednostek prywatnych, ponieważ różnią się one ceną i to znacznie. W Kołobrzegu od 430 do 570 złotych i nie wszystkich na to stać. Tam nie obowiązuje Karta Nauczyciela i nauczyciele są zatrudniani na zupełnie innych zasadach. Czy to jest źle, ja nie wiem i nie chcę tego oceniać? Prywatne przedszkola i przedszkola społeczne, które funkcjonują w naszym mieście są ważną ofertą uzupełniającą tę ofertę, którą przedstawia Gmina Miasto Kołobrzeg i powinny funkcjonować na dotychczasowych warunkach, a że trudno im jest, to wiem, ponieważ rozmawiałem ostatnio z dyrektorką jednej z takich placówek i po 9 miesiącach obcięliście im dotację kilkanaście tysięcy złotych, co nie jest prostą sprawą dla nich. Ona wynikała z tego, że obniżyliście koszty funkcjonowania miejskich przedszkoli, więc daje się obniżyć koszty funkcjonowania miejskich placówek. Ale, jeżeli dostaje coś takiego po 9 miesiącach przy budżecie, który sobie ludzie zakładają, to ma dziurę w wysokości 15 tysięcy, czy 20 tysięcy, którą w jakiś sposób musi załatać. W prywatnych jednostkach ludzie płacą i wymagają i wiedzą, za co płacą. Ludzie, którzy dają tam dzieci są bardziej majętni niż przeciętny kołobrzeżanin. I to też można uszanować. Jestem założenia takiego, że społeczne i prywatne jednostki oświatowe, czy to przedszkola, czy szkoły powinny stanowić ofertę uzupełniającą publiczną, a nie zastępować, dlatego, że tam gdzie przeprowadzono tego typu operację obróciło się na niekorzyść, nie budżetu, bo budżet miasta jednej, czy drugiej gminy faktycznie na tym oszczędza, ¼ kosztów, które do tej pory ponosiło zostawia, bo te 25% pozostaje w budżecie, ale całość tego wszystkiego jest przerzucona na rodziców. W Szczecinku utrzymanie dziecka w przedszkolu niepublicznym, to jest kwota 370 złotych. Ja za swoje płacę w Kołobrzegu 277 złotych, to jest 100 złotych różnicy. A jak wynika z życia w Szczecinku a w Kołobrzegu?. Usługi tam są tańsze, produkty żywnościowe itd. Rodzicie, z którymi rozmawiam na ten temat biorą to wszystko pod uwagę i zdają sobie z tego sprawę, że 100 złotych więcej, to jest dla nich dużo za dużo. Możemy nad tym dyskutować, w jaki sposób to zrobić. Mam nadzieję, że ten program restrukturyzacji i oszczędności w oświacie w końcu nam przedstawicie, żebyśmy zobaczyli dokument, jakie działania chcecie podjąć i jakie oszczędności to w perspektywie czasu przyniesie. A do tej pory będziemy za każdym razem ćwiczyć rok po roku uchwały i będziemy się przekonywać w jedna bądź drugą stronę.”
Pan radny Antoni Piwowarczyk: „Szanowna Rado, chciałem się odwołać do słów Pana radnego Jacka Woźniaka. Przecież wprowadzenie twej podwyżki z 2,40 na 2,80, w budżecie miasta, to dochód zaledwie 170 tysięcy. Proszę przypomnieć, że byliśmy w stanie lekką ręką rzucić 1milon 200 tysięcy na jeden klub sportowy i Państwo nie mieli wtedy wątpliwości, ze miasto stać. Apeluję do radnych Platformy Obywatelskiej, wiem, że zaledwie 2 osoby, które mają dzieci w przedszkolu, reszta chyba ma wnuki i może to nie dotyka ich tak bardzo i macie Państwo wątpliwości, czy rzeczywiście te 170 tysięcy uratuje budżet miasta. Jestem głęboko przekonany, że przy budżecie prawie 200 milionów te 170 tysięcy, to jest znikoma kwota.”
Pan Jerzy Wolski – Zastępca Prezydenta Miasta: „Odniosę się jeszcze do wypowiedzi Pana radnego Woźniaka, bo nie do końca udziela informacji prawdziwych. Oczywiście mówił, że w Szczecinku jest 100 złotych drożej, natomiast Panie radny tam do przedszkola niepublicznego dokładają 300 złotych a w Kołobrzegu dokładają 546 złotych, to jest 246 złotych de facto więcej.”
Pan Janusz Gromek – Prezydent Miasta: „Dzieci nie rozumieją tych spraw. Te 2,80 to nie jest nic nadzwyczajnego, inne samorządy mają 3 złote. Dzieci, to jest największy skarb, jaki może być i nie pozwolę, żeby im się stała krzywda i pracownikom. A co do podwyżki też był chciał jak najniżej, trzeba regulować te stawki. Tu nikt nie mówi o prywatyzacji, odchodzimy od tego na dzień dzisiejszy. Ja mam taką zasadę, że jeżeli czegoś nie wiem, to jadę, żeby się przekonać tam, gdzie to stosują. Panie dyrektorki były i w Policach i w innych miejscowościach. Coraz więcej gmin przechodzi na przekazywanie przedszkoli w ręce dyrektorów i załogi. Nie wiem, czy to jest dobre, czy nie, czas pokaże. Ogółem w latach 2008 – 2012 na przedszkola na same remonty wydatkowano 4,5 miliona złotych. To nie jest mała kwota. W chwili obecnej bardzo mocno zabiegamy o środki zewnętrzne na ostatnie termomodernizacje dwóch przedszkoli. My możemy być dumni z naszych przedszkoli, które są piękne, wyremontowane, ciepłe i tak trzeba trzymać.”
Pan radny Jacek Woźniak: „Panie Prezydencie przez ostatnie lata wykonaliśmy kawał dobrej roboty, jeżeli chodzi o przedszkola. Rada Miasta nie żałowała pieniędzy na remonty, modernizację przedszkoli, w wielu z nich wymieniono całe węzły kuchenne np. w przedszkolu nr 8 kuchnia jest zrobiona od podstaw. To warto podkreślać i powinniśmy się tym chwalić. Pan Wiceprezydent Wolski zarzucił mi, że nie podaję całej prawdy, to teraz podam całą prawdę, w Szczecinku jest jedno publiczne przedszkole nieduże, w którym koszty jest łatwo wyliczyć, obciąć do tego poziomu, żeby potem do prywatnych jednostek dopłacać 75% tego, co się w tym przedszkolu wypracowuje. Na te koszty składają się różne koszty np. stopień zawodowy nauczycieli, ich wykształcenie i przygotowanie do tego, żeby uczyć nasze dzieci. Wiadomo, że jeżeli nauczyciel się dokształca, to im wyższe jego kwalifikacje zawodowe tym koszt większy, oznacza, co mamy pozwalniać nauczycieli dyplomowanych, mianowanych a w ich miejsce zatrudnić nauczycieli stażystów i kontraktowych, bo oni są tańsi w utrzymaniu? W tym kierunku nie powinniśmy iść. Państwo doskonale wiecie, że w mieście Kołobrzeg ten stopień przygotowania zawodowego nauczycieli jest bardzo wysoki, bo samorząd ich wspiera. Ale, jeżeli mówimy o pieniądzach, to w takim przedszkolu publicznym jednym w Szczecinku wystarczy zamienić nauczyciela dyplomowanego na nauczyciela stażystę również dobrze przygotowanego do zawodu i pełnego pasji i Panu od razy ileś tysięcy odchodzi z kosztów. Z kolei w mojej ocenie, to nie jest do końca sprawiedliwe, jeżeli chodzi o jednostki niepubliczne, dlatego że im niższy koszt utrzymania przedszkola publicznego, tym niższa dotacja. Więc siłą rzeczy muszą gdzieś uzupełniać sobie te braki, żeby po pierwsze na tym zarobić a po drugie zatrudnić nauczycieli, którzy będą dobrymi nauczycielami a nie takimi, których by nikt nie chciał zatrudniać. Przepraszam, że tak dużo mówię o nauczycielach, bo ja mam duży szacunek do nich, wykształcili mnie w Kołobrzegu i poza Kołobrzegiem i myślę, że są dumni z tego, że większość z nas siedzi w tej Radzie skoro nas uczyli.”
Pan radny Piotr Lewandowski – Wiceprzewodniczący Rady: „Chciałbym podkreślić jedno. My, jako Klub od wielu lat bardzo mocno zabiegaliśmy o to, żeby kołobrzeskie przedszkola funkcjonowały tak, jak to ma miejsce w dniu dzisiejszym, że możemy się z ich stanu, infrastruktury i z tego, co w nich się dzieje być dumni i pielęgnować to na przyszłość. Myślę, że ta dyskusja już zatoczyła szeroki krąg i przyszedł moment, żeby powiedzieć wyraźnie, że jako Klub Platformy nie poprzemy jakichkolwiek działań, które miałyby zmierzać do prywatyzacji kołobrzeskich przedszkoli.”
Pan radny Bogdan Błaszczyk, Wiceprzewodniczący Rady: „Bardzo się ucieszyłem z tej deklaracji Pana Prezydenta i Pana Lewandowskiego, że Klub Platformy opowiada się generalnie za odejściem od pomysłów prywatyzacyjnych przedszkola. Niepokoi jeszcze ta furtka, którą Pan Prezydent sobie zostawia, a nuż jeszcze rozważymy przekazanie dyrektorom tych przedszkoli, co jest jak gdyby taką boczna furtką do tego samego, ale myślę, że bilans wyjdzie na zero. Myślę, że jałowym jest licytowanie się, w którym mieście przedszkola są tańsze i kto więcej dopłaca. To wynika z systemu i to jest poza nami. To, co powiedział kolega Woźniak, ja niedawno czytałem opracowania badań ogólnopolskich, bardzo krytycznych, jeżeli chodzi o system awansu nauczycieli. Właśnie w tym systemie awansu tkwią również olbrzymie pokłady kosztotwórcze. Tak, jak nam to przekazała Pani z Wydziału, 48% nauczycieli podwyższyło swój stopień awansu w jeden rok, a więc statystycznie w Polsce w 10 roku pracy ponad 50% nauczycieli osiąga najwyższy stopień awansu zawodowego. Ten system jest po prostu źle ustawiony. Myśli się nad tym, aby jakoś te tendencje odwrócić, bo statystycy mówią, że to powinno być 15 % góra. To są wszystko kosztotwórcze działania, które są jak gdyby poza nami i na które my nie mamy wpływu. To samo dotyczy wszystkich innych dziedzin. W każdym razie trzeba to kiedyś wziąć na warsztat i przeanalizować dogłębnie, co od nas zależy, a co nie zależy. Te sprawy odłożyć na bok, żebyśmy się o nie spierali, bo na to wpływu nie mamy. Natomiast tutaj kolega Lewandowski mówiąc o tym rozwiązaniu w Koszalinie powiedział sedno, mamy do dyspozycji tylko jeden mechanizm regulacyjny, skoro nam zależy na tym, żeby większość rodziców zostawiała swoje dzieci ponad ten limit 6 godzinny, to znaczy cena. I ta cena właśnie od nas zależy. Innego mechanizmu nie mamy, ani żadnego przymusu, żadnych umów cywilno – prawnych. A skoro te składniki cenotwórcze są poza nami i nie widzimy racjonalnego wykorzystania własnych możliwości, to opowiadamy się za tym, żeby nie szafować tą ceną, bo jeśli podniesiemy ją na wyższy pułap, to możemy osiągnąć rezultaty nie takie, jakie chcielibyśmy osiągnąć. I analizując skalę tego zjawiska w budżecie uważam, że powinniśmy zaniechać takiego działania.”
Pani radna Urszula Dżega – Matuszczak: „Jeśli chodzi o awans nauczycieli w naszym mieście faktycznie trzeba potwierdzić, że nauczycieli dyplomowanych mamy bardzo dużo i myślę, że należy się z tego cieszyć, że nauczyciele o takim wykształceniu uczą nasze dzieci w szkołach i są to właśnie nauczyciele, którzy pracują w przedszkolach. Natomiast trzeba potwierdzić, że faktycznie koszty utrzymania przedszkoli na pewno bardzo wzrosły właśnie z tego względu. W innych miastach zdarza się tak, że przyjmuje się tylko i wyłącznie nauczycieli stażystów. U nas jest odwrotnie, cieszymy się z tego, że nauczyciele dyplomowani przeważają w naszych placówkach oświatowych. W grudniu zaplanowałam taka Komisję, na którą zaproszę dyrektorów przedszkoli i myślę, że będziemy bardzo szeroko dyskutowali i ewentualnie na koniec wyciągniemy wnioski, które przedstawimy później Prezydentowi i zobaczymy, jaki wpływ faktycznie ta kwota, czyli te 40 groszy na dziecko ma wpływ na to, że rodzice wcześniej odbierają dzieci.”
Ponieważ nie było więcej chętnych do dyskusji, Przewodniczący zamknął dyskusję i poddał pod głosowanie projekt uchwały w sprawie ustalenia opłat za usługi świadczone przez przedszkola prowadzone przez Gminę Miasto Kołobrzeg:

W głosowaniu udział wzięło 18 radnych obecnych na sesji w chwili głosowania. Za podjęciem uchwały głosowało 8 radnych, 7 było przeciw, 3 wstrzymało się od głosu. Przewodniczący stwierdził, że Rada większością głosów podjęła UCHWAŁĘ 
NR XXIV/340/12 w sprawie ustalenia opłat za usługi świadczone przez przedszkola prowadzone przez Gminę Miasto Kołobrzeg.

Po tym głosowaniu Przewodniczący ogłosił 10 minut przerwy w obradach. Po przerwie Przewodniczący wznowił obrady.
Punkt 4 podpunkt 8 – podjęcie uchwały w sprawie Rocznego programu współpracy Gminy Miasto Kołobrzeg z organizacjami pozarządowymi oraz podmiotami prowadzącymi działalność pożytku publicznego na rok 2013:

W imieniu Prezydenta Miasta projekt uchwały wraz z uzasadnieniem przedstawił Pan Jerzy Wolski – Zastępca Prezydenta Miasta ds. społecznych.

Powyższy projekt opiniowała:

1. Komisja ds. Budżetowo – Gospodarczych. W imieniu Komisji opinię przedstawił Pan radny Bogdan Błaszczyk – Członek Komisji.

2. Komisja Oświaty, Kultury, Sportu i Spraw Społecznych. W imieniu Komisji opinię przedstawiła Pani radna Urszula Dżega – Matuszczak – Przewodnicząca Komisji.

Opinie Komisji były pozytywne i stanowią załącznik do protokołu.

Stanowiska Klubów Radnych:

W imieniu Klubu Radnych Platforma Obywatelska stanowisko Klubu przedstawiła Pani radna Urszula Dżega - Matuszczak – Wiceprzewodnicząca Klubu. „Klub Radnych Platformy Obywatelskiej popiera projekt uchwały.”

W imieniu Klubu Radnych Sojuszu Lewicy Demokratycznej stanowisko Klubu przedstawił Pan radny Jacek Woźniak – Przewodniczący Klubu. „Klub Radnych SLD popiera projekt uchwały.”

W imieniu Klubu Radnych Niezależnych „Razem dla Kołobrzegu” stanowisko Klubu przedstawił Pan radny Henryk Bieńkowski – Przewodniczący Klubu. „Klub Radnych Niezależnych „Razem dla Kołobrzegu” popiera projekt uchwały”.

W dyskusji, którą otworzył Przewodniczący Rady głos zabierali: 

Pan radny Jacek Woźniak: „Jak zauważyliśmy na początku tej sesji w ramach tego programu mogą być realizowane programy prozdrowotne. W dyskusji, którą odbyłem z Panią Naczelnik Wydziału ds. Społecznych, wiem ze Urząd przygotowuje taki program prozdrowotny dotyczący zdrowia psychicznego. Czy to organizacja pozarządowa wystąpiła do was z taką sugestią? Robicie to sami, czy zlecacie komuś na zewnątrz? Czy przyjmujecie, jako swój przygotowany przez tych fachowców, którzy zajmują się tym w Kołobrzegu? Działania w tym obszarze w tym Kołobrzegu oceniam pozytywnie i widać efekty integracji środowiska, promocji tego wsparcia. Jeżeli jest już przerobiona pewna ścieżka w Urzędzie Miasta, to być może my skorzystamy z tej ścieżki.”

Pani Marzanna Pakmur – Naczelnik Wydziału WS: „Szanowni Państwo Radni, jeśli chodzi o opracowanie Gminnego Programu Ochrony Zdrowia Psychicznego, to obowiązek uchwalenia takiego programu spoczywa na wszystkich samorządach, czyli na poziomie województwa, powiatu, gminy i Pan Prezydent w tym celu powołał zespół do opracowania Miejskiego Programu Ochrony Zdrowia Psychicznego. To wynika z ustawy o narodowym programie ochrony zdrowia psychicznego i tam są zaznaczone sprawy, jakimi gmina winna się zająć. Mamy powołany ten zespół, w skład, którego wchodzą przedstawiciele instytucji, w tym także organizacji pozarządowych, które statutowo się zajmują tym tematem.”
Pan radny Cezary Kalinowski: „Panie Prezydencie w projekcie tej uchwały mamy zapis, że przeznaczamy na wsparcie organizacji pozarządowych kwotę 4 miliony złotych na sześć różnych aktywności. Czy stoi coś na przeszkodzie, żeby w projekcie tego typu uchwały radni również decydowali o podziale na te aktywności odpowiednich środków? Na Komisjach dowiadujemy się ile środków będzie przeznaczonych na poszczególne działalności, ale tego nie ma zapisanego w samym projekcie uchwały. Czy istnieje taka możliwość, żeby w tym projekcie uchwały, gdzie piszemy o 4 milionach, to napisać, że na bezpieczeństwo publiczne 1%, na ochronę zdrowia taki procent albo określić to w procentach albo w kwotach? Chodzi o to, abyśmy mieli świadomość i wiedzę, jaką kwotę przeznaczamy na konkretne działalności.”
Pan Janusz Gromek – Prezydent Miasta: „Państwo zawsze macie taką wiedzę, bo nie ma nic bez was.”
Pani Marzanna Pakmur – Naczelnik Wydziału WS: „Szanowni Państwo odpowiadając na to pytanie, ja prześledziłam kilkanaście projektów takich rocznych programów z różnych miast w Polsce i w żadnym z tych programów nie znalazłam takiego podziału szczegółowego. Generalnie są zapisy: na realizację programu w roku 2012 przeznaczyć kwotę i jest kwota przytoczona, na realizację zadań objętych niniejszym programem np. w Chrzanowie planuje się ogólną kwotę i tu jest kwota podana. I potem jest dodane, że środki, o których mowa zabezpieczone zostaną w budżecie danej gminy, miasta w poszczególnych rozdziałach klasyfikacji budżetowej. Także generalnie w gminach nie stosuje się takich zapisów, aby było to tak uszczegółowione w projekcie programu. Ustawodawca oczekuje, że będzie podana kwota, jaką budżet gminy planuje przeznaczyć na realizację rocznego programu, jakby ten zapis został zachowany.”
Pan radny Piotr Lewandowski – Wiceprzewodniczący Rady: „Na Komisjach pytałem, jak ten podział na poszczególne działy się kształtuje. Otrzymaliśmy odpowiedź, oczywiście ona nie jest ujęta literalnie kwotowo w projekcie uchwały, ale rozumiem z wypowiedzi Pani Naczelnik, że ta kwota 4miliony 100 złotych będzie ujęta w budżecie. Głosując nad budżetem będziemy akceptować określony podział tych środków.”
Ponieważ nie było więcej chętnych do dyskusji, Przewodniczący zamknął dyskusję i poddał pod głosowanie projekt uchwały w sprawie Rocznego programu współpracy Gminy Miasto Kołobrzeg z organizacjami pozarządowymi oraz podmiotami prowadzącymi działalność pożytku publicznego na rok 2013:
W głosowaniu udział wzięło 19 radnych obecnych na sesji. Za podjęciem uchwały głosowało 17 radnych, 0 przeciw, 2 wstrzymało się od głosu. Przewodniczący stwierdził, że Rada większością głosów podjęła UCHWAŁĘ NR XXIV/341/12 w sprawie Rocznego programu współpracy Gminy Miasto Kołobrzeg z organizacjami pozarządowymi oraz podmiotami prowadzącymi działalność pożytku publicznego na rok 2013.

Punkt 4 podpunkt 9 – podjęcie uchwały w sprawie przedłużenia czasu obowiązywania dotychczasowych taryf za zbiorowe zaopatrzenie w wodę i zbiorowe odprowadzanie ścieków na terenie Gminy Miasto Kołobrzeg i Gminy Kołobrzeg:

Prezydent Miasta przedstawił projekt uchwały wraz z uzasadnieniem.

Powyższy projekt opiniowała:

1. Komisja ds. Budżetowo – Gospodarczych. W imieniu Komisji opinię przedstawił Pan radny Bogdan Błaszczyk Członek Komisji.
2. Komisja Komunalna. W imieniu Komisji opinię przedstawił Pan radny Piotr Lewandowski – Przewodniczący Komisji.

Opinie Komisji były pozytywne i stanowią załącznik do protokołu.
.

Stanowiska Klubów Radnych:

W imieniu Klubu Radnych Platforma Obywatelska stanowisko Klubu przedstawił Pan radny Wiesław Parus - Członek Klubu. „Klub Radnych Platformy Obywatelskiej popiera projekt uchwały. Część samorządów przyjęła taryfę.”

W imieniu Klubu Radnych Sojuszu Lewicy Demokratycznej stanowisko Klubu przedstawił Pan radny Jacek Woźniak – Przewodniczący Klubu. „Klub Radnych SLD popiera projekt uchwały, ponieważ on za sobą nie pociąga podwyżki. Uważamy, że można to spokojnie przedłużyć do 30 kwietnia 2013 r.

W imieniu Klubu Radnych Niezależnych „Razem dla Kołobrzegu” stanowisko Klubu przedstawił Pan radny Henryk Bieńkowski – Przewodniczący Klubu. „Klub Radnych Niezależnych „Razem dla Kołobrzegu” zgłasza poprawki, a mianowicie datę 6.04.2013 r. zmienić na 31.12.2013 r. To nie będzie kolidowało, jeśli chodzi o zgodność taryf. Uzasadniamy to tym, że skoro firma nasza jest w znakomitej kondycji, a jest, bo z rachunku strat i zysków wynika, że ma zysk ponad 4 miliony stąd to umorzenie na mocy porozumienia, gdzie jest napisane, kiedy firma generuje zyski, to można dokonywać umorzeń na poczet dopłat z gmin powiatu kołobrzeskiego. I tak to się stało. Uważamy, że można sobie jeszcze odpuścić zmianę taryfy dla mieszkańców miasta Kołobrzeg i do końca tego przyszłego roku nie podnosić tej ceny wody, ponieważ nie ma przesłanek i uzasadnienia, chyba, że Pan Prezes powie, że jest to tzw. a la Rostowski zapis w rachunku i zysku i strat, ze się wpisuje pewne wartości na podstawie faktur, a w rzeczywistości pieniądze za tym nie płyną z gmin i stąd musiał tworzyć rezerwę i ten zysk jest tak naprawdę prawie sztucznym zyskiem. Ale, jeżeli tak, to, na jakiej podstawie dokonano tego umorzenia? Ja bym chciał to dzisiaj wyjaśnić, dlatego zadaje te pytania. Jest to po prostu dla mnie niezrozumiałe.”

W dyskusji, którą otworzył Przewodniczący Rady głos zabierali:
Pan Janusz Gromek, Prezydent Miasta: „Dziwię się trochę Panu radnemu Bieńkowskiemu, że proponuje coś takiego, mówi w ten sposób, że spółka ma się dobrze, że są oszczędności. To nie jest prawdą. To wynika z pewnego zadania inwestycyjnego Programu Spójności Dorzecza Parsęty, który Pan zapoczątkował też. Ja nie mówię, że źle Pan zrobił, chociaż gdzieś napisane było, że szantażowali Pana. My jesteśmy realizatorami dalej tego wszystkiego. Po kilkumiesięcznej batalii, gdzie ktoś powiedział, że Prezydent zrobił dobrze dla wójtów, którzy są z Platformy, nie, to właśnie ci wójtowie zaczęli totalną wojnę o te pieniądze, o te dotacje. I dla dobra sprawy i spółki i mieszkańców Kołobrzegu i regionu, którzy przynależą do obwodu kołobrzeskiego, bo to jest cały powiat plus Sławoborze doszliśmy do wniosku, że najlepszym już wyjściem, żeby się po sądach nie ciągać, żeby spółka nie powiększała swojego problemu finansowego i nie musiała brać kredytu będzie to porozumienie. Ktoś powiedział, a co my z tego mamy, jako miasto? Miasto ma z tego bardzo wiele, ponieważ jak Państwo wiecie kilka milionów dano na modernizację naszej oczyszczalni w pewnym momencie, nie tak dawno Wojewódzki Fundusz umorzył spółce prawie 2 miliony i mamy czystą Parsętę, która wpływa do Kołobrzegu i do Bałtyku. W chwili obecnej badania pokazują, że dzięki temu Programowi Spójności ten Bałtyk jest czyściejszy i nie mamy obaw o to, ze turyści do nas nie przyjadą. Uważam, że trochę przesadzono z tym programem, ale to nie jest Pana wina ani moja tylko realizatorów, bo gdzieś tam pociągnięto nitki za daleko i potem wychodzą takie koszty. My nie jesteśmy płatnikami tych długów tylko dla dobra sprawy tak została podjęta decyzja. A ta podwyżka wody nie ma nic wspólnego z tym wszystkim. Trzeba pamiętać, że dalsze utrzymywanie tej sytuacji doprowadziłoby do tego, że nasza spółka miejska nie robiłaby żadnych inwestycji tylko na mieście, ale w innych gminach. Pan Prezes ma takie wyliczenie, które może Państwu pokazać, jakie inwestycje wspólnie realizujemy my, tzn. miasto i wodociągi i realizując różne ulice, czy chodniki, gdzie spółka przeznacza swoje środki na wymianę starych rurociągów na nowe. Bardzo proszę radnych o podjęcie tej uchwały, żeby był spokój. Ponadto proponuję, aby Przewodniczący Komisji ds. Budżetowo – Gospodarczych i Komunalnej zorganizowali wspólne posiedzenia Komisji w tej sprawie, bo to jest trudny temat i nie wszyscy go rozumieją. Na to posiedzenie na pewno przyjdzie Zarząd Spółki, Pani Pełnomocnik i ktoś z Rady Nadzorczej, żeby te sprawy przedyskutować i powiedzieć, o co w tym wszystkim szło od początku do końca.”

Przewodniczący Rady poprosił o wyjaśnienie w kwestii poprawki, jaką zaproponował w imieniu Klubu Radnych Niezależnych „Razem dla Kołobrzegu’ Pan radny Henryk Bieńkowski.

Pan Paweł Hryciów – Prezes Zarządu Spółki MWiK: „Co do zasadności prawnej tylko spółka Miejskie Wodociągi i Kanalizacja mogą przedkładać projekt uchwały do weryfikacji do wójta, prezydenta, burmistrza i Rada albo wniosek przyjmuje albo go odrzuca.”

Pan radny Henryk Bieńkowski, ad vocem: „Chciałbym odpowiedzieć Panu Prezydentowi, dziwię się, że Pan się dziwi. Niech mi Pan wytłumaczy, dlaczego Pan wcześniej bronił jak niepodległości tych dopłat i wypowiadał się Pan publicznie bardzo wielokrotnie, że te dopłaty się nam należą, że one są zasadne. Mało tego wyrok sądowy to potwierdził w I instancji. Jeżeli tak, to mnie się wydaje, że nie ma Pan racji dzisiaj uzasadniając to, co Pan uczynił. A, jeżeli mam mówić, może nie dosadnie, ale konkretnie, jest to decyzja polityczna Panie Prezydencie i proszę nam publicznie o tym powiedzieć. Ona nie wynika z żadnych przesłanek matematycznych, czy też księgowych, które są zapisane w dokumentach. I to też trzeba nam powiedzieć. Będą szły podwyżki, bo za chwilę będziemy mieli podwyżkę ceny wody i ścieków i w kolejnych latach będą te podwyżki szły do góry. Natomiast kwestia ustalania kosztów w taryfie, to jest tak płynne pojęcie, że ja nie chciałbym na ten temat polemizować, bo zbyt długo akurat w tym siedzę, żeby nie rozumieć, o co w tym wszystkim idzie. Także proszę się w ten sposób nie wypowiadać. A wracając do rozmów z ówczesnymi wojewodami i prezesami Wojewódzkiego Funduszu Ochrony Środowiska, oczywistą sprawą jest, że w tamtym czasie wszystkie miejscowości: Białogard, Szczecinek, Kołobrzeg miały takie rozmowy polegające na tym, że jeżeli my się wycofamy, to konsekwencje będą o to takie, że nie będziemy korzystali na zasadach preferencyjnych z różnego rodzaju pomocy, która może świadczyć Wojewódzki Fundusz Ochrony Środowiska, czyli pożyczki nisko oprocentowane itd. I Panie Prezydencie, to może potwierdzić ówczesny prezes spółki wodociągowej, bo nawet wczoraj na ten temat rozmawialiśmy. I ja chyba w tamtym czasie tez mówiłem radnym, że taka sytuacja jest i przerzuciliśmy całą odpowiedzialność na wójtów, bo proszę pamiętać o tym, że wszystkie zadania inwestycyjne w Dorzeczu Parsęty były akceptowane przez rady gmin i ówczesnych wójtów. To nie było tak, że rozmach inwestycyjny, czy zakres tych zadań inwestycyjnych był narzucany odgórnie. To było przyjmowane w ramach załączników programowych do uchwal przez rady gmin. Czyli wszyscy w tamtym czasie mieli świadomość tego, że jeżeli zrobią inwestycje o bardzo dużym zakresie kosztowym, to będzie to skutkowało kosztami, które trzeba będzie wprowadzić do taryfy i będzie to rzutowało na cenę wody i ścieków. I takie są fakty i proszę tego nie tłumaczyć inaczej. Oczywiście, że wszystkim chodzi o czystą wodę, ale trzeba mieć również świadomość, jakie są tego konsekwencje. Nie ma nic w życiu za darmo, ktoś za to musi zapłacić Panie Prezydencie i proszę nas tu nie czarować.”

Pan Janusz Gromek, Prezydent Miasta: ad vocem: „Nie mam sposobności czarowania. Przecież ja powiedziałem, że się zgadzam z tym, jakie wtedy były podjęte decyzje. Program Spójności dotyczył przede wszystkim Parsęty i czystości Parsęty. A to trudne decyzje były, ponieważ to projektowanie pokazało później to, co pokazuje na dzień dzisiejszy.  Pan mówił cyt. „to Pan absolutnie mówił o tych dotacjach, a teraz Pan zmienia swoje zdanie”. Ja nie zmieniam, bo ja mówiłem o zasadności tej dotacji. Sprawa dotyczyła zasadności a nie kwot. Co do sprawy politycznej, nie przyjmuję tego do wiadomości. Największy problem z burmistrzem z Platformy mieliśmy i może jeszcze będziemy mieli. Nastąpił kompromis. Z tego, co wiem, to wójt Sławoborza i Kołobrzegu nie są członkami Platformy, a to zostało przegłosowane jednogłośnie. Także mówienie w ten sposób jest po to, żeby dokopać Platformie. Ja się nie wstydzę Platformy, kiedy trzeba zagłosować politycznie, głosujemy. Ale tu nie było żadnej polityki, tu był rozsądek i kompromis.”

Pan radny Andrzej Mielnik: „Panie Prezydencie cieszy mnie to, co Pan tu powiedział o zorganizowaniu wspólnej Komisji Budżetowo – Gospodarczej i Komunalnej. Zazwyczaj mam zastrzeżenia i pretensje do tego, że podnosi się rękę po fakcie. Tutaj chciałbym uspokoić wszystkich, ponieważ w tej uchwale nie mówi się o podwyżkach tylko o przedłużeniu obowiązywania taryf za wodę i ścieki. Chciałbym wrócić do historii. Jak wszyscy pamiętamy, to nikt nie neguje tego, że to Dorzecze Parsęty było priorytetem nie tylko dla Kołobrzegu, ale to była sprawa, o której mówiła cała Polska. I sytuacja była taka, że były pewne naciski polityczne, żeby to się stało. Dla mnie bezsensownie prowadzono linie kanalizacyjne do obiektów, które z góry było wiadomo, że prościej było zrobić przydomowe elementy oczyszczalni ścieków. Dzisiaj nasza spółka miejska z Panem Prezydentem podjęła decyzję, było porozumienie, które mówiło, że gminy maja płacić po 1.570.000, a w tej chwili będą płacili po 800 tysięcy. Ja rozumiem, że ciągłe upieranie się przy tej kwocie, skoro i tak nie ma wpływów, trzeba było dojść do kompromisu. Ja chcę mieć wpływ, ponieważ spółka miejska jest naszą spółką. To myśmy delegowali Prezydenta do tego, żeby był naszym przedstawicielem w tej spółce. Ja uważam, że ta sprawa na temat dyskusji porozumienia, tego, co się stało, ja powinienem wiedzieć przed a nie po albo przynajmniej mieć wpływ i wiedzieć ile jest ewentualnych możliwości działania. Na dzień dzisiejszy podjęto porozumienie poza mną, nie miałem na to wpływu, jako radny a sytuacja jest taka, ze te decyzje mimo wszystko, bo ja rozumiem, że wyliczenie tej dopłaty w kwocie 1.570.000 było rozliczeniem sensownym, bo nikt nam do tej pory nie mówił, że tak nie jest. Dzisiaj patrząc matematycznie zmniejszamy wpływy do spółki, nie wiem, kto ma za nie zapłacić. Ja chciałbym mieć większą wiedzę. Uważam, że Pan Prezydent powinien poprosić radnych na nieformalne spotkanie, bo jeżeli są to sprawy dość zawiłe i w niektórych momentach nie powinno się o nich więcej mówić, ale my, jako radni powinniśmy wiedzieć, w którym kierunku to wszystko będzie szło, abyśmy mogli mieć w tej sprawie swoje zdanie. Podjęto decyzje o zmniejszeniu dopłat, a dzisiaj podejmujemy to, na co mamy wpływ, że nie będzie zmiany ceny. Nie rozumiem tego 6 kwietnia, bo koniec miesiąca byłby sensowniejszy. Spółka wystąpiła o taką informację. Ja uważam, że to my powinniśmy mieć wpływ na to, w jakim kierunku Pan Prezydent przedstawiciel miasta w spółce, tak mówi ustawa, powinien nam o tym powiedzieć a nie ze o tym dowiadujemy się z mediów. Jeżeli miało być ponad 1,5 mln a jest 800 tysięcy, to gdzieś ktoś musi te pieniądze zapłacić. Ja nie jestem przeciwnikiem negocjacji i rozmów. Ja chciałbym mieć wiedze przed faktem a nie po fakcie.”

Pan radny Jacek Wożniak; „Wszyscy zapłacimy. Panie Prezesie, spółka wodno – ściekowa składa do Prezydenta taryfy a nie projekt uchwały. Zgodnie z przepisami od tworzenia uchwał są: Prezydent, grupa radnych, kluby, Przewodniczący Rady. Gdyby Rada podjęła decyzję o zmianie tej daty, to konsekwencją musiałoby być, jeżeli Wojewoda by tego nie zakwestionował, przedstawienie przez Pana propozycji zmiany Wieloletniego Planu Inwestycyjnego dla Miasta i obcięcia tego o tyle o ile Rada by obcięła to Panu w tej chwili. Taką mam konstrukcje i wydaje mi się, że byłaby to najwłaściwsza konstrukcja. Przy czym ja mam poważne wątpliwości, czy uda się Panu zrealizować ten Wieloletni Plan Inwestycyjny, który uchwaliliśmy bodajże na przedostatniej sesji poprzez te wszystkie operacje, które zostały wykonane? Ja nie będę zbyt szczegółowo wchodził w te kwestie, co się wydarzyło na Walnym Zgromadzeniu Wspólników, mamy interpelację, którą złożymy na końcu sesji, żądając wyjaśnień na piśmie, ponieważ jak Państwo wiecie nasz Klub postanowił te sprawy skierować do odpowiednich organów, które skontrolują, czy był to proces właściwy, korzystny dla spółki i dla mieszkańców Kołobrzegu. Dostaliśmy, jako Komisja Rewizyjna informację od Pana Prezesa ile nas wszystkich to kosztowało, że doszło do takiego sporu. Mówię tu ile kosztowało to bezpośrednio spółkę i również mieszkańców. Obsługa tych kredytów, które Prezes musiał zaciągnąć w tym okresie, to jest kwota prawie 400 tysięcy, więc ten koszt ktoś musiał ponieść i musiał on być ujęty. Z kolei z wyroku, który zapadł wiemy, że ta dopłata na wówczas była obliczona w sposób prawidłowy, więc w sumie to daje kwotę ponad 9 mln złotych oraz 1,5 mln złotych odsetek od tego. Chciałbym bardzo wyraźnie zaznaczyć, że zgodnie z ustawa o naruszenie dyscypliny finansów publicznych należność samorządu nie jest niczym szczególnym, z kolei wystąpienie odsetek z powodu nieterminowej zapłaty jest naruszeniem dyscypliny finansów publicznych. I być może o to idzie w tej całej sprawie gra. Myślę, że są do tego właściwe instytucje, które to rozstrzygną w najbliższym okresie czasu.”

Pan Paweł Hryciów, Prezes Zarządu Spółki MWiK: „Zgromadzenie wspólników miało prawo podjąć uchwałę. O tym mówi porozumienie i wyjaśnia kwestię kwoty. Jeśli kwota w uchwale wynosiła 1.466.000 złotych, taka kwota była dochodzona przez spółkę. W momencie, kiedy porozumienie mówi o tym, że Zgromadzenie wspólników może podjąć uchwałę zmniejszającą i zostało zmniejszone. Tam jest bardzo ważny zapis, ze uchwała wchodzi w życie z momentem uprawomocnienia się wyroku. Czyli w momencie nie dojścia do porozumienia nadal będzie obowiązywała uchwała, która była podjęta wcześniej.”

Pan radny Jacek Woźniak: „Jeżeli tamta uchwała mówiąca o zmniejszeniu kwot z 1.466.000 zł na 800.000 złotych ma moc od 2010 roku, to od 800.000 też będziecie naliczali odsetki?

Pan Paweł Hryciów, Prezes Zarządu Spółki MWiK: „W kwestii odsetek nie było rozmowy pomiędzy udziałowcami spółki. Warunkiem rozmowy na temat odsetek jest wpłacenie należności głównej.”

Pan radny Henryk Bieńkowski wycofał poprawkę. „Umorzenia następowały w latach poprzednich pod jednym warunkiem, że spółka generowała zysk. A dzisiaj sztucznie wygenerowano zysk po to, żeby zrobić to umorzenie. Ja współczuje firmie i ubolewam nad tym, że Prezydent bez naszej wiedzy podejmuje takie decyzje.”
Pan Paweł Hryciów, Prezes Zarządu Spółki MWiK: „Panie radny zostały zamknięte księgi obrachunkowe roku 2011. Jak Państwo pamiętacie strata wynosi 3.700.000, z tym, że spółka utworzyła 9.600.000 rezerwę. Osoby, które prowadzą działalność gospodarczą powiedzą, że wystawienie faktury powoduje już przychód spółki i obowiązek odprowadzenia podatku VAT. Spółka ma wystawione faktury na kwotę 9.000.000 złotych i to jest przychód. To nie jest wirtualny przychód. Kwestia drugorzędna, czy te środki wpłynęły, czy nie. My traktujemy to, jako przychód i z ostrożności biegły badający sprawozdanie finansowe polecił nam utworzyć rezerwę, stąd jest strata 3.700.000 złotych. Nie tworząc tej rezerwy zysk byłby 4.000.000 złotych. My bronimy, jako Zarząd Spółki tego, co było w uchwale. Jeżeli Zgromadzenie Wspólników podjęło inną uchwałę, to ja ją wykonuję.”
Ponieważ nie było więcej chętnych do dyskusji, Przewodniczący zamknął dyskusję i poddał pod głosowanie projekt uchwały w sprawie przedłużenia czasu obowiązywania dotychczasowych taryf za zbiorowe zaopatrzenie w wodę i zbiorowe odprowadzanie ścieków na terenie Gminy Miasto Kołobrzeg i Gminy Kołobrzeg:
W głosowaniu udział wzięło 18 radnych obecnych na sesji w chwili glosowania. Za podjęciem uchwały głosowało 16 radnych, 0 przeciw, 2 wstrzymało się od głosu. Przewodniczący stwierdził, że Rada większością głosów podjęła UCHWAŁĘ NR XXIV/342/12 w sprawie przedłużenia czasu obowiązywania dotychczasowych taryf za zbiorowe zaopatrzenie w wodę i zbiorowe odprowadzanie ścieków na terenie Gminy Miasto Kołobrzeg i Gminy Kołobrzeg

Punkt 4 podpunkt 10 – podjęcie uchwały w sprawie oddania w dzierżawę na okres 9 lat zabudowanych działek położonych przy ul. Zygmuntowskiej w Kołobrzegu:
W imieniu Prezydenta projekt uchwały wraz z uzasadnieniem przedstawił Pan Andrzej Olichwiruk – Zastępca Prezydenta Miasta.

Powyższy projekt opiniowała:

1. Komisja ds. Budżetowo – Gospodarczych. W imieniu Komisji opinię przedstawił Pan radny Bogdan Błaszczyk Członek Komisji.
2. Komisja Komunalna. W imieniu Komisji opinię przedstawił Pan radny Piotr Lewandowski – Przewodniczący Komisji.

Opinie Komisji były pozytywne i stanowią załącznik do protokołu.
.

Stanowiska Klubów Radnych:

W imieniu Klubu Radnych Platforma Obywatelska stanowisko Klubu przedstawił Pan radny Marek Karpiniuk - Członek Klubu. „Klub Radnych Platformy Obywatelskiej popiera projekt uchwały.”

W imieniu Klubu Radnych Sojuszu Lewicy Demokratycznej stanowisko Klubu przedstawił Pan radny Jacek Kuś – Członek Klubu. „Klub Radnych SLD popiera projekt uchwały.”

W imieniu Klubu Radnych Niezależnych „Razem dla Kołobrzegu” stanowisko Klubu przedstawił Pan radny Henryk Bieńkowski – Przewodniczący Klubu. „Klub popiera projekt uchwały.”

Ponieważ nie było chętnych do dyskusji, Przewodniczący poddał pod głosowanie projekt uchwały w sprawie oddania w dzierżawę na okres 9 lat zabudowanych działek położonych przy ul. Zygmuntowskiej w Kołobrzegu:
W głosowaniu udział wzięło 17 radnych obecnych na sesji w chwili glosowania. Za podjęciem uchwały głosowało 16 radnych, 0 przeciw, 1 wstrzymał się od głosu. Przewodniczący stwierdził, że Rada większością głosów podjęła UCHWAŁĘ 
NR XXIV/343/12 w sprawie oddania w dzierżawę na okres 9 lat zabudowanych działek położonych przy ul. Zygmuntowskiej w Kołobrzegu.
Punkt 4 podpunkt 11 – podjęcie uchwały w sprawie oddania w wieloletnią dzierżawę na okres do 9 lat, działki nr 66/1 obręb 4 o powierzchni 296 m2, położonej przy Al. Nadmorskiej w Kołobrzegu:

W imieniu Prezydenta projekt uchwały wraz z uzasadnieniem przedstawił Pan Andrzej Olichwiruk – Zastępca Prezydenta Miasta.

Powyższy projekt opiniowała:

1. Komisja ds. Budżetowo – Gospodarczych. W imieniu Komisji opinię przedstawił Pan radny Bogdan Błaszczyk Członek Komisji.
2. Komisja Komunalna. W imieniu Komisji opinię przedstawił Pan radny Piotr Lewandowski – Przewodniczący Komisji. Komisja zgłosiła poprawkę o treści: Komisja proponuje nowe brzmienie tytułu projektu uchwały i § 1: w sprawie oddania w wieloletnią dzierżawę w drodze przetargu nieograniczonego, na okres 9 lat, działki nr 66/1, obręb 4 o powierzchni 296 m2, położonej przy Al. Nadmorskiej w Kołobrzegu. Z projektu uchwały wykreślić § 2 w brzmieniu: Wyraża się zgodę na odstąpienie od obowiązku przetargowego trybu zawarcia umowy.
3. Komisja Uzdrowiskowa. W imieniu Komisji opinię przedstawiła pani radna Danuta Adamska – Czepczyńska – Przewodnicząca Komisji. 

Opinie Komisji stanowią załącznik do protokołu.
.

Stanowiska Klubów Radnych:

W imieniu Klubu Radnych Platforma Obywatelska stanowisko Klubu przedstawiła Pani radna Danuta Adamska - Czepczyńska - Członek Klubu. „Klub Radnych Platformy Obywatelskiej popiera projekt uchwały wraz z poprawką Komisji Komunalnej”.

W imieniu Klubu Radnych Sojuszu Lewicy Demokratycznej stanowisko Klubu przedstawił Pan radny Jacek Woźniak – Przewodniczący Klubu. „Klub Radnych SLD popiera projekt uchwały bez poprawki Komisji Komunalnej.”

W imieniu Klubu Radnych Niezależnych „Razem dla Kołobrzegu” stanowisko Klubu przedstawił Pan radny Henryk Bieńkowski – Przewodniczący Klubu. „Klub popiera projekt uchwały wraz z poprawką Komisji Komunalnej.”

W dyskusji głos zabierali:
Pan radny Jacek Woźniak: „Ja nie byłem informowany, bo Komisja Komunalna była później po Komisji Uzdrowiskowej, więc chciałbym wiedzieć, jakie były powody tego wniosku, żeby zmienić projekt uchwały? Prosiłbym o krótkie wyjaśnienie, żebym zrozumiał. Ja wychodzę z takiego założenia, że jeżeli teren jest już dzierżawiony przez osoby, z informacji, którą nam przedstawiał Naczelnik na posiedzeniu Komisji, czynsz dzierżawny nie jest wcale mały, jeżeli chodzi o tę nieruchomość, nieruchomość jest jakoś zabudowana, wnioskodawca ma możliwość uzyskania dodatkowych środków zewnętrznych, żeby zmodernizować obiekt, który się tam znajduje, Prezydent proponuje, żeby pójść na rękę wnioskodawcy, my jesteśmy w stanie się do tego przychylić, ponieważ jeśli jest to kołobrzeski przedsiębiorca warto mu w tym zakresie pomóc. Więc, po co iść w kierunku przeciwko dzierżawcy i ogłoszenia nowego przetargu?

Pan radny Piotr Lewandowski – Wiceprzewodniczący Rady: „W toku dyskusji nad projektem uchwały została złożona poprawka wychodząca naprzeciw temu, żeby lokal wydzierżawić położony na gruncie miejskim w trybie przetargu nieograniczonego, żeby dać szanse również innym podmiotom. W uzasadnieniu była mowa, że dotychczasowy dzierżawca będzie miał możliwość uzyskania środków zewnętrznych z funduszów unijnych. Wiemy, że ten dzierżawca na tym terenie funkcjonował od 2007 r. i tej modernizacji tego obiektu – smażalni nie było, więc to uzasadnienie nie jest do końca dla nas jasne. Jeśli się zgadzamy, że ten czynsz dzierżawny jest dość wysoki i jeśli będzie miał chęć i wolę, to również on dotychczasowy dzierżawca może do tego przetargu nieograniczonego stanąć, ale również nie chcemy blokować możliwości stanięcia do przetargu innym podmiotom. Wtedy zobaczymy realna cenę wyłonioną po przetargu. Taka była argumentacja poprawki i Komisja Komunalna się do tego przychyliła. I jako Klub przetarg nieograniczony w tym aspekcie popieramy.”
Pan radny Bogdan Błaszczyk, Wiceprzewodniczący Rady: „Ja uważam, że w ogóle w systemie tych dzierżaw leży olbrzymia rezerwa budżetowa, z tym, że ja chciałbym, aby to była zasada, którą się kierujemy. Albo stosujemy zasadę, że wszędzie, gdzie się kończy umowa dzierżawy ogłaszamy przetarg nieograniczony albo wszędzie przedłużamy na kolejne lata, jeśli dzierżawca o to wystąpi rewaloryzując ta stawkę o wskaźnik inflacji. Natomiast dla mnie zawsze jest podejrzane takie działanie wybiórcze tym bardziej, że to dziwi, bo na Komisji było przedstawiane, że dzierżawca miał dotychczas problemy, ponieważ ten czynsz rzeczywiście był wylicytowany bardzo wysoko i że w ten sposób argumentowano, aby na tej samej stawce przedłużyć dalej. Więc tu od razu zapalają mi się lampki, że tu musi być jakieś drugie dno. Dlatego ja wstrzymam się od głosu przy tej poprawce, dlatego że optuje zasadzie, że powinniśmy trzymać się pewnych zasad: albo przedłużamy albo każdą kończącą się umowę na dzierżawę w Kołobrzegu poddajemy pod przetarg nieograniczony. Ja bym opowiadał się właśnie za tą zasadą, wtedy wpływy do budżetu byłyby większe. Byłoby to sprawiedliwe dla wszystkich przedsiębiorców w Kołobrzegu.”

Pan radny Piotr Lewandowski – Wiceprzewodniczący Rady: „Nie ma lepszej metody, jak przetarg nieograniczony.”

Pan radny Jacek Woźniak: „Wierzę, że Komisji przyświecał słuszny cel. Z kolei zwracam uwagę na następującą rzecz. Tam dzierżawa tego terenu trwała do 2002 roku. Dwukrotnie zmienił się dzierżawca z powodów być może wysokiego czynszu i wstępowali inni. Od 2005 roku jest ciągle ten sam dzierżawca, czyli już 7 lat ten dzierżawca ćwiczy się w tej działalności w tym miejscu. Czynsz dzierżawny nie jest mały, bo oscyluje w granicach 60 tysięcy złotych, więc to nie jest mała kwota. Wychodzę z takiego założenia, że jeżeli współpraca Urzędu Miasta z dzierżawcą układa się pozytywnie, nie ma zaległości i terminy płatności są dotrzymywane, jeśli dochodzi do konfliktowych sytuacji są one dobrze rozwiązywane, to można iść w tym kierunku, żeby przedłużyć dzierżawy na dalsze okresy czasu. My w tej Radzie Miasta i Prezydent niejednokrotnie ćwiczyliśmy to, ze przedłużaliśmy idąc na rękę przedsiębiorcy. Jest to taka forma wspierania lokalnej przedsiębiorczości. To jest spółka cywilna, jedna z tych osób jest mieszkańcem Kołobrzeg, to też jest dla mnie bardzo ważne w tym zakresie stąd nie będę popierał poprawki Komisji Komunalnej i nie poprę projektu uchwały, który będzie przyjęty wraz z poprawką.”

Pan radny Henryk Bieńkowski: „Mam prośbę, aby przygotować taki projekt uchwały o zasadach wydzierżawiania i będziemy mieli spokój.”

Przewodniczący Rady; „jeśli jest taka wola, to taka prośbę możemy skierować do nas wszystkich. Nic nie stoi na przeszkodzie, aby w trakcie obrad Komisji padł taki wniosek i żeby wypracować daną wolę, czy większość. Z doświadczenia wiem, że szkopuł leży w wypracowaniu tej większości, bo jedni oczekują jednego, drudzy drugiego. Z mojej strony się deklaruje, że jestem otwarty do takich rozmów.”

Pan radny Jacek Woźniak: ‘Propozycja pana radnego Bieńkowskiego jest interesująca, aczkolwiek, jeżeli chodzi o Radę niebezpieczna, dlatego że wszelkiego rodzaju zasady, które są wypracowywane dają wolną rękę Prezydentowi i ramy narzucają Prezydentowi. Ja jestem przeciwnikiem takich rozwiązań, dlatego żebyśmy mieli szansę i możliwość pochylenia się nad każdym przypadkiem indywidualnym. Zobaczymy, czas pokaże.” 

Ponieważ nie było więcej chętnych do dyskusji, Przewodniczący zamknął dyskusję i w pierwszej kolejności poddał pod glosowanie poprawkę Komisji Komunalnej o treści:

Komisja proponuje nowe brzmienie tytułu projektu uchwały: w sprawie oddania w wieloletnią dzierżawę w drodze przetargu nieograniczonego, na okres 9 lat, działki 
nr 66/1, obręb 4 o powierzchni 296 m2, położonej przy Al. Nadmorskiej w Kołobrzegu. I tak samo ująć w zapisie § 1. Z projektu uchwały wykreślić § 2 w brzmieniu: Wyraża się zgodę na odstąpienie od obowiązku przetargowego trybu zawarcia umowy.

W głosowaniu udział wzięło 18 radnych obecnych na sesji w chwili glosowania. Za przyjęciem poprawki głosowało 13 radnych, 3 było przeciw, 2 wstrzymało się od głosu. Przewodniczący stwierdził, że Rada większością głosów przyjęła poprawkę Komisji Komunalnej.

Następnie Przewodniczący poddał pod głosowanie projekt uchwały w sprawie oddania w wieloletnią dzierżawę w drodze przetargu nieograniczonego, na okres do 9 lat, działki nr 66/1 obręb 4 o powierzchni 296 m2, położonej przy Al. Nadmorskiej w Kołobrzegu wraz z poprawką:

W głosowaniu udział wzięło 18 radnych obecnych na sesji w chwili głosowania. Za podjęciem uchwały głosowało 13 radnych, 2 było przeciw, 3 wstrzymało się od głosu. Przewodniczący stwierdził, że Rada większością głosów podjęła UCHWAŁE 
NR XXIV/344/12 w sprawie oddania w wieloletnią dzierżawę w drodze przetargu nieograniczonego, na okres do 9 lat, działki nr 66/1 obręb 4 o powierzchni 296 m2, położonej przy Al. Nadmorskiej w Kołobrzegu.

Punkt 4 podpunkt 12 – podjęcie uchwały w sprawie oddania w dzierżawę na okres do 31.12.2015 r., części działki nr 21/43 obręb 13 położonej przy ul. Unii Lubelskiej w Kołobrzegu:

W imieniu Prezydenta projekt uchwały wraz z uzasadnieniem przedstawił Pan Andrzej Olichwiruk – Zastępca Prezydenta Miasta.

Powyższy projekt opiniowała:

1. Komisja ds. Budżetowo – Gospodarczych. W imieniu Komisji opinię przedstawił Pan radny
    Bogdan Błaszczyk Członek Komisji.
2. Komisja Komunalna. W imieniu Komisji opinię przedstawił Pan radny Piotr Lewandowski –
    Przewodniczący Komisji. 

Opinie Komisji były pozytywne i stanowią załącznik do protokołu.
.

Stanowiska Klubów Radnych:

W imieniu Klubu Radnych Platforma Obywatelska stanowisko Klubu przedstawił Pan radny Marek Karpiniuk  - Członek Klubu. „Klub Radnych Platformy Obywatelskiej popiera projekt uchwały.”

W imieniu Klubu Radnych Sojuszu Lewicy Demokratycznej stanowisko Klubu przedstawił Pan radny Jacek Woźniak – Przewodniczący Klubu. „Klub Radnych SLD popiera projekt uchwały.”

W imieniu Klubu Radnych Niezależnych „Razem dla Kołobrzegu” stanowisko Klubu przedstawił Pan radny Henryk Bieńkowski – Przewodniczący Klubu. „Klub podejmie decyzję po dyskusji.” 

W dyskusji głos zabierali:
Pan radny Cezary Kalinowski: „Panowie Prezydenci zastanawialiśmy się na Klubie, czy zrównanie okresów dzierżaw dla wszystkich podmiotów funkcjonujących w tym pawilonie i po ich wygaśnięciu tych umów w jednoczesnym okresie czasu nie pozwoliłoby na sprzedaż tej nieruchomości celem zabudowy pierzejowej? Jest to miejsce dość ważne w Kołobrzegu, położone w okolicach tej starej zabudowy i trzeba przyznać, że niezbyt reprezentacyjne. A wydaje się, że można tam postawić wysoki budynek, który mógłby zamknąć widok na te garaże wewnątrz i tą zabudowę miejską ładnie tam uzupełnić. Poddajemy pod refleksje i rozpatrzenie tego pomysłu, żebyście Państwo zobaczyli, czy jest to realne i możliwe w trosce oczywiście również o budżet miasta.”  

Pan radny Jacek Woźniak: „Myśmy w poprzedniej kadencji podejmowali uchwałę o przedłużeniu tej umowy i wówczas ówczesny Naczelnik Wydziału Gospodarki Nieruchomościami tłumaczył nam, jakie są tam komplikacje, jeżeli chodzi o własność tego terenu i przenikanie się pewnych obszarów własności. Proszę nam wyjaśnić, co się od tamtego czasu zmieniło? Bo ja pamiętam, że było coś nie tak z tym terenem, dlatego były przedłużane umowy dzierżawy. Ja podobnie, jak Pan radny Cezary Kalinowski uważam, że jest to dobre miejsce, żeby je zamknąć właśnie zabudową. Plomba, która by tam zakryła te śmietniki i garaże, które tam są na pewno by temu miejscu nie zaszkodziła.”

Pan Andrzej Olichwiruk, Zastępca Prezydenta Miasta: „Odniosę się do wypowiedzi Pana radnego Kalinowskiego. Powierzchnia tych trzech działek pod tym budynkiem, to jest 150m2, a więc niewiele więcej niż sam budynek. Bezpośrednie sąsiedztwo terenu należy do Kołobrzeskiej spółdzielni Mieszkaniowej. Także trudno sobie wyobrazić, że znajdzie się nabywca, chociaż można to rozważyć.

Pan Damian Kunz, p.o. Naczelnik Wydziału GN: „ Jeśli chodzi o sytuacje pozostałych dwóch dzierżawców, ta sprawa jest nadal rozpatrywana. Tym dzierżawcom przysługuje prawo zwrócenia się o pierwokup w zakupie tej nieruchomości. Natomiast nie ma możliwości rozpatrzenia tego wniosku do czasu uregulowania stanu prawnego. Czyli dopóki stan prawny nieruchomości nie zostanie uregulowany nadal jesteśmy w punkcie zawieszenia, czyli trwania tych umów dzierżaw w pozostałych dwóch lokalach.’

Pan radny Henryk Bieńkowski: „Jest dobry przykład z ul. Wojska Polskiego. Nie wiem, czy Państwo pamiętacie, tam również za budynkiem, zresztą PSS też poszedł tą drogą, ma piękny lokal handlowy na dole, na górze są mieszkania a stał tam obiekt taki blaszany w stylu NRD. Za tym obiektem stały pawilony a dzisiaj powstał budynek z lokalami usługowymi. Ja uważam, że tym miejscu można zrobić tak samo.”

Ponieważ nie było więcej chętnych do dyskusji, Przewodniczący zamknął dyskusję i poddał pod głosowanie projekt uchwały w sprawie oddania w dzierżawę na okres do 31.12.2015 r., części działki nr 21/43 obręb 13 położonej przy ul. Unii Lubelskiej w Kołobrzegu:
W głosowaniu udział wzięło 19 radnych obecnych na sesji. Za podjęciem uchwały głosowało 14 radnych, 0 przeciw, 5 wstrzymało się od głosu. Przewodniczący stwierdził, że Rada większością głosów podjęła UCHWAŁĘ NR XXIV/345/12 w sprawie oddania w dzierżawę na okres do 31.12.2015 r., części działki nr 21/43 obręb 13 położonej przy ul. Unii Lubelskiej w Kołobrzegu.
Po tym punkcie przy 12 głosach za, 4 przeciw, 2 wstrzymujących się Przewodniczący ogłosił przerwę w obradach od godz. 13.50 do 14.50.

Po przerwie Przewodniczący wznowił obrady.

Punkt 4 podpunkt 13 – podjęcie uchwały w sprawie uchwalenia wieloletniego programu gospodarowania mieszkaniowym zasobem Gminy Miasto Kołobrzeg na lata 2012 – 2016:

W imieniu Prezydenta Miasta projekt uchwały wraz z uzasadnieniem przedstawił Pan Jerzy Wolski – Zastępca Prezydenta Miasta.

Powyższy projekt opiniowała:

1. Komisja ds. Budżetowo – Gospodarczych. W imieniu Komisji opinię przedstawił Pan radny 
    Bogdan Błaszczyk Członek Komisji.

2. Komisja Komunalna. W imieniu Komisji opinię przedstawił Pan radny Piotr Lewandowski – 
    Przewodniczący Komisji. 

Opinie Komisji były pozytywne i stanowią załącznik do protokołu.
.

Stanowiska Klubów Radnych:

W imieniu Klubu Radnych Platforma Obywatelska stanowisko Klubu przedstawił Pan radny Wiesław Parus  - Członek Klubu. „Klub Radnych Platformy Obywatelskiej popiera projekt uchwały.”

W imieniu Klubu Radnych Sojuszu Lewicy Demokratycznej stanowisko Klubu przedstawił Pan radny Jacek Woźniak – Przewodniczący Klubu. „Klub Radnych wstrzyma się od głosu. Dostrzegamy pracę, jaką wykonał Urząd, jeżeli chodzi o inwentaryzacje zasobu aczkolwiek nie dostrzegamy w nim typowych działań programowych.”

W imieniu Klubu Radnych Niezależnych „Razem dla Kołobrzegu” stanowisko Klubu przedstawił Pan radny Henryk Bieńkowski – Przewodniczący Klubu. „Klub traktuje ten projekt uchwały, jako konieczność wynikającą z przepisów ustawowych. Chcieliśmy przy okazji podkreślić, że pod działaniem uchwały z 2003 r. bardzo dużo mieszkańców zostało uwłaszczonych na mieszkaniach komunalnych, co było myślę oczekiwaniem tych, którzy tam zamieszkują z racji ponoszonych wieloletnich nakładów na ich utrzymanie. Dzisiaj, jak Państwo zapewne widzicie na terenie naszego miasta jest wiele mieszkań, które weszły w skład wspólnot mieszkaniowych, te budynki zmieniły swój wygląd zewnętrzny, są estetyczne, kolorowe, nabrały zupełnie innego kształtu. I to był nasze wniosek, żeby dalej kontynuować tą uchwałę.””

W dyskusji głos zabierali:
Pan radny Cezary Kalinowski: „W kontekście tym, co powiedział kolega radny Bieńkowski, chcieliśmy tylko pewien niepokój zaznaczyć, w uzasadnieniu na stronie bodajże 6 jest takie zdanie, „aby ograniczyć tempo zmniejszania się zasobów mieszkaniowych gminy na skutek sprzedaży, należy rozważyć zmianę zasad sprzedaży zmniejszając wysokość bonifikaty”. Czyli zawarte są tu pewne myśli przewodnie na przyszłość, że będzie coraz trudniej kupić mieszkanie w Kołobrzegu z zasobów mieszkaniowych. Nie wiemy, czym to jest podyktowane i z jakiego powodu mielibyśmy zmieniać warunki sprzedaży mieszkańcom starszych mieszkań, domów? Wiemy, że dokładamy do utrzymania tych zasobów i wydaje się racjonalna polityka kontynuacji, żeby ludzie mogli wykupować te mieszkania za bonifikatę, jaka ładnych parę lat temu przyjęliśmy i ona dość pozytywnie się pokazała w mieście. I szczerze mówiąc byłbym zdziwiony, gdyby ratusz próbował iść w drugą stronę.”

Pan radny Artur Mikołajek: „Należało to odczytać do końca cyt. uzależniając to od wysokości poniesionych nakładów na remonty mieszkań itd.”

Pan radny Cezary Kalinowski: „Co to ma do rzeczy skoro do wyceny mieszkania i tak są brane wszystkie remonty. Wartość wzrasta od razu a potem od tej wartości udziela się bonifikaty. Ja uważam, że nie powinniśmy zmniejszać bonifikaty, ludzie powinni wykupić wszystkie mieszkania z zasobów komunalnych maksymalnie dużo. Jeśli miasto Kołobrzeg chce mieć własne zasoby, to powinno mieć te najnowsze, których utrzymanie niewiele kosztuje.”
Pan radny Piotr Lewandowski – Wiceprzewodniczący Rady: „Po pierwsze my nie zmieniamy zasad, jeśli chodzi o wykup. Tu na razie było to zasygnalizowane. Podczas prac Komisji była mowa o tym, żebyśmy przykładowo mogli rozważyć w przyszłości, czy nie powiązać np. stażu zamieszkiwania mieszkańca w danym lokalu od możliwości późniejszego wykupu tego lokalu. Czyli te osoby, które bardzo długo zamieszkują ten lokal, żeby miały w pierwszej kolejności możliwość wykupienia tego lokalu z określona bonifikatą. Ale tutaj nic o nas bez nas. Na pewno, jeśli będą proponowane nowe zasady będziemy w odrębnej uchwale uchwalać, więc to nie na dzisiaj dyskusja,:
Ponieważ nie było więcej chętnych do dyskusji, Przewodniczący zamknął dyskusję i poddał pod głosowanie projekt uchwały w sprawie uchwalenia wieloletniego programu gospodarowania mieszkaniowym zasobem Gminy Miasto Kołobrzeg na lata 2012 – 2016:
W głosowaniu udział wzięło 13 radnych obecnych na sesji w chwili głosowania. Za podjęciem uchwały głosowało 12 radnych, 0 przeciw, 1 wstrzymał się od głosu. Przewodniczący stwierdził, że Rada większością głosów podjęła UCHWAŁĘ NR XXIV/346/12 w sprawie uchwalenia wieloletniego programu gospodarowania mieszkaniowym zasobem Gminy Miasto Kołobrzeg na lata 2012 – 2016.
Punkt 4 podpunkt 14 – podjęcie uchwały w sprawie uchwalenia Regulaminu utrzymania czystości i porządku na terenie Gminy Miasto Kołobrzeg:

W imieniu Prezydenta Miasta projekt uchwały wraz z uzasadnieniem przedstawił Pan Jerzy Wolski – Zastępca Prezydenta Miasta.

Powyższy projekt opiniowała:

1. Komisja ds. Budżetowo – Gospodarczych. W imieniu Komisji opinię przedstawił Pan radny 
    Bogdan Błaszczyk Członek Komisji.

2. Komisja Komunalna. W imieniu Komisji opinię przedstawił Pan radny Piotr Lewandowski – 
    Przewodniczący Komisji. 

3. Komisja Uzdrowiskowa. W imieniu Komisji opinię przedstawiła Pani radna Danuta
     Adamska – Czepczyńska – Przewodnicząca Komisji.

Opinie Komisji były pozytywne i stanowią załącznik do protokołu.
.

Stanowiska Klubów Radnych:

W imieniu Klubu Radnych Platforma Obywatelska stanowisko Klubu przedstawił Pan radny Piotr Lewandowski  - Przewodniczący Klubu. „Klub Radnych Platformy Obywatelskiej popiera projekt uchwały.”

W imieniu Klubu Radnych Sojuszu Lewicy Demokratycznej stanowisko Klubu przedstawił Pan radny Jacek Woźniak – Przewodniczący Klubu. „Klub Radnych jest przeciw temu projektowi uchwały.”

W imieniu Klubu Radnych Niezależnych „Razem dla Kołobrzegu” stanowisko Klubu przedstawił Pan radny Henryk Bieńkowski – Przewodniczący Klubu. „Klub będzie głosował przeciw, ponieważ w tym Regulaminie jest wiele zapisów, które regulują inne przepisy prawa, inne ustawy. I uważamy, że w kontekście tego, co wiemy na dzień dzisiejszy a mianowicie chodzi o rozstrzygnięcie Wojewody Zachodniopomorskiego w kwestii regulaminów utrzymania czystości, że najprawdopodobniej wiele punktów w tej uchwale będzie uchylonych. Poza tym jest to tak obszerny materiał zawierający tyle różnego rodzaju zaleceń, zakazów i nakazów, że staje się on po prostu nieczytelny. Takie jest nasze zdanie i dlatego nie możemy poprzeć tego regulaminu.”

W dyskusji głos zabierali:
Pan radny Cezary Kalinowski: „Chciałem zapytać Pana Naczelnika, bowiem przy zmianie tego całego systemu gospodarowania odpadami, jak wiemy wszyscy selekcja ma być prowadzona u źródeł, czyli w mieszkaniach, czy wspólnotach. Natomiast ten regulamin mówi o dość dużej ilości różnego typu pojemnikach na śmieci na mieście, na plaży, w parkach, na przystankach, peronach itd. Jak będzie wyglądało rozmieszczenie tych pojemników do zbierania selektywnych odpadów na mieście po wejściu w życie nowego systemu?

Pan Karol Królikowski – Naczelnik Wydziału Komunalnego: „Pojemniki, które w tej chwili są zlokalizowane na terenie miasta na pewno zdecydowanie ich ubędzie. Mówię o pojemnikach do zbiórki selektywnej, popularnych dzwonach. Będzie ich mniej, będą one usytuowane w miejscach ogólnodostępnych, czyli tam, gdzie gromadzi się dużo ludzi, gdzieś przy parkach, placach. Na pewno nie będzie takich punktów na terenach osiedli, ponieważ te punkty będą zastąpione poprzez umożliwienie zainteresowanemu zbierania u źródeł. Część dzwonów jest spółki a część nasza.”

Pan Piotr Lewandowski – Wiceprzewodniczący Rady: „Ten regulamin jest bardzo szczegółowy. Od czytania tego regulaminu nasunęło mi się takie jedno pytanie. Czy miasto przeznaczy dodatkowe środki na to, co jest w § 5. Wiemy, jak to wygląda na dzień dzisiejszy. Realizacja tego programu wymaga dużych kosztów ze strony miasta.”

Pan Karol Królikowski – Naczelnik Wydziału Komunalnego: „Ten zapisów dotyczy ogrodzenia placów zabaw lub piaskownic. Mamy część placów zabaw ogrodzonych, a ogrodzenie, czy wydzielenie piaskownicy nie przekracza możliwości finansowych, które mamy w budżecie.”

Pan radny Jacek Woźniak: „To ja jestem ciekaw, jak ogrodzicie ten teren na Osiedlu Ogrody, gdzie dzieci bawią się de facto w piasku i piaskownica jest jednym z elementów tego całego obszaru? Pan radny Lewandowski poruszył bardzo trudny temat i kosztowny i być może stąd propozycje stawek opłat, które Urząd proponujecie są tak duże, żeby sobie zrekompensować. Przed chwilą dziennikarka podsunęła mi pod nos taką kalkulację kosztów z zależności od różnych metod naliczania tych kosztów i ja tego, jako radny jeszcze nie widziałem. Więc, dlaczego dziennikarze maja tego typu rzeczy z Urzędu Miasta a ja, jako radny jeszcze nie dostałem?”

Pan Karol Królikowski – Naczelnik Wydziału Komunalnego: „Tak, jak informowaliśmy na wielu różnych spotkaniach z mieszkańcami, z zarządcami, z mieszkańcami Osiedla Radzikowo, Prezydent zobowiązał się, że będą opublikowane te symulacje na stronach Internetowych Urzędu Miasta i zostały one na tych stronach opublikowane: strona miasta Kołobrzeg i Zielony Kołobrzeg. Także podejrzewam, ze stąd dziennikarze zaczerpnęli te informacje.”

Pan radny Jacek Woźniak: „Cieszę się z tego, bo jutro mamy spotkanie w tej sprawie. W moim przypadku opłata wzrośnie z 20 złotych na 120 złotych, więc ja dziękuję za taka podwyżkę.”
Ponieważ nie było więcej chętnych do dyskusji, Przewodniczący zamknął dyskusję i poddał pod głosowanie projekt uchwały w sprawie uchwalenia Regulaminu utrzymania czystości i porządku na terenie Gminy Miasto Kołobrzeg:
W głosowaniu udział wzięło 16 radnych obecnych na sesji w chwili glosowania. Za podjęciem uchwały głosowało 11 radnych, 4 było przeciw, 1 wstrzymał się od głosu. Przewodniczący stwierdził, że Rada większością głosów podjęła UCHWAŁĘ 
NR XXIV/347/12 w sprawie uchwalenia Regulaminu utrzymania czystości i porządku na terenie Gminy Miasto Kołobrzeg.

Punkt 4 podpunkt 15 – podjęcie uchwały w sprawie wyrażenia poparcia dla uchwały Rady Miejskiej Inowrocławia w sprawie skierowania do Trybunału Konstytucyjnego wniosku o stwierdzenie niezgodności z Konstytucją Rzeczypospolitej Polskiej przepisów ustawy o utrzymaniu czystości i porządku w gminach:
W imieniu Prezydenta Miasta projekt uchwały wraz z uzasadnieniem przedstawił Pan Jerzy Wolski – Zastępca Prezydenta Miasta.

Powyższy projekt opiniowała:

1. Komisja ds. Budżetowo – Gospodarczych. W imieniu Komisji opinię przedstawił Pan radny 
    Bogdan Błaszczyk Członek Komisji.

2. Komisja Komunalna. W imieniu Komisji opinię przedstawił Pan radny Piotr Lewandowski – 
    Przewodniczący Komisji. 

Opinie Komisji były pozytywne i stanowią załącznik do protokołu.
.

Stanowiska Klubów Radnych:

W imieniu Klubu Radnych Platforma Obywatelska stanowisko Klubu przedstawił Pan radny Piotr Lewandowski  - Przewodniczący Klubu. „Klub Radnych Platformy Obywatelskiej popiera projekt uchwały.”

W imieniu Klubu Radnych Sojuszu Lewicy Demokratycznej stanowisko Klubu przedstawił Pan radny Jacek Woźniak – Przewodniczący Klubu. „Klub Radnych popiera projekt uchwały. Propozycja Prezydenta idzie równolegle do Klubu Parlamentarnego SLD, który przygotował projekt ustawy zmieniającej dotychczasowe przepisy, żeby te kwestie uregulować.”

W imieniu Klubu Radnych Niezależnych „Razem dla Kołobrzegu” stanowisko Klubu przedstawił Pan radny Henryk Bieńkowski – Przewodniczący Klubu. „Klub popiera projekt uchwały. Czy podczas spotkań z Ministrem Gawłowskim Pan Prezydent dowiedział się o uzasadnieniu dotyczącym przeprowadzania przetargów na wyłonienie odbiorcy odpadów? Chodzi o spółki, które do tego celu zostały powołane. Czym się kierował Parlament i wnioskodawca tej ustawy? Bo ja rozumiem, że ona wyszła z Rządu i Ministerstwa Ochrony Środowiska.”

W dyskusji glos zabierali:
Pan Janusz Gromek – Prezydent Miasta: „Unia narzuca. Z tego, co wiemy to w Holandii nie zastosowano się do tego, bo oni mają do tego swoje spółki. I my, dlatego walczymy o nasze spółki. W Ministerstwie Ochrony Środowiska mówią tak, ten kij ma dwa końce, bo jak utrzymamy swoją firmę, to też w pewnym momencie może się stać monopolistą. Ale właścicielem jest miasto i można przypilnować tych spraw. Są jeszcze bardzo mocne naciski – lobby dużych firm: niemieckie, francuskie. Ja, jeśli miałbym wybierać, to zdecydowanie nasza spółkę. Dlatego walczymy i wspieramy ten wniosek.”
Ponieważ nie było więcej chętnych do dyskusji, Przewodniczący zamknął dyskusję i poddał pod głosowanie projekt uchwały w sprawie wyrażenia poparcia dla uchwały Rady Miejskiej Inowrocławia w sprawie skierowania do Trybunału Konstytucyjnego wniosku o stwierdzenie niezgodności z Konstytucją Rzeczypospolitej Polskiej przepisów ustawy o utrzymaniu czystości i porządku w gminach:
W głosowaniu udział wzięło 15 radnych obecnych na sesji w chwili głosowania. Za podjęciem uchwały głosowało 15 radnych, 0 przeciw, 0 wstrzymało się od głosu. Przewodniczący stwierdził, że Rada jednogłośnie podjęła UCHWAŁĘ NR XXIV/348/12 w sprawie wyrażenia poparcia dla uchwały Rady Miejskiej Inowrocławia w sprawie skierowania do Trybunału Konstytucyjnego wniosku o stwierdzenie niezgodności z Konstytucją Rzeczypospolitej Polskiej przepisów ustawy o utrzymaniu czystości i porządku w gminach.
Punkt 4 podpunkt 16 – podjęcie uchwały w sprawie przystąpienia Gminy Miasto Kołobrzeg do nowotworzonej Lokalnej Organizacji Turystycznej „Regionu Kołobrzeg”:

W imieniu Prezydenta Miasta projekt uchwały wraz z uzasadnieniem przedstawił Pan Jerzy Wolski – Zastępca Prezydenta Miasta.

Powyższy projekt opiniowała:

1. Komisja ds. Budżetowo – Gospodarczych. W imieniu Komisji opinię przedstawił Pan radny 
    Bogdan Błaszczyk - Członek Komisji.

2. Komisja Oświaty, Kultury, Sportu i Spraw Społecznych. W imieniu Komisji opinię
     przedstawiła Pani radna Urszula Dżega – Matuszczak – Przewodnicząca Komisji.

3. Komisja Uzdrowiskowa. W imieniu Komisji opinię przedstawił Przewodniczący Rady, 
    Członek Komisji.

Opinie Komisji były pozytywne i stanowią załącznik do protokołu.
.

Stanowiska Klubów Radnych:

W imieniu Klubu Radnych Platforma Obywatelska stanowisko Klubu przedstawił Pan radny Artur Mikołajek  - Członek Klubu. „Klub Radnych Platformy Obywatelskiej popiera projekt uchwały.”

W imieniu Klubu Radnych Sojuszu Lewicy Demokratycznej stanowisko Klubu przedstawił Pan radny Bogdan Błaszczyk – Członek Klubu. „Klub Radnych SLD nie poprze tego projektu uchwały. Wyrażamy wielki żal, dlatego, że od lat jesteśmy wyrazicielami postulatu, że istnieje konieczność i potrzeba działania takiej organizacji na terenie naszego miasta. Dlaczego nie możemy poprzeć tej uchwały? Dlatego, że ona jest dla nas intencyjna, która wyraża zgodę na przystąpienie gminy do stowarzyszenia. Natomiast w tej uchwale nie zawiera się żadnych warunków, na jakich ta organizacja zostanie utworzona. I w zasadzie wymaga się od nas, żebyśmy w ciemno zaufali Prezydentowi. Nie byliśmy kompetentni ani właściwi do tego, żeby nas doprosić do udziału w celu wypracowania koncepcji tej organizacji. Pan Prezydent powołał sobie wiadomą Komisje, która to zaopiniowała pozytywnie. Natomiast, czego nam w tej uchwale brakuje? Brakuje nam po pierwsze ustalenia zakresu przekazania zadań własnych samorządów w zakresie turystyki do realizacji przez LOT oraz określenia środków rzeczowych i finansowych. Pozostałe sprawy przekażę w dyskusji.”

W imieniu Klubu Radnych Niezależnych „Razem dla Kołobrzegu” stanowisko Klubu przedstawił Pan radny Henryk Bieńkowski – Przewodniczący Klubu. „Klub chciałby zaapelować do Państwa Radnych i do Prezydenta Miasta, aby w miejsce wyrazu „nowotworzonej” wprowadzić zapis „w organizacji”. Jak zrozumiałem Wiceprezydenta na posiedzeniu Komisji, statut będzie jeszcze weryfikowany w sądzie, może ulec zmianie. Nie ma jak gdyby ostatecznego kształtu, pewnych ustaleń dotyczących składek tudzież innych spraw. Bo taka formuła „w organizacji” jest w kodeksie spółek handlowych. I ja rozumiem, jak będziecie państwo mieli wszystko dopracowane, przejdziecie wszystkie etapy, to wtedy wrócicie do Rady i wtedy rozpatrzylibyśmy ostateczną wersję.”

W dyskusji głos zabierali:
Pan radny Bogdan Błaszczyk – Wiceprzewodniczący Rady: „Przedstawiając stanowisko Klubu Radnych SLD zacząłem od tego, czego nam brakuje w tej uchwale. Więc po pierwsze ustalenia zakresu przekazania zadań własnych samorządów w zakresie turystyki do realizacji przez LOT oraz określenia środków rzeczowych i finansowych na realizację tych zadań. Po drugie, wysokości wpisowego i składek członkowskich. Te, o których mówił Pan Wolski na Komisjach naszym zdaniem są za małe i nie pozwolą na utrzymanie wysoko merytorycznych pracowników. Po trzecie, brakuje nam w tej uchwale wypracowania jakościowego systemu oceny działań LOT. Uważamy, że te elementy powinny być integralną częścią tej uchwały wówczas wiedzielibyśmy, za czym głosujemy, do jakiej organizacji chcemy wstąpić, jakie koszty z tego tytułu poniesiemy i jakich korzyści możemy się spodziewać. Do tej uchwały, co prawda dołączono nam projekt statutu, który niestety nie jest integralną częścią tej uchwały. I tylko z tego wnosząc możemy mieć wiele zastrzeżeń i uwag. Pozwolę sobie Państwu te zastrzeżenia przybliżyć. Po pierwsze, w statucie nazwa Lokalna Organizacja Turystyczna Regionu Kołobrzeg bez zdefiniowania, jaki obszar terytorialny jest przez to rozumiany. A wystarczyłoby moim zdaniem, by w § 2 pkt 1 zapisać zamiast „kreowanie wizerunku Regionu Kołobrzeg i jego promocja” – „kreowanie wizerunku Powiatu Kołobrzeskiego, jako Regionu Kołobrzeg i jego promocja”. Już wiedzielibyśmy, o co chodzi, o jaki region tym bardziej, że bardzo łatwo to pomylić z obszarem działania regionalnych organizacji turystycznych, które w myśl tej samej ustawy tworzymy. Drugie nasze zastrzeżenie dotyczy przyjęcia członków. Otóż brak jest według nas definicji osób fizycznych i prawnych tworzących produkt turystyczny. Jak to zdefiniować? Ja może przypomnę Państwu z literatury, jak określa się produkt turystyczny. Produkt turystyczny, to mieszanka atrakcji turystycznych w miejscu docelowym oraz uzupełniających dóbr i usług, które pozwalają na zaspokajanie potrzeb i uprzyjemnianie pobytu poza miejscem zamieszkania. A więc miejsce staje się też produktem turystycznym, jeśli posiada atrakcje turystyczne, infrastrukturę, dostępność komunikacyjna, wizerunek oraz cenę, jaką turysta jest gotów za to zapłacić. Poza tym brak jest miejsca dla organizacji zrzeszających przedsiębiorców w dziedzinie turystyki, w tym samorządu gospodarczego i zawodowego oraz stowarzyszeń działających w tej dziedzinie. To samo dotyczy cudzoziemców nieposiadających zameldowania w Kołobrzegu, co naszym zdaniem nie wyczerpuje art. 4 pkt 2 ppkt 1 ustawy o polskiej organizacji turystycznej, która literalnie wręcz mówi, że członkami LOT-u winny być osoby fizyczne i prawne a w szczególności organizacje zrzeszające przedsiębiorców z dziedziny turystyki, w tym samorządu gospodarczego i zawodowego oraz stowarzyszenia działające w tej dziedzinie. W naszym statucie, tym projekcie miejsca dla tych organizacji nie ma, mogą być przyjmowane tylko osoby fizyczne i prawne wytwarzające produkt turystyczny, ale konia z rzędem temu, kto zdefiniuje, kto pod tą definicją się będzie mieścić, kogo będzie można przyjąć, a kogo nie. Po trzecie jest w tym statucie rozbudowany za bardzo aparat władzy: jest Walne, jest Rada Stowarzyszenia 5 – 7 osób, jest Zarząd 3 osobowy, Komisja Rewizyjna, Biuro i jego pracownicy. Naszym zdaniem władzami stowarzyszenia winny być” Walne, Zarząd nie etatowy, ale z prawem do diety za posiedzenia i zwrotem kosztów podróży, Komisja Rewizyjna i Dyrektor Biura plus pracownicy. Byłoby to oczywiście tańsze. W składzie rady niestety nie zapewnia się reprezentatywności wszystkich grup lokalnego rynku turystycznego a tylko w zasadzie zapewnia się prawo do istnienia przedstawicieli samorządu. Już tylko te uwagi takie wstępne powodują, że ten projekt statutu jest do dyskusji, do poprawy i nie możemy w związku z tym takiego załącznika poprzeć.”

Pan radny Wiesław Parus: „Tak z ciekawości, bo ja też mam przed sobą projekt statutu, § 15 podpunkt 8 pisze, że Rada Stowarzyszenia zobowiązana jest zwołać Walne, zebranie członków także na żądanie, co najmniej 15 członków stowarzyszenia. A wiadomo ile będzie członków?. Nie lepiej to ustalić procentowo?.”

Pan Jerzy Wolski – Zastępca Prezydenta Miasta: „Panie Przewodniczący, Wysoka Rado. Ja przyjmuję te uwagi, które złożył Pan radny Błaszczyk aczkolwiek trochę się dziwię, bo uczestniczył w wielu spotkaniach, które dotyczyły Lokalnej Organizacji Turystycznej. W środę na Komisji Oświaty był za tym, żeby Komisja przyjęła projekt uchwały, żeby Kołobrzeg był członkiem Lokalnej Organizacji Turystycznej, w czwartek już miał trochę inne zdanie, ale przyjmuję te zdanie. Natomiast projekt statutu i wszystkie elementy związane z Lokalną Organizacją Turystyczną były konsultowane z Biurem Prawnym zarówno projekt uchwały, nad którym Państwo dzisiaj procedujecie, jak i statut i wszystkie inne pozostałe elementy. Co do idei tego statutu, ja rozumiem, że on nie każdemu musi się podobać. Ja wcale nie mówię, że on musi się Panu podobać, natomiast wie Pan dobrze, że od miesiąca kwietnia nie funkcjonował jakiś tam zespół ds. powstania Lokalnej Organizacji Turystycznej, ten zespół był powołany. W skład zespołu wchodziły osoby z branży turystycznej zarówno z RSTU, jak i z Polskiego centrum SPA, z Hotelu Senator. Statut był też robiony na podstawie statutu, który w tej chwili funkcjonuje w Sopocie. Zespól to zatwierdził i po przekazaniu do Biura Prawnego, Biuro też to zatwierdziło.”

Pan radny Jacek Woźniak: „Jestem przekonany, że Pani mecenas potwierdzi, w 100%, że podstawa prawna tej uchwały jest prawidłowa. Nie jestem przekonany, czy chciałaby się podpisać pod statutem, który jak wykazał kolega Błaszczyk jest niezgodny z przepisami, ponieważ członkostwo w tej organizacji może mieć szerszy krąg niż wymieniony w tym statucie. Słyszymy, że do tej organizacji chciałyby się zapisać samorządy. I o ile samorządy Powiatu Kołobrzeskiego są do zaakceptowania o tyle poza, to już raczej nie. Więc ja na pewno nie poprę tego projektu uchwały.”

Pan radny Bogdan Błaszczyk – Wiceprzewodniczący Rady: „Panie Prezydencie oczywiście, że tak, jak Pan mówi, organizacja może być zarejestrowana tylko naszym zdaniem, ja mam przed sobą zapisy ustawy o polskiej organizacji turystycznej, która literalnie mówi, kto winien do takich LOT-ów należeć. I ten statut pozbawia prawa uczestniczenia organizacji zrzeszających przedsiębiorców, samorząd gospodarczy i zawodowy, stowarzyszenia działające w tej dziedzinie. Czyli to wszystko, co istnieje w Kołobrzegu będzie musiało się rozwiązać i członkowie pojedynczo będą musieli się zapisywać do tej organizacji. Może i tak będzie lepiej, ja tego nie kwestionuję, ale te uwagi wypowiadam w trosce, żeby ta organizacja, jeżeli zostanie powołania rzeczywiście zaczęła działać. Ja podejrzewam, że będzie to tylko kolejna lobbystyczna organizacja, która nie odegra takiej roli, jaka się przypisuje takiej organizacji w ustawie. Natomiast życzę Panu Prezydentowi, żeby się to udało, żeby w tym kształcie, jak jest ta organizacja spełniła swoją rolę i żeby branża turystyczna była zadowolona. Natomiast nie chcemy ponosić odpowiedzialności za niepowodzenia tak skonstruowanej uchwały.”

Pan Janusz Gromek – Prezydent Miasta: „Panie Przewodniczący Błaszczyk, przecież to Pan dążył do tego, żeby tą organizację stworzyć. Dziwię się, że Pan się nie wpisał do tego zespołu. To nie na mój wniosek tylko na wniosek organizacji turystycznych ta Lokalna Organizacja Turystyczna jest i wiemy wszyscy, że takie lokalne organizacje maja ciężki żywot w sensie realizacji swoich celów. One powstały, są na papierze, w mniejszej części dobrze funkcjonują, w większej źle funkcjonują. Ale jest taka wola i w Kołobrzegu będzie ten LOT, ja się nie będę wtrącał. Będzie Zarząd, Zgromadzenie Wspólników i niech oni sobie decydują, niech branża turystyczna o tym decyduje.  Co do stwierdzenia, spoza branży. Ja jestem chyba za tym, bo już do innych organizacji pozapisywali się ludzie nie z turystyki i zabierają głos nie znając się na tym, więc branżowo niech decydują branżyści, którzy siedzą w tym od wielu lat i potrafią ocenić tą sytuację. Ja też życzę tej organizacji, żeby wypaliła.”

Pan radny Bogdan Błaszczyk – Wiceprzewodniczący Rady: „Jeżeli Pan Prezydent tak odbiera moją wypowiedź, to nie było moją intencją i przepraszam. Podzielam Pana zdanie, ze byłem zainteresowany, postulowałem, nawet składałem na piśmie propozycje wszystkich rozwiązań w tym zakresie. Były one akceptowane do momentu, kiedy jeszcze żył śp. kolega Karpiniuk, potem zrezygnował Pan ze współpracy ze mną w tym zakresie. Natomiast o powołaniu zespołu nie wiedziałem, więc niech Pan nie żąda od radnych, żebyśmy chodzili dookoła Urzędu i się pytali, czy może został powołany zespół, do którego chciałbym się wpisać. Ja nigdy nie odmówiłem ani Panu ani nikomu innemu współpracy w żadnej dziedzinie, jeżeli jestem tylko do tego zapraszany i mole widziany. Mówiąc ten eufemizm „jakiś tam zespół” mówić po to, że jest to zespół spoza radnych, nieoparty o Radę, o żadną z Komisji Rady. Natomiast nie chciałem w żaden sposób zdegradować znaczenia, czy splendoru, jaki mają za sobą członkowie. Ja życzę temu LOT-owi, żeby zafunkcjonował i podzielam Pana zdanie, że jest w Polsce mnóstwo takich organizacji, które są organizacjami na papierze tylko, dlatego, że ktoś popełnił błędy przy ich tworzeniu albo tworzy je tylko, dlatego, żeby stworzyć, a nie ma intencji, żeby one spełniały taką rolę, jaka powinny spełniać i żeby kumulowały środki, łączyły wysiłki i osiągały efekt synergii w promocji produktu turystycznego Kołobrzegu.”
Pan Jerzy Wolski – Zastępca Prezydenta Miasta: „Ja dziękuję za te cenne uwagi i oczywiście one zostaną wzięte po uwagę. Wszystko jest robione zgodnie z prawem, pod kontrolą. Pierwsze zebranie, które będzie informacyjne będzie z notariuszem i później około połowy grudnia te zebranie, które pozwoli zawiązać to stowarzyszenie również będzie z notariuszem. Także to wszystko będzie z literą prawa i myślę, że nie będzie jakichkolwiek problemów, o których Pan tutaj mówił. Natomiast ja dziękuję i rozumiem, że wszyscy są za tym, aby ta organizacja powstała, więc proszę o poparcie tej uchwały.”

Pan radny Piotr Lewandowski – Wiceprzewodniczący Rady: „Chciałbym powiedzieć bez emocji, która się wkradła w tą dyskusję. My, jako Klub dajemy szansę, ażeby ta organizacja zafunkcjonowała poprzez udział naszego miasta w Kołobrzeskiej Lokalnej Organizacji Turystycznej. Nie uważamy, że ograniczanie się tylko do naszego miasta byłoby najbardziej słuszne, chcemy wyjść trochę szerzej. Uznajemy te argumenty, żeby wyjść szerzej w kierunku naszego powiatu, czy nawet Karlina. Tu jest inny wymiar, czyli pójście szerzej w kreowaniu produktów turystycznych, jakimi są bez wątpienia; ścieżki rowerowe w naszym rejonie, Parsęta i możliwość stworzenia tam szlaków kajakowych, turystycznych, przyrodniczych. To coś, co możemy wykreować wspólnie, jako nasz region powiatu i miasta Kołobrzeg, które jest marką samą w sobie. Wiec taka integracja wspólnych działań w powiecie wspólnie z branżą turystyczną jest pewnym nowym otwarciem. Podczas dyskusji nad projektem uchwały w sprawie likwidacji CPiIT mówiliśmy, że LOT, to nie jest coś, co zastąpi CPiIT, że samą promocją miasta zajmie się miasto wewnątrz, Urząd. A tą organizacje należy traktować troszkę szerzej. Nas te argumenty, jako Klub przekonują. Oczywiście ten statut, to jest projekt, być może on będzie w jakiś sposób modyfikowany. Co istotne, ja również spotykając się i rozmawiając z prywatnymi przedsiębiorcami, którzy przyglądali się na razie kwestii powoływania tego LOT-u \, oni patrzyli na to, jak samorząd, który tworzy zręby tej organizacji – stowarzyszenia się z tego wywiąże. Czy inne gminy w to wejdą? Jeśli tak, to, w jakiej ilości? Czy wszyscy uznają, że ten LOT, to jest coś, w co warto wejść? Jeśli to zacznie funkcjonować, będzie powołane, zobaczymy, że jest w tym jakaś szansa, to i nowe podmioty, nowe organizacje, czy przedsiębiorstwa prywatne być może do tego LOT0u wejdą ze swoim dodatkowym potencjałem i szansami dla rozwoju. Wyrażamy za słuszne, ażeby Kołobrzeg wyraził swój akces do tej nowo tworzonej organizacji i jako Klub popieramy tą uchwałę.”

Pan radny Jacek Woźniak: „Przyznam się szczerze, że nie podoba mi się określenie, że my, jako Gmina Miasto Kołobrzeg wyrazimy akces do wejścia do nowo tworzonej organizacji. To my powinniśmy ją tworzyć i to my powinniśmy mieć w niej dominujące znaczenie z tego względu, że najwięcej pieniędzy będziemy na to dawać. I ja sobie tego życzę w tym wszystkim. To jest jedna rzecz. A druga rzecz, Bogdan Błaszczyk zwrócił uwagę na kilka szczegółów, które są również i w statucie. Brak tej definicji, co to jest produkt turystyczny, a przy okazji, w jaki sposób będą mogli wejść do tej organizacji już po jej założeniu i inne osoby fizyczne i prawne, jak i również organizacje branżowe, ponieważ to będzie wynikało z uchwały. I powstanie jakaś grupa, która będzie decydowała, kto ma prawo a kto nie ma prawa do tego wejść. I to budzi w nas sprzeciw, ponieważ uważamy, że jeżeli ktoś na terenie Kołobrzegu będzie realizował to zadanie, tworzył produkt turystyczny, a każdy produkując, czy tworząc pewną usługę dla turystów też tworzy produkt turystyczny, to czy będzie miał prawo wejść do takiej organizacji? Według tych definicji, nie, a może będzie mu się należało. Tej definicji tutaj brakuje, a ważnym byłoby, aby ona była zapisana.”

Pan radny Henryk Bieńkowski: „Jeśli na spokojnie się wczytać w statut, aczkolwiek on nie jest załącznikiem do uchwały, to ja podzielam zdanie tych wszystkich, którzy mają poważne wątpliwości, co do niektórych zapisów, bo choćby nie ma jednego kluczowego tematu, a mianowicie że w rozdziale VI zmiana statutu, rozwiązanie organizacji, nie ma nic na temat Rady Miasta, która powinna w tym względzie wyrazić stanowisko. Takiego zapisu tutaj nie ma. Czyli krótko mówiąc, my się zgadzamy na to, żeby przystąpić do organizacji, ale tak naprawdę, to, co będzie dalej w statucie nie będziemy w ogóle wiedzieli, nie będziemy mieli kompletnie wpływu na to. Tak to wygląda na dzień dzisiejszy w tej wersji, którą nam przedłożono. Wcześniej stwierdziłem, że to wszystko może się jeszcze zmienić na etapie ustaleń. I stało się tak, jak ileś miesięcy temu wyraziłem się na temat pracy zespołów, że zespoły będą pracować, o powołaniu tych zespołów nic nie wiedzieliśmy, bo one powstawały na zasadzie innych spotkań i w innych grupach zainteresowania. I zespoły opracowują materiały, które są nam przedstawiane do akceptacji i tak naprawdę niewiele możemy zrobić w tej sprawie. Mamy przedłożony statut i czy ja mogę dzisiaj proponować do niego poprawki? Powiedziano nam, że nie możemy nic w tym statucie zmieniać, bo on nie jest załącznikiem do uchwały. W związku z powyższym apeluje, abyśmy przyjęli przynajmniej zapis, że to jest w „organizacji”. Bo ja rozumiem, że wtedy to do nas wróci. I wówczas w tytule byłoby w sprawie przystąpienia Gminy Miasto Kołobrzeg do Lokalnej Organizacji Turystycznej „Regionu Kołobrzeg”, w organizacji. I wtedy zobaczymy, jak ten statut w ostatecznej wersji będzie wyglądał i jakie będą zasady i reguły gry ustalone w tej organizacji, w której miasto będzie miało swój udział poprzez największy wkład finansowy, a radni rady Miasta nie będę wiedzieli, co się w tej organizacji dzieje. Bo tak, jak nie wiemy, co się dzieje w kwestii współpracy zagranicznej, nic nie wiemy oprócz tego, że stoją maszty przed Urzędem, dlaczego nie współpracujemy z żadnym samorządem poza granicami Kołobrzegu. Tak to wygląda.”

Pan Jerzy Wolski – Zastępca Prezydenta Miasta: „Panie radny ja oczywiście przyjmuje te uwagi, które Pan w tej chwili przekazał. Natomiast chciałbym przypomnieć, że jeżeli miasto Kołobrzeg przystąpi, to będzie jednym z wielu założycieli i oczywiście będzie miało wpływ na to, jak statut wygląda, na pewno nie będzie miało wpływu dominującego. I kwestia przekonania wszystkich pozostałych do tego, o czym Pan w tej chwili mówił. Także trudno mówić, że my w statucie chcielibyśmy to, to mieć zawarte, bo niestety nie będziemy indywidualnym podmiotem, który zakłada ta Lokalną Organizację Turystyczną tylko będziemy jednym z wielu. Jak Pan dobrze wie, żeby założyć stowarzyszenie potrzebne jest 15 podmiotów i wśród tych 15 podmiotów mam nadzieję, że znajdzie się miasto Kołobrzeg.”

Pan Janusz Gromek – Prezydent Miasta: „To, co było powiedziane, ta troska o te 150 tysięcy, ja też jestem za tym, bo musimy pilnować każde pieniądze. Ja pamiętam, jak była propozycja kogoś tam, wszystkie pieniądze prawie 2 miliony z promocji dać na LOT i oni będą zarządzać i ja na to się nie godziłem. A co do flag, które wiszą. Ja też nie wiem, z kim Pan radny Bieńkowski, jako Prezydent współpracował i one tu wiszą od tego czasu. Dużo kontaktów się zerwało: z Delfzil, z Nyborgiem, z Pori, gdzie raz na 4 lat to jest. Te współprace w większości się powygaszały. Kiedy mieliśmy potrzebę wstąpienia do Unii, szukaliśmy wsparcia i partnerów, bo tego wsparcia była potrzeba jak najwięcej. I w tej chwili większość zdecydowanie jest uśpiona. Teraz tzw. współprace są bardziej namacalne finansowo tak, jak mamy z Barth, wspólna ścieżka rowerowa, z Berlinem Pankow, gdzie zabiegamy o turystów. To jest wzorcowa współpraca. Chcemy nawiązać współpracę z Opatiją w Chorwacji.?

Pan Ryszard Szufel – Przewodniczący Rady: „Tak, jak zauważył Pan radny Bieńkowski, my głosujemy na projektem uchwały w sprawie przystąpienia do Lokalnej Organizacji Turystycznej. Natomiast statut nie jest załącznikiem do projektu uchwały, jest tylko informacją dla radnych, jak ta organizacja będzie wyglądała. Ja myślę, że pan Jerzy Wolski Zastępca Prezydenta z uwagą słuchał uwag radnych. Wydaje się, że one są istotne i w momencie, kiedy będzie uzupełniany przez inne podmioty chcące wstąpić do tej organizacji, to te uwagi będą wprowadzone, jako dodatkowe zapisy. Tak chciałbym to odczytywać szukając jakiegoś kompromisu, bo nie jest istota tej decyzji przyjmowanie tego statutu.” 

Pan radny Antoni Piwowarczyk: „Myślę, że Pan przewodniczący ma talenty czytania w cudzych myślach, bo o tym wszystkim, co miałem powiedzieć praktycznie w tej chwili wyłożył. Musimy być świadomi, że my w tej chwili dyskutujemy na temat projektu uchwały o przystąpieniu do LOT. Nie dyskutujemy nad statutem, nie jesteśmy władni dyskutować, uczynią to podmioty, które wstąpią do tej organizacji. Oczywiście ja rozumiem troskę o zadbanie interesów naszej gminy – miasta, że jeżeli mamy największy wkład, to musimy mieć dużo do powiedzenia. I to jest naturalne, ale nie w tym miejscu jest dyskutowanie o statucie. Przyjmijmy tą uchwałę z zastrzeżeniem, że ten statut nie jest obowiązujący.”

W kwestii poprawki pana radnego Henryka Bieńkowskiego wypowiedziała się Pani Agnieszka Orczyńska – radca prawny: „Należy zwrócić uwagę na to, że Lokalna Organizacja Turystyczna na tym etapie nie jest jeszcze w fazie organizacji. My na razie podejmujemy uchwałę, żeby Pan Prezydent mógł przystąpić do tej organizacji, żeby Gmina Miasto Kołobrzeg mogła być członkiem. W fazie organizacji będzie to stowarzyszenie dopiero wówczas, kiedy będzie uchwała o zawiązaniu takiego stowarzyszenia, będzie przyjęty statut.  Będzie jeszcze przed rejestracją, to wtedy będzie faza organizacji. Natomiast my jesteśmy jeszcze krok przed ta organizacją. Co do tego statutu, on nie jest w tej chwili przyjmowany i on nie jest załącznikiem do uchwały. Projekt statutu jest uzgadniany przez wszystkich członków i on będzie przyjmowany przez członków założycieli tej organizacji przed zgłoszeniem do KRS. Na moment zgłoszenia do KRS trzeba przedstawić już uchwalony statut. I te uwagi, które Państwo dzisiaj zgłaszali, Pan Prezydent, jako członek – założyciel organizacji może wprowadzać poprawki do statutu. Ten statut jest cały czas w fazie projektowania, on nie jest jeszcze uchwalony.”

Pan radny Henryk Bieńkowski: „W świetle Pani wypowiedzi ja wnoszę o wycofanie tego projektu uchwały z porządku obrad, bo z tego wynika, że my ponownie dostaniemy dopracowany, w ostatecznej wersji, przyjęty przez KRS i wtedy go przyjmiemy. I wtedy powiemy, że go przyjmujemy albo powiemy, ze nie chcemy w takiej organizacji funkcjonować. Tak, ja Panią rozumiem.”

Pan rady Ryszard Szufel – Przewodniczący Rady: „Szanowni Państwo Radni, traktujmy tą uchwałę też, jako intencyjną, że Rada Miasta wyraża zgodę na to przystąpienie. Znowu będzie zarzut, ze Prezydent przystąpi do czegoś, na co nie dostał zgody Rady. Apeluję o to, żebyśmy byli spójni z tym, co wcześniej mówimy.”

Pan radny Bogdan Błaszczyk – Wiceprzewodniczący Rady: „Jest w tej chwili totalny zamęt. Z tego, co czytałem, to wszystko jest uzgodnione i Pan Prezydent razem z 16 wspólnikami zgłosi ten statut do KRS. Jak zostanie organizacja zarejestrowana, to w zasadzie, jak my mamy do niego przystąpić? Jeśli pani prawnik mówi, ze przed zarejestrowaniem, czy złożeniem do sądu rejestrowego jeszcze raz na sesji do tego wrócimy.”

Pani Agnieszka Orczyńska – radca prawny: „Nie wrócimy. Żeby była jasność, Państwo w formie uchwały wyrażają zgodę, żeby Pan Prezydent reprezentując Gminę Miasto Kołobrzeg występował, jako członek – założyciel tej organizacji turystycznej. I teraz członkowie założyciele w liczbie 15, bo taki jest wymóg, żeby założyć stowarzyszenie, podejmą uchwałę o założeniu takiej organizacji i muszą podjąć uchwałę o statucie. I to ci członkowie wspólnie razem w liczbie tylu ile podmiotów się tam zgłosi, nie mniej niż 15 ustalą zapisy tego statutu. Rada Miasta nie ma nic do statutu. Natomiast państwo dostali statut poglądowo, zgłaszacie państwo uwagi do Prezydenta i Prezydent może później na spotkaniu tych członków – założycieli przekazywać te Państwa obawy, które zgłaszacie do statutu i negocjować zapisy statutu.” 
Pan radny Bogdan Błaszczyk – Wiceprzewodniczący Rady: „Czy będziemy wyrażać jakąś wolę odnośnie wysokości składki?

Pani Agnieszka Orczyńska – radca prawny: „Pana Prezydenta ustanawiacie osobą, która będzie reprezentowała Gminę Miasto Kołobrzeg i to Pan Prezydent będzie już decydował.”

Pan radny Bogdan Błaszczyk – Wiceprzewodniczący Rady: „Czyli w zasadzie wszystko wraca na swoje stare tory. Wszystko, co powiedzieliśmy w tym zakresie jest ważne, bo uważamy, że opiera się na zaufaniu do Pana Prezydenta, że zadba właściwie o nasze interesy. Natomiast my chcielibyśmy, żeby nam najpierw przedstawiono te rzeczy, do których mamy uwagi.”

Pan Jerzy Wolski – Zastępca Prezydenta Miasta: „Pani mecenas wyjaśniła dość dobrze zawiłości, które zostały tutaj zgłoszone, ale ja chciałem jeszcze dodać, że jeżeli dzisiaj nie podejmiemy takiej uchwały, to na pewno Gmina Miasto Kołobrzeg nie będzie członkiem – założycielem.  Tak, jak już Pani mecenas powiedziała, musi być 15 członków, a w przypadku samorządów musi być podjęta stosowana uchwała. I ta stosowna uchwała dopiero upoważni do tego, żeby założyć ta Lokalną Organizację Turystyczną. 

Ponieważ nie było więcej chętnych do dyskusji, Przewodniczący zamknął dyskusję i poddał w pierwszej kolejności pod glosowanie poprawkę Pana radnego Bieńkowskiego o treści:

W tytule projektu uchwały skreślić wyraz „nowotworzonej” i dodać wyraz „w organizacji”.

W głosowaniu udział wzięło 14 radnych obecnych na sesji w chwili głosowania. Za przyjęciem poprawki głosowało 6 radnych, 6 było przeciw, 0 wstrzymało się od głosu. Przewodniczący stwierdził, że Rada nie przyjęła poprawki Pana radnego Henryka Bieńkowskiego. 

Następnie Przewodniczący poddał pod głosowanie projekt uchwały w sprawie przystąpienia Gminy Miasto Kołobrzeg do nowotworzonej Lokalnej Organizacji Turystycznej „Regionu Kołobrzeg”:
W głosowaniu udział wzięło 17 radnych obecnych na sesji w chwili głosowania. Za podjęciem uchwały głosowało 12 radnych, 4 było przeciw, 1 wstrzymał się od głosu. Przewodniczący stwierdził, że Rada większością głosów podjęła UCHWAŁĘ NR XXIV/349/12 w sprawie przystąpienia Gminy Miasto Kołobrzeg do nowotworzonej Lokalnej Organizacji Turystycznej „Regionu Kołobrzeg”
Punkt 5. Sprawozdanie Komisji Rewizyjnej z kontroli sprawdzającej, zleconej przez Radę Miasta na sesji w dniu 24 lipca 2012 r. dotyczącej placów zabaw 
i terenów rekreacyjnych na terenie Gminy Miasto Kołobrzeg w roku 2012 oraz podjęcie uchwały w sprawie przyjęcia wniosku Komisji Rewizyjnej z kontroli sprawdzającej, zleconej przez Radę Miasta na sesji w dniu 24 lipca 2012 r. dotyczącej placów zabaw i terenów rekreacyjnych na terenie Gminy Miasto Kołobrzeg w roku 2012:

W imieniu Komisji Rewizyjnej sprawozdanie wraz z projektem uchwały przedstawił Pan radny Dariusz Zawadzki – Kierownik Zespołu Kontrolnego Komisji Rewizyjnej.

Zgodnie ze Statutem Miasta Prezydent przedstawił stanowisko do projektu uchwały. Stanowisko stanowi załącznik do protokołu.

Stanowiska Klubów Radnych:

W imieniu Klubu Radnych Platforma Obywatelska stanowisko Klubu przedstawił Pan radny Adam Wieczorek  - Członek Klubu. „Klub Radnych Platformy Obywatelskiej pozytywnie opiniuje projekt uchwały wraz ze sprawozdaniem.”

W imieniu Klubu Radnych Sojuszu Lewicy Demokratycznej stanowisko Klubu przedstawił Pan radny Jacek Woźniak – Przewodniczący Klubu. „Klub Radnych popiera projekt uchwały wraz ze sprawozdaniem.

W imieniu Klubu Radnych Niezależnych „Razem dla Kołobrzegu” stanowisko Klubu przedstawił Pan radny Henryk Bieńkowski – Przewodniczący Klubu. „Klub popiera projekt uchwały wraz ze sprawozdaniem.”

Ponieważ nie było chętnych do dyskusji Przewodniczący poddał pod głosowanie projekt uchwały w sprawie przyjęcia wniosku Komisji Rewizyjnej z kontroli sprawdzającej, zleconej przez Radę Miasta na sesji w dniu 24 lipca 2012 r. dotyczącej placów zabaw i terenów rekreacyjnych na terenie Gminy Miasto Kołobrzeg w roku 2012 wraz ze sprawozdaniem:

W głosowaniu udział wzięło 16 radnych obecnych na sesji w chwili głosowania. Za podjęciem uchwały wraz ze sprawozdaniem głosowało 15 radnych, 0 przeciw, 1 wstrzymał się od głosu. Przewodniczący stwierdził, że Rada większością głosów podjęła UCHWAŁĘ NR XXIV/350/12 w sprawie przyjęcia wniosku Komisji Rewizyjnej z kontroli sprawdzającej, zleconej przez Radę Miasta na sesji w dniu 24 lipca 2012 r. dotyczącej placów zabaw i terenów rekreacyjnych na terenie Gminy Miasto Kołobrzeg w roku 2012 wraz ze sprawozdaniem.
Punkt 6. Sprawozdanie Komisji Rewizyjnej z kontroli problemowej, zleconej przez Radę Miasta Kołobrzeg na sesji w dniu 29.05.2012 r. w Szkole Podstawowej 
Nr 5 w zakresie przestrzegania procedur administracyjnych, w szczególności udzielania nauczycielom urlopów zdrowotnych:
W imieniu Komisji Rewizyjnej sprawozdanie przedstawił Pan radny Artur Dąbkowski – Kierownik Zespołu Kontrolnego i zarazem Przewodniczący Komisji Rewizyjnej.

Stanowiska Klubów Radnych:

W imieniu Klubu Radnych Platforma Obywatelska stanowisko Klubu przedstawił Pan radny Dariusz Zawadzki  - Członek Klubu. „Sprawa jest delikatnej natury i nasz Klub ma poważne wątpliwości do tego sprawozdania i będziemy wnosili o nie przyjęcie sprawozdania. Natomiast w dyskusji postaramy się uzasadnić, dlaczego.”

W imieniu Klubu Radnych Sojuszu Lewicy Demokratycznej stanowisko Klubu przedstawił Pan radny Jacek Woźniak – Przewodniczący Klubu. „Klub Radnych SLD nie wypracował stanowiska.”

W imieniu Klubu Radnych Niezależnych „Razem dla Kołobrzegu” stanowisko Klubu przedstawił Pan radny Henryk Bieńkowski – Przewodniczący Klubu. „Klub nie ma wypracowanego stanowiska, poczekamy na wyjaśnienia Pana radnego Zawadzkiego.”

W dyskusji głos zabierali:
Pan radny Dariusz Zawadzki: „Panie Przewodniczący, skupię się na faktach. Rada Miasta sama oceni te fakty. Faktem jest, że w planowanym wykazie nauczycieli, którzy mają iść na urlop dla poratowania zdrowia, Pan zainteresowany był umieszczony w tym planie razem z dwoma innymi nauczycielami. Faktem jest również, że ten Pan nie znalazł się później formalnie w tym planie i mógł nadal pracować, jako nauczyciel wychowania fizycznego. Sprawa przekroczyła nasze kompetencje, ponieważ to, co Pan Przewodniczący Komisji Rewizyjnej powiedział, że grono nauczycieli udzieliło informacji na temat pracy, czy też tej szkoły. Ja bym się nie zgodził, ponieważ ja czytałem te paszkwile i nie boję się użyć tego słowa. To nie były informacje, to były perfidne, bezczelne donosy, które nie mają nic wspólnego z merytoryczną praca nauczycieli i z pracą szkoły. Donosy, które zatrzęsły szkołą w posadach i dały tylko pożywkę dla wulgarnych wręcz plotek. Dlatego publicznie odcinam się od tych donosów. Myślę, że od tego, żeby zbadać pod względem merytorycznym, czy to tego Pana zainteresowanego, czy to przełożonej tej osoby, jest Prezydent Miasta ewentualnie Kurator Oświaty pod względem merytorycznym, na pewno nie Komisja Rewizyjna. Dlatego w trzech słowach uzasadniłem, dlaczego nasz Klub ma takie podejście do tego a nie inne.”

Pan radny Adam Wieczorek: „Chciałem powiedzieć, jako członek Zespołu Kontrolnego Komisji Rewizyjnej. Niekiedy zarzuca mi się brak subtelności, ale przynajmniej to, co zobaczyłem na Komisji Rewizyjnej, to ostatnie włosy mi podniosło do góry. Takiej eskalacji złości, agresji, konfliktu, to jest niewyobrażalna sytuacja. Moim zdaniem ani Pani Dyrektor ani ten Pan nauczyciel w żaden sposób się nie porozumieją. Mam nadzieję, że gdzieś tam w zaciszu tego konfliktu nie cierpią najważniejsze osoby w tej szkole, czyli dzieci – uczniowie Szkoły Podstawowej nr 5. Znając profesjonalizm Pani Dyrektor jestem przekonany, że tak nie jest. Ale to, co się działo na Komisji, jestem członkiem Zespołu Kontrolnego, ale tak troszeczkę na przystawkę, bo jak wiemy, generalnie 90% pracy zespołu wykonuje kierownik Zespołu Kontrolnego. Dlatego odcinam się zupełnie od tego, co usłyszałem, co zobaczyłem na pracach Komisji Rewizyjnej.”

Pan radny Artur Dąbkowski: „Tak, jak wspomniałem podczas dyskusji, o rzeczach, o których mówił Pan radny Zawadzki, zgadzam się, w 100%, że są to rzeczy niedopuszczalne. Jeżeli byłyby one prawdziwe, to są wręcz skandaliczne. Jeżeli nie, to również trzeba to wyjaśnić, bo takie osoby, które pomawiają, piszą paszkwile, nie powinny bez jakiejś kary zostać dalej nauczycielami, czy pracownikami szkoły, osobami zaufania publicznego, bo przypominam, że każdy nauczyciel jest w świetle ustawy funkcjonariuszem publicznym. I jeżeli podpisuje dokument, który moim zdaniem również, jest obraźliwy, ale ja go traktuję, jako dokument funkcjonariusza publicznego i traktuję go z powagą, jeżeli wpływa podpisany do Komisji Rewizyjnej. W pełni się zgadzam, że nie było to w zakresie i nie ma takiego zakresu Komisja Rewizyjna, żeby się tymi sprawami zajmować. Od tego jest Kurator, a jeżeli są sprawy, bo są również poruszane sprawy malwersacji finansowych, to wtedy Prokurator. I ja nie ukrywam, że taki wniosek złożyłem, który nie przeszedł na Komisji i dlatego nie ma go w sprawozdaniu, żeby przekazać komplet dokumentów, które uzyskaliśmy zgodnie z procedurą w świetle prawa, z pieczątkami Biura Rady Miasta, wpływały do nas, były czytane na Komisji, radni zapoznawali się z tymi dokumentami, żeby nie zostawić ich tylko w Biurze Rady, ale je przesłać do Kuratorium, do Prokuratury. Niestety ten wniosek nie znalazł poparcia. Będę chciał apelować i prosić, przede wszystkim do Prezydenta, jak również i do Rady, żeby te sprawy, które tam są ujęte a nie są w zakresie działalności ani Rady Miasta ani Komisji Rewizyjnej, żeby zostały przekazane odpowiednim służbom, o których wspomniałem. W sprawozdaniu nie ma o tym ani słowa. Odniesienie jest tylko i wyłącznie do urlopu, czy był w pierwszej wersji poprawnie przedłożony do Urzędu Miasta Prezydentowi bez pisemnego wniosku zainteresowanego nauczyciela, czy nie? My uważamy, że nie. Najpierw powinien być wniosek nauczyciela a później dopiero to powinno być przedłożone do zaakceptowania Prezydentowi Miasta. Po kontroli, która jest tu opisana, Prezydenta, po pismach, sprawa została wyjaśniona. W drugiej wersji już na liście ten nauczyciel się nie znalazł i tak, jak powiedział Pan radny Zawadzki pracuje na tym stanowisku do tej pory, na którym pracował. Ja sam się waham, czy tylko w takim aspekcie, po tej wiedzy i po tych informacjach, jakie otrzymałem, przyjmować to sprawozdanie, bo ono jest w tej chwili lakoniczne. Ono pisuje, czy zgodnie z prawem, czy nie było przyznanie tego urlopu. Zresztą sprawa i tak się wyjaśniła, bo na ten urlop nie został nauczyciel wysłany tylko dalej pracuje. Pani Dyrektor wycofała się z tego. W drugiej wersji przedłożonej Prezydentowi do zaakceptowania nie było tego nauczyciela w wykazie i sprawa została wyjaśniona. Sprawozdanie zostały przygotowane na tyle, na ile kompetencji Komisja Rewizyjna Rady Miasta miała i wnioskuje o jego przyjęcie, chociaż on wiele nie wnosi.”

Pan radny Dariusz Zawadzki, ad vocem: „Ponieważ padły tutaj pewne sformułowania „malwersacje” itd., więc może się wydawać, że sprawa jest nie wiem, rangi „Amber Gold”, czy czegoś tam. Ja między innym chciałbym przeczytać tytuł kontroli, bo to jest bardzo istotne, a mianowicie, Komisja Rewizyjna zajmowała się kontrolą problemową, zleconą przez Radę Miasta Kołobrzeg na sesji w dniu 29.05.2012 r. w Szkole Podstawowej 
Nr 5 w zakresie przestrzegania procedur administracyjnych, w szczególności udzielania nauczycielom urlopów zdrowotnych. I tylko tym powinna się Komisja zajmować niczym innym. I tym się zajmowała na podstawie tych faktów, ponieważ Komisja na podstawie wyjaśnień, dokumentów stwierdza fakty, nie bawi się w jakieś dywagacje. Komisja stwierdziła na podstawie faktów, formalnie nacisków żadnych nie było. To, że podczas pewnej zbiórki pieniędzy szkoła zebrała ponad 5 tysięcy złotych na swoje cele statutowe i wpłacone zostało również ponad 5 tysięcy złotych, różnica była w granicach ok. 40 złotych. Czy to jest malwersacja, czy nie? Czy błąd jakiś w liczeniu? Proszę sobie samemu odpowiedzieć na to pytanie. Według mnie, ta sprawa, to jest kuriozum. Nie pamiętam, żeby Rada Miasta zajmowała się takimi rzeczami, bo te donosy, które były dotyczyły roku 2002, 2004, dotyczyły spraw stricte prywatnych, osobistych. Nie wiem, ja z tego tytułu, jako członek Komisji Rewizyjnej Panią Rydzkowską – Fortunę mogę jedynie przeprosić i wyrazić ubolewanie, że coś takiego miało miejsce, bo dla mnie to jest kuriozum.”

Pan radny Artur Dąbkowski: „Panie Przewodniczący, Panie Prezydencie. Ja się z pierwszą częścią wypowiedzi Pana radnego Dariusza Zawadzkiego zgadzam, że nie jest to zakres pracy Komisji Rewizyjnej ani ocena, ja ich nie nazywam donosami tylko nazywam je pismami, które były kierowane do Komisji Rewizyjnej poprzez funkcjonariuszy publicznych, czyli nauczycieli w tym dyplomowanych, dwóch plus pracowników szkoły. Moja ocena, jako radnego może też być, mam takie prawo sam je oceniać, a o wartości tych dokumentów i czy ich informacje są prawdziwe, czy nie, to nie nam oceniać. Tak, jak Pan powiedział, to Kurator, Prezydent. Jeżeli finansowe sprawy, to Prokurator. Dlatego w sprawozdaniu nie ma o tym ani słowa, ale wszystkie te dokumenty, które wpłynęły do Komisji, oficjalnie członkowie Komisji zostali z nimi zapoznani i one są elementem protokołu, który został przekazany Prezydentowi Miasta.  I te dokumenty muszą moim zdaniem, jako radnego być rozpatrzone. Nie może dojść do takiej sytuacji, ze osoby zaufania publicznego, czyli funkcjonariusze publiczni, nauczyciele z wieloletnim stażem, pedagodzy, którzy informują jedna 
z ważniejszych Komisji Rady Miasta o rzeczach strasznych, jakie się dzieją ich zdaniem 
w szkole, że one nie będą rozpatrzone.”

Pan radny Cezary Kalinowski: „Szanowni Państwo, przysłuchując się dyskusji członków Komisji Rewizyjnej, to jest ona taka dość śmieszna, bo mówicie, że wychodziło coś poza zakres kontroli a cały czas mówicie o tym, co nie było przedmiotem kontroli. Oczywiście ja mam nadzieję, że Prezydent Miasta bardzo poważnie, bo choć nazywacie to donosami, a wiem, że to są pisma podpisane z imienia i nazwiska, skierowane do organu, jakim jest Rada Miasta, przyjrzy się tym pismom i po prostu oceni w sposób właściwy nam i podejmie dalsze działania. Natomiast ja chciałem się odnieść do merytorycznej kontroli, problemu, który został podniesiony na Radzie. I czytając Państwa sprawozdanie i słuchając tego, co mówiliście w dyskusji, odnoszę wrażenie, że jest to jakaś zabawa, bo wydaje się z waszego sprawozdania wynikać, że Pan nauczyciel tej szkoły sam nie wie, czy wystąpił o ten urlop zdrowotny, czy nie wystąpił. A Pani Dyrektor też nie do końca wiedziała, czy wystąpił, czy nie wystąpił, ale przyznała mu ten urlop. I dopiero wskutek jego interwencji aż u Prezydenta, zostało to cofnięte. Tak naprawdę, to nie wiem, czy on wystąpił o ten urlop, czy nie. Czy jego skarga jest zasadna, czy nie jest zasadna, bo Prezydent pisze. Nie można tego uznać, bo to jest słowo przeciw słowu. Ale przecież o urlop zdrowotny występuje się na piśmie, a tu tego pisma nie było z tego, co Państwo piszecie, bo ja czytam to sprawozdanie bardzo precyzyjnie i w żadnym miejscu nie powiedzieliście, że pracownik szkoły złożył takie podanie. Więc, dlaczego przyznano mu ten urlop? W końcu z przyznania urlopu wynikają nie tylko zmiany organizacji szkoły, ale też dość poważne koszty dla budżetu miasta. Dlaczego mu ten urlop przyznano skoro nie wystąpił z takim wnioskiem, chyba, że wystąpił, ale ja nie mogę się tu doczytać? Wyjaśnijcie mi Państwo kontrolujący, bo ja do końca tego nie rozumiem.”

Pan Janusz Gromek, Prezydent Miasta: „te urlopy, to jest skaranie boskie niekiedy, tak, jak tu mówi radny Kalinowski. I była taka praktyka i nie wiem, czy nie jest, bo nie jestem w stanie udowodnić, że wysyła się na urlopy takim dobrym lekkim pchnięciem – koleżanko, kolego idźcie na urlop, bo nie ma etatów. Zabroniliśmy takich praktyk. I żeby jeszcze przeciwdziałać temu, to jeszcze każdorazowo zażądaliśmy sobie zgłaszania takiego przypadku i wysyłamy na odpowiednią komisję po to, żeby sprawdzono. I były przypadki negatywnych opinii. Urlop zdrowotny jest po to, że ktoś ma problem ze zdrowiem. Mnie nie obchodzi to, że ktoś chce jechać na wycieczkę do Indii, czy na Kubę, bo takie przypadki też się zdarzały i na to się nie godzę. A co do Pana Piotrowskiego, owszem przyszedł, pokazał mi coś napisane, że on tego nie pisał. Kiedy zacząłem to sprawdzać z Wydziałem, to stwierdziliśmy, że tam jest clear – słowo do słowa. Nie wszystko da się wyjaśnić. Druga sprawa, o czym mówił Pan radny Dąbkowski, że są to sprawy finansowe. W chwili obecnej mamy protokół, gdzie są pokazane nieścisłości i ja nie pozwolę, jeśli to będą sprawy, które będą wskazywały na to, żeby skierować do organu, to tak. A jak nie, to nie skieruję. W chwili obecnej pani Dyrektor Szkoły Podstawowej nr 5 odnosi się do tych uwag zrobionych przez nasza komórkę kontroli, która dobrze kontroluje. Dotyczy to m.in. funduszu socjalnego i innych takich spraw, ale na dzień dzisiejszy nie mogę powiedzieć nic więcej, ponieważ nie mam odniesienia do tego i nie analizowaliśmy tego. Jest taki zwyczaj, że najpierw jest protokół, który jest przedstawiany jednej i drugiej stronie. Strona odnosi się do tego, a my następnie spotykamy się w szerszym zespole, gdzie również jest jednostka kontrolowana i są wyjaśnienia. Nie ma, co ukrywać, że były uwagi do tego, co się działo w tej szkole, ale to między sobą dyskutowano gdzieś tam od ucha do ucha a nie było żadnych faktów udowodnionych. I ja nie mogę na ten moment nic powiedzieć. Chciałbym, aby nie było takich uwag, takich donosów, żeby nasze jednostki, szczególnie jednostki oświatowe, które wychowują nasze dzieci były nieskazitelne, szczególnie nauczyciele i dyrektorzy.”

Pan radny Cezary Kalinowski: „Panie Prezydencie, czy można skorzystać, bo jest na sali Pani Dyrektor i może by nam odpowiedziała na to pytanie, dlaczego udzieliła urlopu zdrowotnego nauczycielowi, który nie wnioskował o ten urlop, bo naprawdę mnie to intryguje.”

Pan radny Ryszard Szufel, Przewodniczący Rady: „Panie radny w świetle tego, co powiedzieli członkowie Komisji Rewizyjnej powiedzieli uważam, że ta wypowiedź nie powinna mieć miejsca. Radni sami powiedzieli, że trudno im osądzić pewne rzeczy.”

Pan radny Cezary Kalinowski wycofał swoją prośbę.

Pan radny Dariusz Zawadzki: „To było bardzo dobre pytanie z Pana strony, również staraliśmy się dociec, jak było naprawdę. Ma Pan rację, że wniosku pisemnego nie było, bo nie było. Ale pierwotnie go nie było. To, co rzekomo było sfałszowane, to się okazało, że był to instruktaż pouczający tego Pana nauczyciela, jak powinien wypełnić wniosek według wypowiedzi pani księgowej z tej szkoły. Mniejsza z tym. Ja podejrzewam, zresztą z wyjaśnień, jakich udzieliła Pani Dyrektor, to wynikało z tego, że ten Pan zainteresowany ustnie wyraził chęć pójścia na urlop zdrowotny dla poratowania zdrowia i jak usłyszał, że być może zmieni miejsce pracy w tej szkole na inny etat, później z tego się wycofał i dlatego później nie został umieszczony w tym wykazie nauczycieli, którzy idą na urlop dla poratowania zdrowia."

Pan radny Artur Dąbkowski: „Panie Przewodniczący, Szanowna Rado, tu w jednym zdaniu jest to opisane zacytuję: „podczas kontroli Pan Piotrowski przedłożył Komisji Rewizyjnej pismo, które jego zdaniem zostało przeredagowane bez jego wiedzy. Pan Piotrowski potwierdza, że złożył wniosek 10 sierpnia 2010 roku o przyznanie urlopu zdrowotnego i był na urlopie. Twierdzi z kolei, że późniejsze poprawki, zwłaszcza dotyczące zmiany daty na dzień 18 kwietnia 2012 oraz sformułowanie; informuję, że wystąpiłem i poprawione daty z 2010 na 2012 nastąpiło bez jego wiedzy. Tak poinformował Komisję Pan Piotrowski.  A pismem z dnia 19 września, żeby być obiektywny, Pani Danuta Dąbrowska – księgowa w Szkole Podstawowej nr 5 wyjaśniła, jak doszło do wypełnienia wskazanego wniosku przez Pana Piotrowskiego. Twierdzi, że było to wypełnienie na brudno w celu wskazania Panu Piotrowskiemu, jak ma wypełnić wniosek.”

Przewodniczący Rady zwrócił się do radnego z zapytaniem, czy widzi sens i potrzebę kontynuowania tej dyskusji. W odpowiedzi Pan radny Dąbkowski stwierdził, że nie i dodał, że takie informacje Komisja otrzymała i je przedstawia a ocena należy do Rady Miasta, jeśli chodzi o przyjęcie sprawozdania a konsekwencje tego do Prezydenta Miasta i podległych służb.

Po tym wystąpieniu, ponieważ nie było więcej chętnych do dyskusji, Przewodniczący zamknął dyskusję i poddał pod głosowanie przyjęcie sprawozdania z kontroli problemowej, zleconej przez Radę Miasta Kołobrzeg na sesji w dniu 29.05.2012 r. w Szkole Podstawowej 
Nr 5 w zakresie przestrzegania procedur administracyjnych, w szczególności udzielania nauczycielom urlopów zdrowotnych:
W głosowaniu udział wzięło 14 radnych obecnych na sesji w chwili głosowania. Za przyjęciem sprawozdania głosował 1 radnych, 6 było przeciw, 7 wstrzymało się od głosu. Przewodniczący stwierdził, że Rada w wyniku głosowania nie przyjęła sprawozdania Komisji Rewizyjnej z kontroli problemowej, zleconej przez Radę Miasta Kołobrzeg na sesji w dniu 29.05.2012 r. w Szkole Podstawowej Nr 5 w zakresie przestrzegania procedur administracyjnych, w szczególności udzielania nauczycielom urlopów zdrowotnych.
Punkt 7. Sprawozdanie Prezydenta Miasta z działalności między sesjami:
Sprawozdanie Prezydenta z działalności miedzy sesjami zostało przedstawione radnym w formie pisemnej i elektronicznej. Sprawozdanie stanowi załącznik do protokołu.

Punkt 8. Interpelacje i zapytania radnych oraz odpowiedzi:

Radni złożyli interpelacje i zapytania do Prezydenta Miasta. Kopie interpelacji i zapytań stanowią załącznik do protokołu.
Punkt 9. Wolne wnioski i informacje, w tym informacje o wynikach analiz oświadczeń majątkowych złożonych: Przewodniczącemu Rady, Prezydentowi Miasta, Wojewodzie Zachodniopomorskiemu, Urzędowi Skarbowemu:

Przewodniczący, jako pierwszy przekazał następujące informacje:

1. Prezydent Miasta pismem znak: PNW.0003.42.2012.K z dnia 5 listopada 2012 r. przekazał informację dotyczącą przeprowadzonych działań w sprawie likwidacji spółki „Kotwica Kołobrzeg” S.A. Powyższa informacja została przesłana do wszystkich radnych drogą elektroniczną.

2. W dniu 5 listopada 2012 r. do Biura Rady wpłynął list otwarty dotyczący przedłużenia umów podmiotom handlującym przy molo oraz zwiększenia ilości miejsc handlowych adekwatnie do potrzeb rynku. Powyższy list został również przesłanym radnym drogą elektroniczną.

3. Pan radny Lech Pieczyński delegat miasta do Związku Miast i Gmin Morskich przedłożył w dniu 24 października 2012 r. komplet dokumentów z XLI Walnego Zebrania Delegatów Związku Miast i Gmin Morskich. Z dokumentami można zapoznać się w Biurze Rady.

4. W dniu 16 listopada 2012 r. do Biura Rady wpłynął odpis Postanowienia Wojewódzkiego Sądu Administracyjnego w Szczecinie. WSA po rozpoznaniu w dniu 9 listopada 2012 r. na posiedzeniu niejawnym sprawy ze skargi Pani Jadwigi Szymerowskiej – Stawniak i Pana Jerzego Stawniak na uchwałę Rady Miasta Kołobrzeg Nr XXI/305/12 z dnia 24 lipca 2012 r. w przedmiocie odmowy uwzględnienia wezwania do usunięcia naruszenia prawa postanowił odrzucić skargę Państwa Stawniak. 

5. Zgodnie z art. 24h ust.12 ustawy z dnia 8 marca 1990 r. o samorządzie gminnym informuję, iż do złożenia oświadczenia majątkowego wg stanu na dzień 31 grudnia 2011 r. wraz z kopią swojego zeznania o wysokości osiągniętego dochodu w roku podatkowym (PIT) za rok poprzedni i jego korektą zobowiązanych było 20 radnych. Wszyscy radni złożyli oświadczenia majątkowe w ustawowym terminie. W analizowanych oświadczeniach nie stwierdziłem nieprawidłowości.

6. Prezydent Miasta pismem znak: BK.2124.14.2012.K z dnia 15 października 2012 r. przedłożył informację o złożonych mu oświadczeniach majątkowych za 2011 r. Do złożenia oświadczeń majątkowych zobowiązanych było 51 osób. Wszystkie osoby oświadczenia złożyły w ustawowym terminie. W analizowanych oświadczeniach Prezydent nie stwierdził nieprawidłowości. Z informacją można się zapoznać w Biurze Rady.

7. Naczelnik Urzędu Skarbowego w Drawsku Pomorskim pismem z dnia 24 października 2012 r. przesłał do Rady Miasta informację z analizy oświadczenia majątkowego Skarbnika Miasta Kołobrzeg. Z analizy wynika, że Skarbnik Miasta swoje oświadczenie złożył w ustawowym terminie i Urząd Skarbowy nie stwierdził nieprawidłowości. 

8. Naczelnik Urzędu Skarbowego w Kołobrzegu pismem z dnia 30 października 2012 r. przesłał do Rady Miasta informację o wynikach analizy oświadczeń majątkowych, które wpłynęły do Urzędu Skarbowego. Pismo wpłynęło do Biura Rady 2 listopada 2012 r. Z wynikami analizy szczegółowo można się zapoznać w Biurze Rady.

9. Wojewoda Zachodniopomorski pismem z dnia 25 października 2012 r. (wpływ do Biura Rady 2 listopada 2012 r.) przesłał informację dotyczącą oświadczeń złożonych Wojewodzie przez Prezydenta Miasta Kołobrzeg i Przewodniczącego Rady Miasta Kołobrzeg. Wojewoda ustalił, że w wyniku przeprowadzonej analizy oświadczeń majątkowych oba oświadczenia zostały złożone w ustawowym terminie, Prezydent Miasta wypełnił oświadczenie z zachowaniem formuły „nie dotyczy”, natomiast Przewodniczący Rady wypełniając swoje oświadczenie nie zachował formuły „nie dotyczy” w części B pkt 3. 

10. Kolejne sesje Rady Miasta są planowane w dniu 4 grudnia i 21 grudnia 2012 r. sesja budżetowa.”

Pan radny Jacek Woźniak poinformował, że w podjętej na dzisiejszej sesji uchwale w sprawie oddania w wieloletnią dzierżawę nieruchomości przy ul. Nadmorskiej. „Państwo się tak pospieszyliście, żeby ją zmieniać, a zapomnieliście w swoim wniosku Komisji Komunalnej i wniosku Klubu Platformy Obywatelskiej poprawić podstawę prawną do tej uchwały, ponieważ art. 31 ust. 4, który istnieje tutaj mówi o bezprzetargowym wydzierżawieniu. Powinna być inna podstawa prawna do tego. 4 mamy sesję, pewnie będziecie chcieli to Państwo poprawić. I druga rzecz, traktuje to w kategoriach humorystycznych.”

W tym momencie Przewodniczący Rady przekazał informację, że w momencie podejmowania tamtej uchwały miał informację od radcy prawnego, że podstawa prawna w tej uchwale jest właściwa.

Pan radny Jacek Woźniak: „Ja mam do tego wątpliwości, powinien być precyzyjnie wskazywany konkretny przepis.”
Punkt 10. Zamknięcie sesji;

W związku z wyczerpaniem porządku obrad Przewodniczący zamknął XXIV sesję Rady Miasta Kołobrzeg. 

Sesja z przerwami trwała od godz. 10.00 do godz. 17.00.

Osoba sporządzająca protokół                        Przewodniczący Rady Miasta Kołobrzeg

        Danuta Nowak                                                           Ryszard Szufel 
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