Kołobrzeg, dnia 3 kwietnia 2012 r.

BRM.0002.18.2012.K

Protokół Nr 18/2012

z XVIII sesji Rady Miasta Kołobrzeg, która odbyła się w dniu 3 kwietnia 2012 roku o godz. 10.00 w dużej Sali konferencyjnej Urzędu Miasta Kołobrzeg, ulica Ratuszowa 13.

Porządek obrad ustalony przez Przewodniczącego Rady Miasta:

1. Otwarcie sesji i stwierdzenie quorum.

2. Sprawozdanie Prezydenta Miasta z wykonania uchwał Rady oraz informacje o przeprowadzonych przetargach.

3. Podjęcie uchwał w sprawie:

1) zmian w budżecie Gminy Miasto Kołobrzeg na 2012 r.,

2) zmian w wieloletniej prognozie finansowej Gminy Miasto Kołobrzeg na lata 2012 – 2031,

3) zmieniająca uchwałę w sprawie uchwalenia Statutu Uzdrowiska Kołobrzeg,

              3a) głosowanie wniosków Komisji Rady Miasta Kołobrzeg dotyczących
                      lokalizacji handlowych w strefie „A” Uzdrowiska,

4) zmieniająca uchwałę w sprawie oddania w wieloletnią dzierżawę na okres 9 lat części działki nr 2/11 obręb 20 położonej przy 
ul. Koszalińskiej,

5) oddania w dzierżawę na czas nieoznaczony, zabudowanej działki nr 55 obręb 2 o powierzchni 0,0500 ha, położonej przy ul. Sosnowej 36 w Kołobrzegu,

6) oddania w dzierżawę na okres 3 lat, zabudowanej działki nr 330 obręb 12 o powierzchni 62 m2, położonej przy ul. Kolejowej w Kołobrzegu,

7) oddania w dzierżawę na okres do 31.12.2017 r., części działki nr 1/13 obręb 12 o powierzchni 47 m2, położonej przy ul. Kolejowej w Kołobrzegu,

8) oddania w dzierżawę na okres do 31.12.2017 r., części działki nr 1/14 obręb 12 o powierzchni 30 m2, położonej przy ul. Kolejowej w Kołobrzegu,

9) rozpatrzenia skargi na działalność Prezydenta Miasta Kołobrzeg.

4. Przedstawienie sprawozdania Komisji Rewizyjnej z kontroli problemowej przeprowadzonej w Urzędzie Miasta Kołobrzeg – Wydział Gospodarki Nieruchomościami w zakresie zbadania prawidłowości postępowania Urzędu Miasta w sprawie dotyczącej rozbiórki obiektów i innych budowli po byłym lotnisku w Podczelu oraz podjęcie uchwały w sprawie przyjęcia wniosku Komisji Rewizyjnej z kontroli problemowej w Urzędzie Miasta Kołobrzeg – Wydział Gospodarki Nieruchomościami w zakresie zbadania prawidłowości postępowania Urzędu Miasta w sprawie dotyczącej rozbiórki obiektów i innych budowli po byłym lotnisku w Podczelu.

5. Sprawozdanie Prezydenta Miasta z działalności między sesjami.

6. Interpelacje i zapytania radnych oraz odpowiedzi.

7. Wolne wnioski i informacje.

8. Zamknięcie sesji.

Punkt 1 – otwarcie sesji i stwierdzenie quorum:

Na podstawie § 23 ust. 2 Statutu Miasta Przewodniczący Rady, Pan radny Ryszard Szufel otworzył XVIII sesję Rady Miasta Kołobrzeg.

Przewodniczący powitał: Radnych; Pana Janusza Gromka - Prezydenta Miasta; Pana Andrzeja Olichwiruka i Pana Jerzego Wolskiego - Zastępców Prezydenta Miasta; Pana Marka Hoka i Pana Czesława Hoca – Posłów na Sejm RP; Przewodniczących Rad i Zarządów Osiedli; Pana Skarbnika Miasta i Panią Sekretarz Miasta wraz z Naczelnikami Wydziałów Urzędu Miasta; Honorowych Obywateli i Zasłużonych dla Miasta Kołobrzegu. Witam wszystkich zaproszonych gości; media kołobrzeskie oraz mieszkańców uczestniczących w sesji i oglądających transmisję z obrad sesji.

Na podstawie listy obecności Przewodniczący stwierdził, że w sesji uczestniczy 16 radnych (godz. 10.00). Jest to wymagane quorum, by obrady były ważne. 

Radni wraz z zaproszeniem na sesję otrzymali porządek obrad oraz projekty uchwał i inne materiały będące przedmiotem obrad XVIII sesji. 

W dyskusji nad porządkiem obrad głos zabierali:
Pan Janusz Gromek, Prezydent Miasta zgłosił wniosek formalny o zmianę porządku obrad. Pierwszy wniosek dotyczył wprowadzenia projektu uchwały zmieniającej uchwałę w sprawie przyjęcia programu opieki nad zwierzętami bezdomnymi oraz zapobiegania bezdomności zwierząt na rok 2012. Wynika to ze względu na konieczność publikacji uchwały w Dzienniku Urzędowym Województwa Zachodniopomorskiego jako aktu prawa miejscowego.
Drugi wniosek dotyczył wprowadzenia w punkcie 3 jako podpunkt 1 projektu uchwały w sprawie wniesienia udziałów do „Kołobrzeskiego Towarzystwa Budownictwa Społecznego” spółka z ograniczoną odpowiedzialnością, na podwyższenie kapitału zakładowego. Wówczas pozostałe podpunkty zostaną przesunięte w dół.
Pani radna Urszula Dżega – Matuszczak w imieniu Komisji Oświaty, Kultury, Sportu i Spraw Społecznych zgłosiła wniosek formalny o zmianę porządku obrad poprzez wprowadzenie projektu uchwały w sprawie ustanowienia Dnia Pioniera w Gminie Miasto Kołobrzeg.

Pani radna Urszula Dżega – Matuszczak w imieniu Klubu Radnych Platforma Obywatelska zgłosiła wniosek formalny o zmianę porządku obrad poprzez wprowadzenie projektu uchwaly zmieniającej uchwałę w sprawie wyboru przewodniczących stałych Komisji Rady Miasta Kołobrzeg.
Pan radny Dariusz Zawadzki w imieniu Komisji Rewizyjnej zgłosił wniosek formalny o zmianę porządku obrad poprzez wprowadzenie punktu 4a o treści: Przedstawienie sprawozdania Komisji Rewizyjnej z kontroli problemowej z realizacji rocznego programu współpracy Gminy Miasto Kołobrzeg z organizacjami pozarządowymi i innymi podmiotami prowadzącymi działalność pożytku publicznego na rok 2011.

Pan radny Cezary Kalinowski w imieniu Komisji Komunalnej zgłosił wniosek formalny o zmianę porządku obrad poprzez wycofanie z punktu 3 podpunktu 4 o treści: podjęcie uchwały zmieniająca uchwałę w sprawie oddania w wieloletnią dzierżawę na okres 9 lat części działki nr 2/11 obręb 20 położonej przy ul. Koszalińskiej.

Pan Janusz Gromek, Prezydent Miasta: „Ponieważ jest wniosek Komisji Komunalnej a jest to mój projekt uchwały, więc proszę o zmianę porządku obrad poprzez wycofanie tego projektu uchwały i w to w miejsce proponuję wprowadzić projekt uchwały uchylający uchwałę Nr XLIX/662/10 Rady Miasta Kołobrzeg w sprawie oddania w wieloletnią dzierżawę na okres 9 lat części działki nr 2/11 obręb 20 położonej przy ul. Koszalińskiej w Kołobrzegu. I kolejny wniosek o wprowadzenie w punkcie 3 jako podpunkt 1 projektu uchwały w sprawie wniesienia udziałów do „Kołobrzeskiego Towarzystwa Budownictwa Społecznego” spółka z ograniczoną odpowiedzialnością, na podwyższenie kapitału zakładowego. Wówczas pozostałe podpunkty zostaną przesunięte w dół.”
Ponieważ nie było więcej wniosków o zmianę porzadku obrad, Przewodniczący zamknął dyskusję nad porządkiem obrad.
Glosowanie wniosków o zmianę porządku obrad:

Wniosek formalny o zmianę porządku obrad zgłoszony przez Pana Prezydenta Miasta o treści: w punkcie 3 wprowadzić jako podpunkt 1 o treści: podjęcie uchwały w sprawie wniesienia udziałów do „Kołobrzeskiego Towarzystwa Budownictwa Społecznego” spółka z ograniczoną odpowiedzialnością, na podwyższenie kapitału zakładowego. Wówczas obecny podpunkt 1 stanie się 2 i następne podpunkty w dół.
W głosowaniu udział wzięło 17 radnych obecnych na sesji w chwili głosowania. Za zmianą porządku obrad głosowało 17 radnych, 0 przeciw, 0 wstrzymało się od głosu. Przewodniczący stwierdził, że Rada dokonała zmiany porządku obrad zgodnie z art.20 
ust. 1a ustawy o samorządzie gminnym.
O godz. 10.10 na sesję dotarł Pan radny Andrzej Mielnik.

Wniosek formalny o zmianę porządku obrad poprzez wycofanie z punktu 3 podpunktu 4 o treści: podjęcie uchwały zmieniająca uchwałę w sprawie oddania w wieloletnią dzierżawę na okres 9 lat części działki nr 2/11 obręb 20 położonej przy ul. Koszalińskiej.

W głosowaniu udział wzięło 18 radnych obecnych na sesji w chwili głosowania. Za zmianą porządku obrad głosowało 15 radnych, 1 przeciw, 2 wstrzymało się od głosu. Przewodniczący stwierdził, że Rada dokonała zmiany porządku obrad zgodnie z art.20 
ust. 1a ustawy o samorządzie gminnym.
Wniosek formalny o zmianę porządku obrad zgłoszony przez Prezydenta Miasta o wprowadzenie w punkcie 3 jako podpunkt 5 projektu uchwały uchylająca uchwałę 
Nr XLIX/662/10 Rady Miasta Kołobrzeg w sprawie oddania w wieloletnią dzierżawę na okres 9 lat części działki nr 2/11 obręb 20 położonej przy ul. Koszalińskiej w Kołobrzegu:

W głosowaniu udział wzięło 17 radnych obecnych na sesji w chwili głosowania. Za zmianą porządku obrad głosowało 13 radnych, 1 przeciw, 3 wstrzymało się od głosu. Głosu nie oddał Pan radny Cezary Kalinowski, ponieważ był nieobecny na sesji w chwili glosowania. Przewodniczący stwierdził, że Rada dokonała zmiany porządku obrad zgodnie z art.20 ust. 1a ustawy o samorządzie gminnym.
Wniosek formalny Prezydenta Miasta o zmianę porządku obrad poprzez wprowadzenie w punkcie 3 jako podpunkt 11 projektu uchwały zmieniająca uchwałę w sprawie przyjęcia programu opieki nad zwierzętami bezdomnymi oraz zapobiegania bezdomności zwierząt na rok 2012:

W głosowaniu udział wzięło 17 radnych obecnych na sesji w chwili głosowania. Za zmianą porządku obrad głosowało 14 radnych, 0 było przeciw, 3 wstrzymało się od głosu. Przewodniczący stwierdził, że Rada dokonała zmiany porządku obrad zgodnie z art.20 ust. 1a ustawy o samorządzie gminnym.
Wniosek formalny o zmianę porządku obrad zgłoszony przez Panią radna Urszulę Dżega – Matuszczak o wprowadzenie do porządku obrad w punkcie 3 jako kolejny podpunkt projektu uchwaly w sprawie ustanowienia Dnia Pioniera w Gminie Miasto Kołobrzeg.

W głosowaniu udział wzięło 18 radnych obecnych na sesji w chwili głosowania. Za zmianą porządku obrad głosowało 16 radnych, 0 było przeciw, 2 wstrzymało się od głosu. Przewodniczący stwierdził, że Rada dokonała zmiany porządku obrad zgodnie z art.20 ust. 1a ustawy o samorządzie gminnym.
Wniosek formalny o zmianę porządku obrad zgłoszony przez Pania radną Urszulę Dżega – Matuszczak w imieniu Klubu Radnych PO w prowadzenie do porządku obrad w punkcie 3 jako kolejny podpunkt projektu uchwały zmieniająca uchwałę w sprawie wyboru przewodniczących stałych Komisji Rady Miasta Kołobrzeg:

W głosowaniu udział wzięło 16 radnych obecnych na sesji w chwili głosowania. Za zmianą porządku obrad głosowało 11 radnych, 1 był przeciw, 4 wstrzymało się od głosu. Przewodniczący stwierdził, że Rada dokonała zmiany porządku obrad zgodnie z art.20 ust. 1a ustawy o samorządzie gminnym.
Wniosek formalny o zmianę porządku obrad zgłoszony przez Pana radnego Dariusza Zawadzkiego o wprowadzenie do porządku obrad punktu 4a o treści: Przedstawienie sprawozdania Komisji Rewizyjnej z kontroli problemowej z realizacji rocznego programu współpracy Gminy Miasto Kołobrzeg z organizacjami pozarządowymi i innymi podmiotami prowadzącymi działalność pożytku publicznego na rok 2011:

W głosowaniu udział wzięło 18 radnych obecnych na sesji w chwili głosowania. Za zmianą porządku obrad głosowało 14 radnych, 0 przeciw, 4 wstrzymało się od głosu. Przewodniczący stwierdził, że Rada dokonała zmiany porządku obrad zgodnie z art.20 ust. 1a ustawy o samorządzie gminnym.
Porządek obrad po zmianach:
1. Otwarcie sesji i stwierdzenie quorum.

2. Sprawozdanie Prezydenta Miasta z wykonania uchwał Rady oraz informacje o przeprowadzonych przetargach.

3. Podjęcie uchwał w sprawie:

1) wniesienia udziałów do „Kołobrzeskiego Towarzystwa Budownictwa Społecznego” spółka z ograniczoną odpowiedzialnością, na podwyższenie kapitału zakładowego,
2)  zmian w budżecie Gminy Miasto Kołobrzeg na 2012 r.,
3)  zmian w wieloletniej prognozie finansowej Gminy Miasto Kołobrzeg na lata  
 2012 – 2031,
4) zmieniająca uchwałę w sprawie uchwalenia Statutu Uzdrowiska Kołobrzeg,
                4a) głosowanie wniosków Komisji Rady Miasta Kołobrzeg dotyczących
                        lokalizacji handlowych w strefie „A” Uzdrowiska,
5) uchylająca uchwałę Nr XLIX/662/10 Rady Miasta Kołobrzeg w sprawie oddania w wieloletnią dzierżawę na okres 9 lat części działki nr 2/11 obręb 20 położonej przy ul. Koszalińskiej w Kołobrzegu,
6) oddania w dzierżawę na czas nieoznaczony, zabudowanej działki nr 55 obręb 2 o powierzchni 0,0500 ha, położonej przy ul. Sosnowej 36 w Kołobrzegu,
7) oddania w dzierżawę na okres 1 roku, zabudowanej działki nr 330 obręb 12 o powierzchni 62 m2, położonej przy ul. Kolejowej w Kołobrzegu,
8) oddania w dzierżawę na okres do 31.12.2017 r., części działki nr 1/13 obręb 12 o powierzchni 47 m2, położonej przy ul. Kolejowej w Kołobrzegu,
9) oddania w dzierżawę na okres do 31.12.2017 r., części działki nr 1/14 obręb 12 o powierzchni 30 m2, położonej przy ul. Kolejowej w Kołobrzegu,
10) rozpatrzenia skargi na działalność Prezydenta Miasta Kołobrzeg,
11) zmieniająca uchwałę w sprawie przyjęcia programu opieki nad zwierzętami bezdomnymi oraz zapobiegania bezdomności zwierząt na rok 2012,
12) ustanowienia Dnia Pioniera w Gminie Miasto Kołobrzeg,

13) zmieniająca uchwałę w sprawie wyboru przewodniczących stałych Komisji Rady Miasta Kołobrzeg.
4. Przedstawienie sprawozdania Komisji Rewizyjnej z kontroli problemowej przeprowadzonej w Urzędzie Miasta Kołobrzeg – Wydział Gospodarki Nieruchomościami w zakresie zbadania prawidłowości postępowania Urzędu Miasta w sprawie dotyczącej rozbiórki obiektów i innych budowli po byłym lotnisku w Podczelu oraz podjęcie uchwały w sprawie przyjęcia wniosku Komisji Rewizyjnej z kontroli problemowej w Urzędzie Miasta Kołobrzeg – Wydział Gospodarki Nieruchomościami w zakresie zbadania prawidłowości postępowania Urzędu Miasta w sprawie dotyczącej rozbiórki obiektów i innych budowli po byłym lotnisku w Podczelu.
      4a.Przedstawienie sprawozdania Komisji Rewizyjnej z kontroli problemowej 
           z realizacji rocznego programu współpracy Gminy Miasto Kołobrzeg z 
           organizacjami pozarządowymi i innymi podmiotami prowadzącymi działalność 
           pożytku publicznego na rok 2011.

5. Sprawozdanie Prezydenta Miasta z działalności między sesjami.

6. Interpelacje i zapytania radnych oraz odpowiedzi.

7. Wolne wnioski i informacje.

8. Zamknięcie sesji.

O godzinie 10.20 na obrady sesji dotarł Pan radny Artur Dąbkowski. Od tego momentu w sesji uczestniczy 19 radnych.
Przewodniczący ogłosił 5 minutową przerwę techniczną w obradach sesji.

Po przerwie Przewodniczący wznowił obrady.

Punkt 2 - Sprawozdanie Prezydenta Miasta z wykonania uchwał Rady oraz informacje o przeprowadzonych przetargach:

Prezydent Miasta przedstawił sprawozdanie z wykonania uchwał Rady oraz informacje o przeprowadzonych przetargach. Sprawozdanie wraz informacją o przetargach zostało przedstawione również w formie pisemnej i stanowi załącznik do protokółu.
W dyskusji glos zabierali: Pan radny Antoni Piwowarczyk, Pan Janusz Gromek – Prezydent Miasta, Pan radny Dariusz Zawadzki, Pan radny Andrzej Mielnik.

Punkt 3 podpunkt 1 – podjęcie uchwały w sprawie wniesienia udziałów do „Kołobrzeskiego Towarzystwa Budownictwa Społecznego” spółka z ograniczoną odpowiedzialnością, na podwyższenie kapitału zakładowego:

Prezydent Miasta przedstawił projekt uchwały wraz z uzasadnieniem.

Powyższy projekt opiniowała:

1) Komisja ds. Budżetowo – Gospodarczych. W imieniu Komisji przedstawiła Pani radna Krystyna Strzyżewska – Przewodnicząca Komisji.

2) Komisja Komunalna. Pan radny Cezary Kalinowski, Przewodniczący Komisji, który zwrócił się do Przewodniczącego Rady z prośbą o treści: „Szanowni Państwo, w związku z waszym wnioskiem i oceną mojej pracy proszę, żeby te wszystkie opinie Komisji przeczytał mój następca Pan Lewandowski.” Po tym wystąpieniu opinię Komisji przedstawił Przewodniczący Rady, który jest również członkiem Komisji.

Opinie Komisji były pozytywne i stanowią załącznik do protokółu.
Stanowiska Klubów Radnych:

Stanowisko Klubu Radnych Platforma Obywatelska przedstawił Pan radny Wiesław Parus – Członek Klubu. „Klub Radnych PO jest za projektem uchwały.”

Stanowisko Klubu Radnych Sojuszu Lewicy Demokratycznej przedstawił Pan radny Jacek Woźniak – Przewodniczący Klubu. „Klub Radnych SLD poprze ten projekt uchwały.”

Stanowisko Klubu Radnych Niezależnych ‘Razem dla Kołobrzegu” przedstawił Pan radny Cezary Kalinowski – Członek Klubu. „Klub Radnych Niezależnych „Razem dla Kołobrzegu” popiera projekt uchwały.
W dyskusji głos zabierali:

Pan radny Wiesław Parus: „Panie Prezydencie, Szanowni Państwo Radni. Dostaliśmy projekt uchwały, chyba bardzo długo oczekiwany przez Radę o planowaniu czterech budynków budownictwa komunalnego przy ulicy Rybackiej. Jest to można powiedzieć bardzo daleki program, bo Az do 2019 roku. W tej kadencji, wszystko na to wskazuje, ze zostanie zrealizowany jeden budynek, pozostałe będą systematycznie budowane. Jako członek Komisji Mieszkaniowej również długo czekaliśmy na ten projekt i mam nadzieję, że zostanie zrealizowany. Oczywiście i bądźmy tu sprawiedliwi, że to nie załatwi problemu mieszkaniowego budownictwa socjalnego i komunalnego w naszym mieście, ale na pewno go w jakiś sposób zaktualizuje na, tyle, że ludzie po prostu będą mogli oczekiwać zwłaszcza ci, którzy przez wiele lat czekają na godne warunki zamieszkania. Chodzi mi o ludzi najbardziej potrzebujących. W tej chwili pod koniec czwartej setki jest tyle rodzin zgłoszonych. Te 160 mieszkań, mówi się też, o 200, bo ten projekt nie jest jeszcze tak konkretny, oczywiście to jest taki zastrzyk, który pozwoli na zabezpieczenie mieszkań tym najbardziej potrzebującym. Może tak nie do końca w samym projekcie jest wyjaśnione, oczywiście pewne rzeczy będą się zmieniały, między innymi tutaj jest mowa o czterech budynkach. W tym projekcie są zawarte dwa budynki jakby o innej kubaturze i dwa pierwsze o większej. Rozmawiałem z Prezesem Cieciorą i wszystko będzie szło ku temu, żeby na tym terenie wybudować cztery bliźniacze budynki, żeby to było zrealizowane w formie takiej, żeby nie wydawać już więcej pieniędzy. Mam nadzieję, że to wszystko się uda zrealizować. Ja osobiście cieszę się i mam nadzieję, że Państwo Radni również z tego, że idziemy w dobrym kierunku, a potem już tylko zostanie kwestia przydziału. Mam nadzieję, ze te mieszkania otrzymają ci najbardziej potrzebujący. Dziękuję.”
Pan radny Jacek Kuś: „Ja również cieszę się bardzo, czujemy się współautorami tego projektu związanego z dofinansowaniem z Banku Gospodarstwa Krajowego. Natomiast nie cieszy nas fakt taki, że inwestycja ta została rozciągnięta tak w latach. Tak, jak Pan Wiesław Parus powiedział, lista oczekujących jest bardzo duża i z roku na rok tych nazwisk będzie nam przybywało. Koniec projektu, to 2018/2019 rok, tak, więc przez 6 lat proszę sobie wyobrazić, co na tej liście będzie się działo. Mam jeszcze jedną wątpliwość związaną z realizacją całego przedsięwzięcia. Czy rzeczywiście Bank Gospodarstwa Krajowego będzie ten projekt dofinansowania w tak długim okresie realizował? I to warto byłoby sprawdzić. Natomiast zgadzam się z radnym Parusem, że każde mieszkanie w zasadzie i każdy budynek oddany teraz w tej bardzo ciężkiej sytuacji, jeżeli chodzi o budownictwo socjalne, czy komunalne, to jest wartość dodana. Cieszę się, że to w tą stronę idzie i mobilizuje tutaj władze i Prezydenta, żeby spróbować pewne etapy ich realizacji przyspieszyć. Dziękuję bardzo.”
Pan radny Andrzej Mielnik: „Co do kwestii, jak będzie wyglądała lista po zrobieniu inwestycji myślę, że ona będzie wyglądała bardzo podobnie. Przeżywaliśmy to wcześniej, kiedy oddawaliśmy budynki na Jedności Narodowej, kiedy mówiono, że to załatwi cały problem. Czym więcej oddawanych mieszkań komunalnych tym większa lista. Myślę, że to jest normalne. Cieszy mnie jeszcze jedna rzecz, a mianowicie zmiana decyzji, że będzie to robiła nasza spółka, spowoduje to, że dzięki temu ta spółka zmniejszy swoje zadłużenia i zacznie jak gdyby wychodzić na prostą, ponieważ pierwsza wersja, to miał być prywatny developer, który miał zarabiać, a jak będzie zarabiała nasza spółka, dzięki temu nie dołożymy z budżetu do tego, żeby te straty w spółce wyrównać. Dlatego będę głosował za z przyczyn takich, że z mojego punktu widzenia nie rozwiąże to problemów mieszkaniowych, ale przynajmniej rozwiąże problem spółki. Dziękuję.” 
Prezydent Miasta odczytał artykuł na temat budownictwa czynszowego.

Pan Grzegorz Czakański – Skarbnik Miasta: „Chcę Państwu przypomnieć, że w pierwotnej wersji zamierzaliśmy w ramach realizowania wydatków bieżących, czyli opłacania czynszu zrealizować jednocześnie cztery budynki. Tutaj zamierzaliśmy ogłosić w tym celu przetarg, do którego mógł wystartować nie tylko tak, jak Pan radny Mielnik powiedział, prywatny developer, ale każda firma, która się zajmuje budownictwem mieszkaniowym, więc mógł być to również i TBS jakby w domyśle. Natomiast Państwo zmieniliście opcje i zaproponowaliście, żeby ta realizacja poszła w innym kierunku. W związku z tym, że będzie to realizował TBS potrzebna jest pomoc finansowa z budżetu, a ten okres wydłużenia po prostu wynikł z tego, ze musieliśmy dostosować możliwości realizacji zadania do możliwości budżetu, do dochodów, do sukcesywnego przekazywania środków na ten cel.”
Pan radny Ryszard Szufel, Przewodniczący Rady: „Zgadzam się z radnym Andrzejem Mielnikiem, że w tych okolicznościach ten problem mieszkaniowy nigdy w Kołobrzegu nie zostanie rozwiązany, ale i w żadnej gminie. Jestem głęboko, co do tego przekonany, że im więcej mieszkań przekażemy za darmo tym większa będzie kolejka. To jest oczywista sprawa. Z mojego punktu widzenia najważniejsze jest tylko to, by mieszkania otrzymali ludzie, którzy najbardziej ich potrzebują i którzy są w fatalnej sytuacji życiowej i finansowej.”

Pan Janusz Gromek – Prezydent Miasta: „Dzisiaj na moje ręce wpłynęło pismo podpisane przez kilkudziesięciu mieszkańców Kołobrzegu, którzy znajdują się na liście, którzy byli u radnego Kusia z prośbą o pomoc. Zrobił to, co zrobił. Przeczytam, co tu pisze: na przykład w Radomiu wydano 20 milionów złotych i to u nas to samo jest. To jest jakby przeniesienie. „Spotyka się to z ostrą krytyką zarówno samych najemców, jak i opinii społecznej. Pierwsi atakowali gminę, ażeby wyrzuciła ich do getta na obrzeżach Miasta. Drudzy, żeby dała publiczne pieniądze na osoby z problemami zamiast budować przedszkola, szkoły, czy remontować ulice. I mają argument, bo oddane w 2010 roku budynki przy ulicy ….. są w części zdewastowane”. U nas takim przykładem jest ulica Koszalińska, gdzie tam nieustannie musza pilnować tych mieszkań socjalnych, bo są wypadki śmiertelne i podpalenia i cały czas dewastacja. To nie jest ważne, że na obrzeżach. Tam też obok tego budynku mieszkają ludzie w budynku i nie narzekają. Jest to wielki problem, bo w wielu z tych ludzi, którzy na liście się podpisało, to są zadłużeni na potężne pieniądze i znowu weźmiemy do mieszkań, które będziemy budować pewna grupę, która też nie będzie płaciła. A my na to płacimy, podatnicy, żeby to utrzymywać. To jest ten ból i ten wielki problem. Dziękuję bardzo.” 
Pan radny Jacek Kuś: „Gwoli wyjaśnienia. Ja się dziwię, że tak Pan interpretuje ta sytuację, bo moje spotkanie ostatnie z mieszkańcami na moim dyżurze odbyło się w atmosferze dosyć napiętej. Mieszkańcy po prostu wyrazili chęć spotkania się z Prezydentem i porozmawiania. Natomiast kwestia tego, jak będziemy przydzielali te mieszkania, ja liczę na to, bo ostatnio Pan Prezydent Wolski bardzo często weryfikuje listę, jeździ na tzw. adresy, sprawdza rzeczywistą sytuacje osób, które ubiegają się o lokale i tutaj wierzę, że będzie to dobrze zrobione. Natomiast nie odbierałbym tutaj tego, żeby Prezydent Miasta od czasu do czasu z tymi mieszkańcami spotkał się i poinformował. Nikt nie ma tutaj złej woli, nikt nie uprawia tutaj tzw. polityki, jak zostało mi to zarzucone przez ostatnie kilka dni. Zostałem postawiony przed faktem dokonanym, mieszkańcy do mnie jako do radnego zwrócili się o to, że chcą się spotkać z Prezydentem. Taką formę i takie prawo mają, więc dlatego ta petycja wylądowała u Pana w sekretariacie i tyle. Ze swojej strony chcę, żeby polityka mieszkaniowa została realizowana. Nie chciałbym, żeby zostało to odebrane w aspekcie tego, że na krzywdzie ludzkiej i tak naprawdę na ciężkich sytuacjach życiowych, niekiedy bardzo skomplikowanych, uprawiam sobie politykę i próbuje jakby w tym kierunku iść. Dziękuję bardzo.”
Pan Janusz Gromek – Prezydent Miasta: „Przecież jak jestem piąty rok Prezydentem, czwartki słynne i poszczególne dni, jeśli chcą się spotkać, spotykają się z mieszkańcami moi zastępcy, wcześniej Pan Tessikowski, Pani Mieczkowska a teraz Pan Prezydent Wolski. Ale, jak nie mamy, co dać na dzień dzisiejszy, to, co da takie spotkanie? Informacja poszła, że mamy budować na Rybackiej. A już największą złość, to ja mam i wszyscy my, bo tak, jak Pan radny Kuś powiedział, ubolewa, bo są różne sytuacje losowe, ale ile mamy przez to wymuszonych eksmisji ze względu na patologie, a my musimy budować mieszkania dla tych, którzy są eksmitowani z mieszkań wojskowych, ze spółdzielni i my musimy to na swój garb to brać. My musimy to brać na siebie, bo tak nakazuje nam ustawa. I to jest ten ból. Dziękuję.”
Pan radny Antoni Piwowarczyk: „Otóż proszę Państwa wysłuchałem ze zdumieniem pewnych stwierdzeń tu od strony kolegi Andrzeja Mielnika, czy od Pana Przewodniczącego Rady Pana Ryszarda Szufla, że jeżeli więcej będziemy budować mieszkań tym będzie większy problem. Szanowni Panowie, idąc tą żelazną logiką, trzeba było powiedzieć, że nie budujmy wcale i nie będzie problemu. Dziękuję.”

Pan radny Ryszard Szufel – Przewodniczący Rady: „Bardzo mi przykro, ale muszę się odnieść do Pana wypowiedzi. Absolutnie w takim kontekście nie użyłem moich słów i jak sądzę, że Pan radny Andrzej Mielnik, którego słucham zawsze z uwagą powiedzieliśmy tylko, że na przestrzeni lat i naszego doświadczenia miasta Kołobrzeg była już taka cudowna wiara w to, że raz na zawsze problem mieszkaniowy w Kołobrzegu zostanie rozwiązany i to przy udziale pieniędzy wszystkich z budżetu Miasta i przy udziale pieniędzy tych i to trzeba sobie jasno powiedzieć, którzy biorą wysoko oprocentowane kredyty i kupują mieszkania i budują domy. Ktoś w imieniu tych ludzi też w końcu powinien zabrać głos. Miasto oddawało proradzieckie osiedle Podczele i też była taka wiara wśród radnych, rozmawiałem osobiście z tymi radnymi. W kadencji trzeciej oddawaliśmy ogromna ilość mieszkań przy ulicy Jedności Narodowej i Mazowieckiej osiedle powojskowe, też przy udziale pieniędzy z budżetu Miasta, czyli przy udziale pieniędzy wszystkich, własnie tych, którzy też biorą kredyty i budują własne domy poprzez wyrzeczenia, jak sądzę, kupują mieszkania i dopiero to jest prawdziwa Ocena i prawda moich słów. Nigdy nie załatwimy problemu mieszkaniowego, jak miasto Kołobrzeg będzie rozdawało mieszkania, ponieważ się będą ludzie ustawiali w kolejce. Nawet tu będą przyjeżdżać i się meldować. Takie są prawdziwe moje słowa i jak sądzę Andrzeja Mielnika.”
Pan radny Antoni Piwowarczyk: „Ad vocem. Otóż Panie Przewodniczący wżyciu nic niczego nie można raz na zawsze załatwić. Problemy są, toczy się życie, powstają nowe problemy i nie można twierdzić, a tak zostało stwierdzone, im więcej budujemy tym większy problem. Myslę, że kwestia polega na tym, że należało się bardzo dokładnie przyglądać się i sprawdzać wnioski, które składają ludzie w sprawie mieszkań. Natomiast, jeżeli ustawa nas zobowiązuje do pewnych działań, to my nie możemy stwierdzić, ze tego nie będziemy robić. Ja wiem, jakie są problemy i znane są mi fakty z przeszłości, jak to było tylko protestuje przeciwko stwierdzaniu, że ten problem będzie łatwiej rozwiązać, jeżeli tych mieszkań nie będziemy budowali. Dziękuję.”
Pan radny Ryszard Szufel – Przewodniczący Rady: „Ostatnie zdanie, bo nie chce już z Panem polemizować. W pierwszej mojej wypowiedzi użyłem też zwrotu, że z mojego punktu widzenia najważniejsze jest, by mieszkania te trafiały do ludzi najbardziej potrzebujących, tych, którzy maja problemy życiowe i finansowe. Szkoda, że Pan tego nie uwypuklił.”

Pan radny Andrzej Mielnik: „W swojej wypowiedzi Pan radny Piwowarczyk jakby nadużył, źle zinterpretował całą sytuację. Różnica wieku nasza jest taka, że kiedyś był Pan moim nauczycielem, ale mój staż w Radzie jest trochę dłuższy i ja podałem przykład ulicy Jedności Narodowej, kiedy powiedziano nam, wprost, że wtedy problem zostanie w miarę możliwości załatwiony. Ja też nie powiedziałem, że sytuacja będzie wyglądała w ten sposób, że tych mieszkań mamy nie budować, ponieważ powiedziałem i Pan chyba to słyszał, że będę glosował za tym projektem uchwały. Stwierdziłem jedną rzecz, że w tej sytuacji nie można powiedzieć, że ten problem zostanie załatwiony. Od lat mówię, że największym problemem jest rotacja mieszkań, to znaczy ustalania mieszkań, które są w stanie opłakanym i przekształcania ich w mieszkania socjalne, a z mojego punktu widzenia ludzi, którzy w tych mieszkaniach funkcjonują, są bardzo dobrymi płatnikami i dbają o te mieszkania, to oni powinni dostawać pierwsi te mieszkania, które będą nowe, ponieważ my ich znamy i wiemy, jak oni dbają o majątek gminny. I mimo wszystko nie zgodzę się z kwestią taką, ze te mieszkania nowo budowane powinny dostawać ludzie z listy. Uważam, że powinna być rotacja i na te nowo wybudowane mieszkania powinniśmy brać najlepszych naszych najemców, którzy dbają najbardziej o nasz majątek. I tylko tyle. I nigdy nie powiedziałem tego, że mamy tego nie budować, chociaż uważam jest wiele praw, ale prawo, które ustalono w Warszawie, że to my jako samorząd mamy brać wszystko na nasz garnuszek, to znaczy kwestie wszystkich eksmisji jako nasz obowiązek, to dla mnie jest to po prostu chore. Każdy Rząd, który w Warszawie jest funkcjonuje w ten sposób, że prowadzi psychologię na zasadzie takiej, że mamy samorząd, dojną krowę, którą jak mamy problem, to najprościej w ustawie napisać, że ten problem scedowujemy na samorząd i samorząd ma się tym zająć. I tak to wygląda. Panie Antoni powiedziałem wyraźnie, że będę głosował za tą uchwałą, a stwierdziłem jedną rzecz, że nie rozwiąże to i mam obawę, że jak oddane zostanie te 150 mieszkań, to dalej lista będzie oscylowała w granicach 500 osób. I tylko tyle. Dziękuję.”
Pan radny Cezary Kalinowski: „Szanowni Państwo wydaje mi się, że przynajmniej nasz Klub i ja osobiście będziemy głosowali za tym projektem uchwały nie, dlatego, że ustawodawca zapisał, że samorządy maja ten problem rozwiązywać, ale dlatego, że mamy pewne poczucie solidarności społecznej z rodzinami ofiar tych rodzin patologicznych, szczególnie Dzieci, które niczemu niewinne żyją w patologicznych rodzinach i często w patologicznych też warunkach. I chcąc ta solidarność pokazać i w jakiś sposób im pomóc wydaje się, że najprostszą rzecz jest, najkrótszą stworzenie przynajmniej dla tych ludzi, którzy w tych rodzinach żyją pewnych szans życiowych. Bo, kiedy zostaną w tych barakach, w tych slumsach, to ich przyszłość jest taka, jak ich patologicznych rodziców. W związku z tym myślę, że ten aspekt też powinniście Państwo brać pod uwagę. I to nie jest tylko tak, że przepisy prawa nam każą to nam wykonywać, bo w tym mieście robimy bardzo wiele rzeczy dla różnych grup społecznych i pomagamy tym grupom, rozwiązujemy ich problemy. Patologia nie jest to z wyboru i jak często wiemy, jest jednostka chorobową. Te rodziny tak naprawdę wpadły na to nie z własnej woli i z własnego zaangażowania tylko po prostu tak ich los jakoś ustawił. Myślę, że jest to dobry pomysł, żebyśmy budowali te mieszkania. Natomiast wskutek tej dyskusji, które Państwo toczycie, wydaje się, że Prezydent Miasta i taka moja prośba, żeby spróbował Pan pochylić się i przygotować jakiś dokument, któryby się nazywał „priorytety”, jakie zamierzamy rozwiązać budując te budynki. Czy będą to priorytety, o których tu padały słowa typu najbiedniejsi, najbardziej potrzebujący? Czy będą to priorytety typu zlikwidować baraki w Kołobrzegu, slumsy, miejsca, w których patologia się rozwija? Czy te pomieszamy te priorytety w jakiś sposób? Bo ważną rzecz jest to, żeby tak duży program odniósł jakiś istotny sukces. Jeżeli rozdrobnimy go na drobne, zaczniemy pomagać w sposób nieplanowany, nieprzewidywalny, nieprzemyślany, to może się okazać to, co Państwo podnosicie, że problem w ogóle nie zostanie w żaden sposób rozwiązany. Spróbujmy jakiś problem rozwiązać, tym bardzo fajnym programem budownictwa społecznego. Dziękuję.”
Pan radny Bogdan Blaszczyk – Wiceprzewodniczący Rady: „Szanowni Państwo na ten temat się już wielokrotnie wypowiadałem publicznie. Obowiązek, czy nakaz rozwiązywania problemów mieszkaniowych dla najuboższej części społeczeństwa reguluje przepis Konstytucji i ustawa o samorządzie wyznaczając nam zadanie własne, a uzasadnieniem do tego jest to, co wygłosił kolega Kalinowski. Natomiast rację mają również ci, którzy niechętnie podnoszą rękę za tym, żebyśmy wydatkowali z budżetu duże kwoty na realizację tego programu. Moim zdaniem winne są tutaj przede wszystkim zasady najmu mieszkań komunalnych i socjalnych. Rok temu w prasie przetoczyła się bardzo szeroka dyskusja na ten temat i Rząd zapowiedział sensowne moim zdaniem reformy. Mija rok czasu i nic się tej sprawie nie dzieje, inne sporawy spychają jak gdyby ten problem na margines. A te reformy miały polegać przede wszystkim na tym, że czynsze winny pokrywać w całości koszty utrzymania mieszkań, że najemca powinien otrzymywać mieszkanie w najem na czas określony tzn. bez prawa dziedziczenia, bez prawa przekazywania tego mieszkania swoim dzieciom, krewnym i innym, żeby gmina miała możliwość wypowiedzenia najmu, jeżeli ustana warunki będące podstawą do przydziału tego mieszkania. Bywa tak, że kłuje nas w oczy fakt, że ktoś z przyczyn losowych dorabia się majątku i stać go na kupno własnego mieszkania, ale w dalszym ciągu zajmuje lokal komunalny. Stąd te kolejki i stąd nigdy nie zaspokoimy potrzeb. W związku z tym rodzi się jeden wniosek, a mianowicie, żebyśmy się wzajemnie nie spierali, żeby Pan Prezydent na Zgromadzeniu Miast Polskich złożył wyraźny wniosek domagający się uregulowania tych spraw, o których mówiłem przez ustawy sejmowe. Żebyśmy mogli rzeczywiście te mieszkania i te pieniądze kierować do rodzin najuboższych i żeby te mieszkania nie trafiały potem w ręce tych, którzy mogą zaspokoić te potrzeby własnym sumptem. Wtedy myślę, że nasza dyskusja będzie bezprzedmiotowa. Bez uregulowania tych spraw w dalszym ciągu będziemy mieli ten problem, czy budować, czy nie budować. Sytuacja jest taka, jak tu przytoczył Pan Prezydent, Gminy się odwracają od tego problemu bokiem albo całkiem tyłem, bo przy tym systemie przydziału mieszkań: dziedziczenia, sprzedawania, odstępowania, po prostu kolejka będzie ciągle nam rosła i nie rozwiążemy tego problemu. Komunalny zasób mieszkaniowy powinien być w dyspozycji Gminy i powinniśmy umieć, czy móc przede wszystkim bardzo rozsądnie i oszczędnie nim gospodarować. Dziękuję.”
Pan Przewodniczący Rady podziękował Panu radnemu Błaszczykowi za tą wypowiedź: „Widzę, że Pan zrozumiał moją intencje i intencję Pana radnego Mielnika.”

Pan radny Piotr Lewandowski – Wiceprzewodniczący Rady: „Kończąc dyskusję, z naszej strony, jako Klub Platformy Obywatelskiej chciałbym jeszcze raz podkreślić, że uznajmy za zasadne, jako gmina nie odwracamy się od problemu plecami. Tutaj padły argumenty przeczące temu, żeby rozkładać ten projekt w tak długim okresie czasu, ja myślę, że ta dyskusja, która miała miejsce, pokazuje, że jest to słuszny krok, tym bardziej, że będziemy mogli w przeciągu tych kilku lat zobaczyć, jak na przestrzeni przykładowo po powstaniu pierwszego, drugiego budynku\, jak rzeczywiście kształtuje się ta lista, o której rozmawialiśmy, osób oczekujących na mieszkania. Tak, jak mówiłem wcześniej Platforma będzie popierać ten projekt, podpisujemy się zdecydowanie za tym, ale uznajemy za jeden z priorytetów i tutaj będę apelował do Prezydenta i Wiceprezydenta Wolskiego o ścisłą współpracę z Komisją Mieszkaniową w zakresie określenia zasad przyznawania tych mieszkań, żebyśmy uniknęli sytuacji przykładowo gromadzenia zjawisk patologicznych w j, jednym miejscu, czy też wskazania priorytetów w tym programie dla rodzin najbardziej potrzebujących perspektywicznie, bo to też powinno się znaleźć. Jeszcze raz podkreślam, że jest to program dla nas jeden z ważniejszych, priorytetowych w tej kadencji. Dziękuję.”

Ponieważ nie było więcej chętnych do dyskusji, Przewodniczący zamknął dyskusję i poddał pod głosowanie projekt uchwaly w sprawie wniesienia udziałów do „Kołobrzeskiego Towarzystwa Budownictwa Społecznego” spółka z ograniczoną odpowiedzialnością, na podwyższenie kapitału zakładowego:

W głosowaniu udział wzięło 20 radnych obecnych na sesji. Za podjęciem uchwały głosowało 20 radnych, 0 przeciw, 0 wstrzymało się od głosu. Przewodniczący stwierdził, że Rada jednogłośnie podjęła UCHWAŁĘ NR XVIII/242/12 w sprawie wniesienia udziałów do „Kołobrzeskiego Towarzystwa Budownictwa Społecznego” spółka z ograniczoną odpowiedzialnością, na podwyższenie kapitału zakładowego.
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Punkt 3 podpunkt 2 – podjęcie uchwały w sprawie zmian w budżecie Gminy Miasto Kołobrzeg na 2012 r.:
Prezydent Miasta przedstawił projekt uchwały wraz z uzasadnieniem. 
Powyższy projekt opiniowała:

1) Komisja ds. Budżetowo – Gospodarczych. W imieniu Komisji przedstawiła Pani radna Krystyna Strzyżewska – Przewodnicząca Komisji.

2) Komisja Komunalna. W imieniu Komisji opinię Komisji przedstawił Przewodniczący Rady, który jest również członkiem Komisji.
3) Komisja Oświaty, Kultury, Sportu i Spraw Społecznych. W imieniu Komisji opinię przedstawiła Pani radna Urszula Dżega – Matuszczak – Przewodnicząca Komisji.
Opinie Komisji były pozytywne i stanowią załącznik do protokółu.

Stanowiska Klubów Radnych:

Stanowisko Klubu Radnych Platforma Obywatelska przedstawił Pan radny Wiesław Parus – Członek Klubu. „Klub Radnych PO popiera projekt uchwały. Wyrażamy zadowolenie zwłaszcza w opisie uzasadnienia kwestii związanych ze zwiększeniami po stronie dochodowej, jeśli chodzi o realizowane wnioski o płatność naszych zadań takich, jak „poprawa dostępności do portu od strony lądu”, jak również w zakresie remontu Ratusza. Dziękuję bardzo.”
Stanowisko Klubu Radnych Sojuszu Lewicy Demokratycznej przedstawił Pan radny Jacek Woźniak – Przewodniczący Klubu. „Klub Radnych SLD popiera projekt uchwały.”

Stanowisko Klubu Radnych Niezależnych ‘Razem dla Kołobrzegu” przedstawił Pan radny Cezary Kalinowski – Członek Klubu. „Klub Radnych Niezależnych „Razem dla Kołobrzegu”  wstrzyma się od głosu.”
Ponieważ nie było chętnych do dyskusji, Przewodniczący zgodnie z § 48 ust. 4 Statutu Miasta zarządził imienne głosowanie nad projektem uchwały w sprawie zmian w budżecie Gminy Miasto Kołobrzeg na 2012 r. Głosowanie przeprowadził Pan radny Piotra Lewandowski – Wiceprzewodniczący Rady.

W głosowaniu imiennym udział wzięło 19 radnych obecnych na sesji w chwili głosowania. Za podjęciem uchwały głosowało 15 radnych, 0 przeciw, 4 wstrzymało się od głosu. Przewodniczący stwierdził, że Rada w glosowaniu imiennym większością głosów podjęła UCHWAŁĘ NR XVIII/243/12 w sprawie zmian w budżecie Gminy Miasto Kołobrzeg na 2012 r. 

Punkt 3 podpunkt 3 – podjęcie uchwały w sprawie zmian w wieloletniej prognozie finansowej Gminy Miasto Kołobrzeg na lata 2012 – 2031:

Prezydent Miasta przedstawił projekt uchwały wraz z uzasadnieniem. 
Powyższy projekt opiniowała:

1) Komisja ds. Budżetowo – Gospodarczych. W imieniu Komisji przedstawiła Pani radna Krystyna Strzyżewska – Przewodnicząca Komisji.

2) Komisja Komunalna. W imieniu Komisji opinię Komisji przedstawił Przewodniczący Rady, który jest również członkiem Komisji.
3) Komisja Oświaty, Kultury, Sportu i Spraw Społecznych. W imieniu Komisji opinię przedstawiła Pani radna Urszula Dżega – Matuszczak – Przewodnicząca Komisji.
Opinie Komisji były pozytywne i stanowią załącznik do protokółu.

Stanowiska Klubów Radnych:

Stanowisko Klubu Radnych Platforma Obywatelska przedstawił Pan radny Wiesław Parus – Członek Klubu. „Klub Radnych PO popiera projekt uchwały. Wyrażamy zadowolenie z faktu wpisania do WPF programu TBS budownictwa mieszkaniowego.”
Stanowisko Klubu Radnych Sojuszu Lewicy Demokratycznej przedstawił Pan radny Jacek Woźniak – Przewodniczący Klubu. „Klub Radnych SLD będzie przeciwko projektowi uchwały z powodów, o których mówiliśmy na poprzednich sesjach.” 
Stanowisko Klubu Radnych Niezależnych „Razem dla Kołobrzegu” przedstawił Pan radny Cezary Kalinowski – Członek Klubu. „Klub Radnych Niezależnych „Razem dla Kołobrzegu”  wstrzyma się od głosu.”

Ponieważ nie było chętnych do dyskusji, Przewodniczący poddał pod glosowanie projekt uchwały w sprawie zmian w wieloletniej prognozie finansowej Gminy Miasto Kołobrzeg na lata 2012 – 2031:
W głosowaniu udział wzięło 18 radnych obecnych na sesji w chwili głosowania. Za podjęciem uchwały głosowało 11 radnych, 4 było przeciw, 3 wstrzymało się od głosu. Przewodniczący stwierdził, że Rada większością głosów podjęła UCHWAŁĘ 
NR XVIII/244/12 w sprawie zmian w wieloletniej prognozie finansowej Gminy Miasto Kołobrzeg na lata 2012 – 2031.
Punkt 3 podpunkt 4 – podjęcie uchwały zmieniająca uchwałę w sprawie uchwalenia Statutu Uzdrowiska Kołobrzeg:

Prezydent Miasta przedstawił projekt uchwały wraz z uzasadnieniem. 
Powyższy projekt opiniowała:

1. Komisja Uzdrowiskowa. W imieniu Komisji opinie przedstawiła Pani radna Danuta Adamska – Czepczyńska – Przewodnicząca Komisji. Komisja zgłosiła 4 poprawki:

Poprawka pierwsza o treści:

W paragrafie pierwszym ww. uchwały przed punktem pierwszym wprowadzić 
jeszcze jeden punkt, który będzie pierwszym, o treści:

„1) w § 5 pkt 2 lit a) dodaje się tiret drugi w brzmieniu:

„- używania instalacji i urządzeń nagłaśniających w celach reklamowych,”
Poprawka druga o treści:

Aby punkt drugi paragrafu pierwszego ww. uchwały, który po wprowadzeniu ww. punktu będzie trzecim, przyjął następujące brzmienie:

„3) w § 5 pkt 6 lit a) tiret pierwszy otrzymuje brzmienie:

„- wjazdu motocykli, motorowerów, skuterów, quadów, ciągników i pojazdów 
o rzeczywistej masie całkowitej powyżej 3,5 tony z wyjątkiem pojazdów służb medycznych, porządkowych, straży pożarnej, granicznej, obsługi komunalnej miasta, komunikacji miejskiej, samochodów dostawczych i autokarów przewożących kuracjuszy i turystów,”

Poprawka Nr 3 o treści:

Aby po ww. punkcie wprowadzić kolejny punkt, który będzie czwartym, o treści:

„4) w § 5 pkt 6 lit a) dodaje się kolejny tiret czwarty w brzmieniu:

„- poruszania się wózkami rowerowymi (tzw. gokartami) po ciągach i alejach pieszych,”

Poprawka Nr 4 o treści:

Aby punkt piąty ww. uchwały, który będzie siódmym, przyjął następujące brzmienie:

„7) po § 7 dodaje się § 71 w brzmieniu:

„ § 71. 1. Właściwości solanek używanych do kąpieli leczniczych, inhalacji i produkcji wody mineralnej: wysokie ciśnienie osmotyczne, wysoki ciężar właściwy, małe przewodnictwo cieplne.

2. Właściwości borowiny wykorzystywanej do okładów, zawijań i kąpieli

    leczniczych:

              1) fizyczne: duża pojemność wodna, małe przewodnictwo cieplne, duża

                  pojemność cieplna, duże właściwości sorpcyjne, właściwości 

                  jonowymiennikowe,

2) chemiczne: związane z zawartością składników aktywnych

    farmakologicznie, do których należą: kwasy huminowe, fulwokwasy, 

    substancje działające podobnie jak hormony i enzymy,

               3) mechaniczne: ciśnienie hydrostatyczne, lepkość.

3. Właściwości lecznicze klimatu:

1) klimat silnie bodźcowy,

2) czyste bezalergenowe powietrze,

3) występowanie aerosolu morskiego, wzbogaconego o duże ilości 
      cząsteczek chlorków sodu, jodu i bromu,

4)   korzystne warunki termiczno-wilgotnościowe,

5) topoklimat lasów.”
2. Komisja ds. Budżetowo – Gospodarczych. W imieniu Komisji przedstawiła Pani radna Krystyna Strzyżewska – Przewodnicząca Komisji. Komisja zaakceptowała poprawki zgłoszone przez Komisje Uzdrowiskową.

3. Komisja Komunalna. W imieniu Komisji opinię Komisji przedstawił Przewodniczący Rady, który jest również członkiem Komisji.
Opinie Komisji stanowią załącznik do protokółu.

Pani Monika Sielewska - Naczelnik Wydziału UA przedstawiła Radzie informację na temat lokalizacji sezonowych w strefie ochronnej „A ” Uzdrowiska ujętych w projekcie uchwały zmieniającej Statut Uzdrowiska Kołobrzeg oraz lokalizacje jako alternatywna nie wprowadzona do projektu uchwały. „Jest to 6 lokalizacji wzdłuż ogrodzenia Amfiteatru przy ulicy Fredry. Są to lokalizacje pod punkty handlowe. Jak również na terenie Zarządu Portu Morskiego za punktem Informacji CPiIT jest plac, na którym może znaleźć się około 20 stanowisk handlowych.”
Stanowiska Klubów Radnych:
Stanowisko Klubu Radnych Platforma Obywatelska przedstawiła Pani radna Danuta Adamska - Czepczyńska – Członek Klubu. „Klub Radnych PO popiera projekt uchwały wraz z poprawkami Komisji Uzdrowiskowej.

Stanowisko Klubu Radnych Sojuszu Lewicy Demokratycznej przedstawił Pan radny Jacek Woźniak – Przewodniczący Klubu. „Generalnie Klub Radnych SLD popiera projekt uchwały.”
Stanowisko Klubu Radnych Niezależnych „Razem dla Kołobrzegu” przedstawił Pan radny Cezary Kalinowski – Członek Klubu. „Klub Radnych Niezależnych „Razem dla Kołobrzegu”  generalnie popiera projekt uchwały, mając wątpliwości co do egzekucji zapisów w Statucie Uzdrowiska. Reklamy są regulowane planem zagospodarowania przestrzennego, który na przykład zabrania wieszania reklam na balustradach, a jak wiemy, toczyliśmy w tym temacie dyskusje, dotyczy to mola, które jest obwieszone reklamami. Pozostałe wątpliwości przekażemy Państwu w dyskusji.”

W dyskusji głos zabierali:
Pani radna Dorota Oyedemi: „Czy przypadkiem przyjęcie tej poprawki nie spowoduje utrudnienia wjazdu camperów, a wiemy, że dosyć licznie przyjeżdżają w czasie sezonu do Campingu Baltic i na parkingi, do których jest wjazd od strony strefy Uzdrowiskowej? Bo niektóre campery maja powyżej 3,5 tony i przyczepy campingowe też. Także tutaj jest problem chyba.”
Pani radna Danuta Adamska – Czepczyńska: „Odpowiem ad vocem od razu. Ampery mogą wjeżdżać poza strefą „A”, to znaczy mogą wjeżdżać od strony ronda koszalińskiego, więc nie musza jeździć po strefie „A”. Tak myślę. Natomiast nie wiem, tak wielkie campery powyżej 3,5 tony?. A ponieważ słyszałam, że Komisja Komunalna zwróciła uwagę na zakaz reklam, jestem również za tym, żeby zakaz reklam był w strefie „A”. Te sprawy rzeczywiście reguluje plan przestrzennego zagospodarowania, jak również nasz Statut Uzdrowiska, gdzie jest zapis. Mnie się wydaje, że te zapisy wystarczą, żeby nie powstawały reklamy w strefie „A”. Nie podoba mi się również bardzo, że MOSiR lokalizuje reklamy w ten sposób, że jak się wchodzi na plażę na tą platformę, z której się schodzi po schodach w dół, to przy tych platformach niektórych od strony molo jest przesłaniająca reklama zupełnie widok na molo. I to jest od kilku lat. Myślę, że to powinno zniknąć, w każdym bądź razie nie w takiej formie ona powinna stać, żeby zasłaniała widok na molo. Dziękuję bardzo.”
Pani radna Dorota Oyedemi: „Ja jeszcze wrócę do tych camperów, bo jest jeszcze jeden parking, na który się wjeżdża od strony Kasprowicza przy stacji meteorologicznej i tam widziałam często w sezonie parkujące campery. I jak tu będzie z dojazdem, jeżeli one przekroczą 3,5 tony?
Pani radna Danuta Adamska – Czepczyńska: „Ulica Zdrojowa i Kasprowicza podobno jest w strefie „B”, ale graniczy ze strefa „A”, a parking, o którym Pani mówi jest parkingiem dla samochodów osobowych i tam nie powinny wjeżdżać żadne a wjeżdżają. Rzeczywiście stoją tam autobusy. Także w strefie „A” nie może być żadnych parkingów, on jest, co prawda w strefie „B”, ale pamiętam, że był na osobowe samochody.’
Pan Janusz Gromek – Prezydent Miasta: „Ta uwaga Pani radnej Oyedemi jest do przyjęcia, chociaż ja już wiem, że jest to strefa „B”. Campery są robione nawet w autobusach i ważą więcej, jak 3,5 tony i ja sobie nie wyobrażam, żeby na Rondzie Solidarności skręcił w prawo i za chwilę mu ktoś powie, że źle jedzie. On ma dojechać do campingu. My żyjemy z turystyki i nie wyobrażam sobie, żebyśmy się zamykali nawet w działalności turystycznej. Co do reklam, to jestem za, żeby ograniczyć reklamy zdecydowanie w strefie „A” i w ogóle całym Kolobrzegu. Co do jazdy czterokołowców, też jestem przeciwny, ale nie przesadzajmy z tą turystką w strefie „A”.”
Pani radna Dorota Oyedemi: „Dziękuję Panu Prezydentowi za tą wypowiedź, ponieważ nie możemy blokować ludziom dojazdu chociażby do tych parkingów. Czy Kasprowicza jest w strefie „A”, czy nie? Jeżeli nie jest, to będą mieli dojazd.”

Pan radny Ryszard Szufel – Przewodniczący Rady: „Do Campingu Baltic dojeżdża się ulica Fredry.”

O godz. 11.35 na sesję dotarł Pan radny Henryk Bieńkowski.

Pan radny Jacek Woźniak: „Żeby rozwiać wszelkie wątpliwości, sprawdziliśmy to na Komisji Uzdrowiskowej, strefa „A” Uzdrowiska jej granica jest po krawężniku chodnika przy ulicy Zdrojowej i przy ulicy Kasprowicza, więc cokolwiek się dzieje na ul. Zdrojowej i Kasprowicza, nie dzieje się w strefie „A” Uzdrowiska. Więc z zależności od tego, czy będzie ta nasza obwodnica przechodziła tędy, czy z drugiej strony ktoś będzie chciał wjechać amperem, czy autobusem, będzie mógł się tam po prostu poruszać. To jest jedna rzecz. Druga rzecz, na Komisji Uzdrowiskowej zwróciłem uwagę koleżance i kolegom na temat spraw dotyczących reklam szczególnie w okresie wyborczym, w związku z tym, że Kodeks wyborczy dość wyraźnie reguluje kwestie wieszania materiałów wyborczych, w tym również na balustradach, balkonach i innych lokalizacjach, chciałbym wyraźnie Państwu zaznaczyć, że jest to akt prawny wyższego rzędu niż Statut Uzdrowiska, więc pewne ograniczenia dotyczące tych kwestii w kampanii wyborczej nie będą miały odzwierciedlenia. To jest jedna rzecz. A druga rzecz, mnie interesuje handel, ponieważ Statut w tym zakresie wprowadza w mojej opinii tzw. opcję zerową, czyli praktycznie zero handlu w strefie „A” Uzdrowiska. A interesuje mnie, ponieważ mamy kilka takich punktów, gdzie ten handel sobie funkcjonuje i w zasadzie nikomu nie przeszkadza na przykład przy kortach tenisowych, tam jest kilka punktów handlowych. Jest kwestia nierozstrzygnięta ulicy Mickiewicza, czyli to, co się dzieje na dojściu do molo. I mam takie pytanie. Czy chcemy, w jakiś sposób ten handel tam zachować w przyszłości i należy się spodziewać nowelizacji tego Statutu Uzdrowiska np. po sezonie? Czy będziemy zmierzali w kierunku opcji zerowej, czyli w ogóle handlu w strefie „A” Uzdrowiska nie będziemy mieli?.”
Pani radna Danuta Adamska – Czepczyńska: „Ja bym bardzo apelowała o to, żeby nie interpretować tak radośnie, że ulica Kasprowicza i Zdrojowa, to jest strefa „B”, bo ona graniczy na brzegu chodnika. Ja pamiętam przed laty, że to była strefa „A”. Jakoś to się dziwnie zmieniło, nie wiem, w którym momencie. I z dużym niepokojem zobaczyłam to na naszej Komisji Uzdrowiskowej, że tak rzeczywiście jest wyrysowana. Nie wiem, czy to plan zagospodarowania tak zmienił i myśmy tego nie zauważyli, ale wprowadzanie jakiegoś radosnego jeżdżenia po strefie „B”, bo to „B”, gdzie się graniczy bezpośrednio, nie można tam odgraniczyć hałasu, nie można odgraniczyć spalin od strefy „A”. I w związku z tym prosiłabym, żeby to albo w przyszłości w ogóle zmienić, natomiast nie cieszyć się tym, ze to jest strefa „B” i można sobie po niej szaleć i wjeżdżać. Następną sprawę mam ad vocem do Pana radnego Woźniaka. Pan zapytał, czy zero handlu w strefie „A”. Pan przecież zdaje sobie sprawę z tego, że tam jest handlu wiele, w różnych obiektach handlowych trwałych, bo one są od dawna wybudowane i tam ten handel dalej ma prawo mieć miejsce i dalej się będzie odbywał. Natomiast wspominał Pan o handlu przy kortach, przy kortach nie ma już handlu, w związku z trwałością projektu, z inwestycją finansowaną z Unii Europejskiej. Te stragany handlowe, które stały od lat przy kortach, w tej chwili one przy tych kortach stać nie mogą. Dziękuję bardzo.”
Pan Janusz Gromek – Prezydent Miasta: „Chciałbym również się wypowiedzieć na temat handlu. Ja nie jestem przeciwnikiem całkowitej likwidacji handlu w strefie „A”. Takie jest moje zdanie. Co do tych miejsc przy korcie, też w pierwszym rzucie byłem za tym, żeby to utrzymać, ale po pierwsze, nie ma tego w planie przestrzennym, a po drugie, jest tam trwałość projektu unijnego i ja nie chcę ryzykować kilkoma milionami, żeby je stracić. A co będzie, to przyszłość pokaże. Co do Mickiewicza, na dzień dzisiejszy do końca roku Państwo dzierżawią, dostali pisma, że mają się z dniem 14 stycznia usunąć. Co dalej będzie, to czas pokaże. A co do autobusów i tej kłótni o te krawężniki, to ja w tej chwili myślę, że słuchają mnie służby komunalne, które sprawdzą wszystkie ulice, które są w strefie „A”, a są dojazdowe dla autobusów, żeby udrożnić tam ruch autobusów. Bo jeśli autobus ma dowieźć nam klientów turystów, to ma dowieźć jak najbliżej danego ośrodka, czy danego sanatorium, bo ja nie chce odganiać turystów od Kołobrzegu absolutnie. Mają sprawdzić, czy takie możliwości istnieją i wisi taka tabliczka pozwalająca autobusom wjechać w poprzeczną ulicę od ulicy Zdrojowej, czy od Kasprowicza. Dziękuję.”
Pani radna Danuta Adamska – Czepczyńska: „Ja podobnie do Pana Prezydenta, ponieważ wiem, że są możliwości dowożenia autobusami, to wynika i z naszego Statutu, że oprócz właśnie turystycznych autobusów jest zakaz i że wynika to również z tablic, które są umieszczane w uzdrowisku i wjeżdżają autobusy, żeby dowieźć kuracjuszy. Tam nie ma stania i one powinny wyjechać.”
Pan radny Artur Dąbkowski: „Panie przewodniczący, ja już w sumie uzyskałem odpowiedź, bo jeżeli te ulice w strefie „B”, to nie ma problemu i campery i przyczepy campingowe, które przyjeżdżają tutaj przez duży okres czasu będą mogły tam wjechać, a mówimy p Jednym z największych campingów na Pomorzu, żeby tam utrudnień nie robić właśnie. Jeżeli można byłoby taką wzmiankę dopisać do tego wniosku Komisji Uzdrowiskowej, że z wyłączeniem, jeżeli mówimy o tych samochodach do 3,5 tony, samochodów przeznaczonych na usługi turystyczne. To wtedy ten cały pakiet przyczep campingowych, camperów i autobusów, które dowożą do ośrodków turystów będzie jak gdyby zabezpieczony i nie będzie problemów z tym.”

Pani radna Danuta Adamska – Czepczyńska: „Jest wpisane, proszę przeczytać. Jest wpisane w punkcie 3, w tych naszych poprawkach.”

Pan radny Jacek Kuś: „Przyznam się szczerze, że trochę mnie śmieszy ta dyskusja z tego względu, że drodzy Państwo czasy się trochę zmieniają. Uzdrowisko Kołobrzeg wiadomo, marka znana w całej Polsce, natomiast dyskusja na temat tego, czy powinna być reklama, czy nie, czy powinny być punkty handlowe, czy nie? To ja bym tutaj namawiał do tego, żeby to stanowisko było bardziej elastyczne, bo wszystko jest dla ludzi, tak jak punkty handlowe, które powinny funkcjonować w strefie nadmorskiej, w większości krajów cywilizowanych Zachodniej Europy takie punkty funkcjonują, ludzie żyją z tych punktów, handlują tylko, że to jest unormowane przez samą gminę. Nie można iść ze skrajności w skrajność. Jeżeli chodzi o kwestie związane z reklamami, drodzy Państwo wiecie ile budżet miasta zarabia na reklamach umieszczonych w pasach drogowych w strefie Uzdrowiskowej. Wiecie pewnie, czy domyślacie się ile zarabiamy na reklamie w samym pasie technicznym. To są wymierne skutki pieniężne i tu nie ma, co demagogii uprawiać, żeby iść w kierunku takim, żeby to całkowicie zniwelować. Natomiast jest tutaj jedna rzecz bardzo ważna, trzeba doprowadzić do tego, żeby wszelkie przedsięwzięcia związane z reklamami były konsultowane z plastykiem miejskim i w tą stronę iść. Dziękuję bardzo.”
Pani radna Danuta Adamska – Czepczyńska: „Chcę odpowiedzieć Panu radnemu, że tutaj nie ma żadnej skrajności w tym wszystkim, ponieważ statut wyraźnie dopuszcza jakiś handel w strefie „A”. My w tej chwili dyskutujemy o handlu na straganach, natomiast wiele handlu mieści się w lokalach w tym celu specjalnie wybudowanych. I nikt całkowicie handlu nie likwiduje w strefie „A”. My opieramy się o statut uzdrowiska i o ustawę uzdrowiskową, która wyraźnie mówi, że ma być handel tylko pamiątkami i regionalnymi wyrobami. W związku z tym trzymamy się ściśle zapisów ustawy, nie my ją uchwalaliśmy i nie decydujemy o formie tej ustawy, a zależy nam na statusie uzdrowiska.”
Pan radny Andrzej Mielnik: „Jak we wszystkim trzeba po prostu patrzeć na aspekt całej sprawy, ale i na tą zasadę bardzo prostą, czy w reklamie, czy w handlu, estetykę. Przed chwila pokazano nam, jak będą wyglądały dwa punkty handlowe przy Zakładzie Przyrodoleczniczym. Mnie się wydawało, że my jesteśmy najlepszym kurortem w Polsce. Ja również, jak Pan radny Jacek Kuś jeżdżę troszeczkę i widzę różnego rodzaju rzeczy i rzeczywiście handel nie jest nigdzie rugowany, jest kwestia tylko, jak on wygląda, jakie jest jego nasilenie, w jakich warunkach ten handel się odbywa. I dla mnie tu jest po prostu problem tego typu, że jeżeli chodzi o te wspaniałe namioty dwukolorowe, to mnie się wydawało, że do kurortu, jakim jest Kołobrzeg, do Perły Bałtyku, do XXI wieku, to przynajmniej z mojego punktu widzenia, nie przystaje. Ale jest tak, jak jest i tu jest pewien problem. Współczuję służbom porządkowym, ponieważ te pewne elementy obostrzają i jak gdyby obligują ich do jeszcze większego baczenia, bo przecież to będzie prawo miejscowe, które trzeba będzie przestrzegać. Ale nie po to chciałem zabrać głos, mnie interesuje bardziej kwestia zmiany w statucie powierzchni terenów zielonych. Mam nadzieje, że po tej zmianie możemy wrócić z powrotem do kwestii podziału miasta na Dzielnicę Wschodnią – uzdrowiskowa i Dzielnicę Zachodnią – dzielnica rozrywki i zabawy, ponieważ wszyscy narzekamy w Kołobrzegu, że Kolobrzeg umiera, ze w Kołobrzegu nic się nie dzieje, że do Kołobrzegu nie przyjeżdża młodzież, bo nie mają się gdzie bawić. I z mego punktu widzenia wprowadzenie strefy uzdrowiskowej na Dzielnicę Zachodnią ogranicza możliwość robienia rozrywki w Kołobrzegu. Mam nadzieję, że zmiana limitu wielkości procentów Zieleni może spowodować to, że możemy wrócić do tematu i możemy zrobić w mieście dla każdego cos miłego. I naprawdę to mnie najbardziej cieszy, a kwestia, jak ma wyglądać handel, to wszystkim nam powinno zależeć na tym, żeby to było estetyczne, żeby to miało wygląd i żeby to nie szpeciło. Co do kwestii reklam, rzeczywiście świat opiera się na pi9eniądzu tylko sytuacja jest taka, że nie zawsze pieniądz jest elementem tym wymiernym, bo mówienie o tym, że MOSiR zarabia, wiec nie rozumiem, dlaczego maja powstać cztery obiekty do picia piwa na plaży skoro tego piwa w strefie uzdrowiskowej jest pełno i w każdym miejscu ten, kto chce się napić może go kupić. Gdybyśmy dyskutowali na ten temat za rok, dwa, bo ja mam nadzieję, że plaża będzie miała 200 metrów szerokości, albo przynajmniej 100, wtedy ta dyskusja będzie sensowna. Dzisiaj, jeżeli słyszę, że MOSiR po to, żeby zarobić grube tysiące złotych na tym, żeby sprzedawać piwo, ja tego do końca nie rozumiem, bo kiedy hotelarze mówili o tym, że chcieliby wziąć kawałek plaży, żeby zrobić z tego kurort z prawdziwego zdarzenia, to było wielkie larum. To znaczy tak, obcemu nie dać, swemu nie ma problemu, myślę, że nad tym trzeba było się mocno zastanowić. Dziękuję.”

Pan radny Jacek Woźniak: „Ja mam kilka takich spraw. Jedna jest taka, że ja nie jestem przeciwnikiem handlu w strefie „A” Uzdrowiska pod warunkiem, że on będzie uprawiany w cywilizowany sposób również w obiektach bądź w innych urządzeniach, które są akceptowalne i na szczeblu Rady Miasta i społecznie. Dlatego apeluję, żeby wrócić, nie wiem, może po sezonie do rozmowy na temat tego, jak ten handel powinien wyglądać i czy w miejscach, które w tej chwili są objęte umowami wieloletnimi mógłby on dalej funkcjonować na dotychczasowych zasadach. Być może będzie to wymagało zmiany planu zagospodarowania przestrzennego, chociaż wiemy z pracy Komisji, że zarówno Wydział GN, jak i Wydział Architektury mają różną interpretację tych przepisów. Z kolei zastanawiam się, czy na podstawie nowego, zmienionego statutu uzdrowiska będzie można prowadzić inną działalność zarobkową na Bulwarze Szymańskiego, o której wcześniej myślał Pan Prezydent, czyli jakieś artystyczne punkty, ponieważ nie przewidujemy w tym statucie lokalizowania takich punktów. A wydaje mi się, że powinniśmy tym bardziej, że co roku uchwalaliśmy uchwała miejsca właśnie do tego typu działalności. Kolejna rzecz, na którą zwrócił uwagę Andrzej Mielnik, to jest kwestia zieleni. Po rozmowie na Komisji Uzdrowiskowej wiemy już, że ten przepis, mimo, że procentowo się zmniejszyły zakresy tej zieleni, to w rzeczywistości jest bardziej rygorystyczny niż dotychczasowy, gdzie się mówiło o terenach zieleni aktywnej, mogłyby być to na przykład miejsca parkingowe, gdzie między kratkami wyrasta trawa. To też była zieleń aktywna, czy mech na dachu, który też był traktowany jako zieleń aktywna. A w tej chwili jest wpisane w ustawie, że chodzi o zieleń, a zieleń ma definicje znacznie szerszą niż te tereny aktywne przyrodniczo. I widzę taką ciekawą informację, w poprawce Komisji Uzdrowiskowej, ona mi umknęła, o treści: występowanie aerosolu morskiego, wzbogaconego o duże ilości cząsteczek chlorków sodu, jodu i bromu”, bromem może bym się nie chwalił. Dziękuję.”
Pani radna Danuta Adamska – Czepczyńska: „Ja do wystąpienia Pana radnego Woźniaka. To dotyczy terenów biologicznie czynnych, biologicznie aktywnych. Tak to się nazywa. Rzeczywiście w tej poprzedniej ustawie uzdrowiskowej był taki zapis, a biologicznie czynne, to jest teren zamurowany, niezabetonowany, czyli każda nawierzchnia, po której nawet jeżdżą samochody, posypana żwirem, to jest biologicznie aktywna. W tej chwili ten zapis jest bardziej rygorystyczny, zmniejsza procenty na korzyść terenów zielonych, czyli nie tylko zielony samochód,. Ale tam też musi być trawa. Takie przynajmniej są intencje ustawy i Komisji Uzdrowiskowej, która to przepisała. Jeżeli chodzi o punkty sezonowe na Bulwarze, my w statucie nie zakazujemy tego. Mam pytanie do Pani Naczelnik Wydziału Architektury, w którym momencie ta ulica Kasprowicza i Zdrojowa została wycofana ze strefy „A”?. W jakim dokumencie? Przypuszczam, że w planie zagospodarowania, chociaż ja nie pamiętam takiego momentu. Sprawa bromu, ja bym się tym nie martwiła, może kogoś to uspokoi.”
Pani radna Dorota Oyedemi: „Jeżeli mówimy o strefie Uzdrowiskowej, to może należałoby się zastanowić nad możliwością wprowadzenia takich sztucznych plaż wzdłuż betonowej zapory. Będą przy hotelu Marina zauważyłam, że tam jest trawnik kompletnie zaniedbany i nic tam się nie dzieje. Tam aż się prosi utworzyć taką sztuczną plażę z leżaczkami, żeby tam się odbywała lasoterapia. Może to być plaża tymczasowa. Nie wiem, do kogo należy ten grunt, ale jak byśmy się mocno postarali, to tam cos takiego można by było utworzyć. Na to zwrócił uwagę ktoś z zagranicy. To otoczenie pięciogwiazdkowego hotelu jest brzydkie.”

Pani radna Danuta Adamska – Czepczyńska: „Tego nie reguluje statut. Jeżeli ktoś będzie chciał tam zrobić plażę i postawić leżaczki, to może sobie to zrobić. To jest kwestia prędzej planu zagospodarowania przestrzennego względnie dyskusji z władzami miasta. To jest tylko pomysł., źeby uporządkować jakiś teren.”

Pan radny Cezary Kalinowski: „Szanowni Państwo dość długo dyskutujemy nad statutem i jego dość precyzyjnymi zapisami do tego stopnia, że nawet określiliśmy kolor namiotów trochę inny niż był na rzutniku, ale myślę, że Państwo radni i mieszkańcy Kołobrzegu powinni być świadomi roi statutu. I z całym szacunkiem dla naszej pracy i tego, co robimy, ale chciałem Państwu odczytać jedno długie zdanie, które jest zawarte w uzasadnieniu do projektu uchwały, który Prezydent przedłożył. „Z uwagi na treść wyroku z dnia 22 lutego 2007 r. WSA w Warszawie, który wyraźnie wskazuje, że statut nie stanowi prawa miejscowego oraz, że możliwość określania w statucie czynności zabronionych nie uprawnia organu uchwałodawczego do wprowadzenia takich zakazów, które nie znajdują oparcia w akcie rangi ustawowej, jak również fakt, że ta uchwała nie przewiduje sankcji karnych, nie należy się spodziewać znacznych skutków z przyjęcia uchwały. Uchwała ta Stanowic będzie prawdopodobnie wyłącznie wytyczną do działania organów administracyjnych, pozostałe grupy, jak mieszkańcy, inwestorzy w świetle powyższych będzie się uchylała od jej stosowania”. No zapis taki dość kontrowersyjny w stosunku do naszej dyskusji i wagi, jaką przywiązujemy do statutu.”
Pani radna Danuta Adamska – Czepczyńska: „Ja nie doczytałam tego uzasadnienia, ale pamiętam, że w poprzedniej kadencji myśmy otrzymali taką interpretację wyroku WSA w Warszawie, że statut właściwie nie jest aktem prawa miejscowego, byliśmy też zbulwersowani tym stwierdzeniem, ale potem pamiętam, że po jakimś czasie otrzymaliśmy wiadomość, że to nie dotyczyło takiej sprawy i że jednak statut jest ważnym aktem prawa miejscowego. Bo, gdyby nie był, to, po, co my tutaj tak się szarpiemy.”
Pan radny Jacek Kuś: „Mam prośbę do Pana Prezydenta i Wydziału Architektury, żeby w planie, który jest w konkursie i który jest na etapie realizacji uwzględnić jednak, zrobić symulacje ewentualnego funkcjonowania punktów handlowych na ulicy Mickiewicza. Uważam, że jest to dobry punkt.”

Pan Janusz Gromek – Prezydent Miasta: „Jest to ujęte.”

Pan radny Henryk Bieńkowski: „Szanowni Państwo radni ja mam taka jedną konkluzje, ponieważ pamiętam rozstrzygnięcia wojewody sprzed dwóch lat, w których to rozstrzygnięciach Pan wojewoda akceptował decyzje Rady Miasta, która ustalała dużo miejsc handlowych w różnych punktach strefy „A” Uzdrowiska. Mieliśmy już wtedy miejscowy plan, była ustawa. I w związku z powyższym ja rozumiem, że na dzień dzisiejszy nie będzie już swobody i dowolności interpretacji tych przepisów, bo z nich wynika, ze w statucie się określa formy i miejsca, w miejscowym planie w załączniku graficznym są określone miejsca taką czarna linią gruba. Ja nie wiem, czy ja się nie mylę, ale w załączniku graficznym, który ja posiadam jest również takie miejsce wyznaczone na lewo od mola. Być może mam nieaktualny załącznik graficzny, ale ten, który posiadam, jest to taki duży format, chyba A2 i na nim jest jedna czarna linia właśnie na lewo od mola, jak idzie się do mola na wprost, to po lewej stronie tam, gdzie jest to zejście na Bulwar. Tak jakby tam było kilka miejsc lokalizacyjnych wyznaczonych. Mówię o załączniku graficznym do planu przestrzennego zagospodarowania dla strefy „A”. Być może, że to zostało zmienione. W związku z powyższym mam nadzieję, że te sprawy na dzień dzisiejszy zostały uregulowane i nie będzie dowolności i dowolnych interpretacji w zakresie lokalizacji handlu. Dziękuję.”

Ponieważ nie było więcej chętnych do dyskusji, Przewodniczący zamknął dyskusję i w pierwszej kolejności przystąpił do glosowania poprawek Komisji Uzdrowiskowej popartych przez Komisję ds. Budżetowo –Gospodarczych.
Poprawka nr 1 o treści:

W paragrafie pierwszym ww. uchwały przed punktem pierwszym wprowadzić 
jeszcze jeden punkt, który będzie pierwszym, o treści:

„1) w § 5 pkt 2 lit a) dodaje się tiret drugi w brzmieniu:

„- używania instalacji i urządzeń nagłaśniających w celach reklamowych,”

W głosowaniu udział wzięło 20 radnych obecnych na sesji podczas głosowania. Za przyjęciem poprawki glosowało 20 radnych, 0 przeciw, 0 wstrzymało się od głosu. Głosu nie oddał Pan radny Dariusz Zawadzki, ponieważ był nieobecny w momencie głosowania. Przewodniczący stwierdził, że Rada jednogłośnie przyjęła poprawkę Nr 1 Komisji Uzdrowiskowej.
Poprawka Nr 2 o treści:

Aby punkt drugi paragrafu pierwszego ww. uchwały, który po wprowadzeniu ww. punktu będzie trzecim, przyjął następujące brzmienie:

„3) w § 5 pkt 6 lit a) tiret pierwszy otrzymuje brzmienie:

„- wjazdu motocykli, motorowerów, skuterów, quadów, ciągników i pojazdów 
o rzeczywistej masie całkowitej powyżej 3,5 tony z wyjątkiem pojazdów służb medycznych, porządkowych, straży pożarnej, granicznej, obsługi komunalnej miasta, komunikacji miejskiej, samochodów dostawczych i autokarów przewożących kuracjuszy i turystów,”

W głosowaniu udział wzięło 19 radnych obecnych na sesji podczas głosowania. Za przyjęciem poprawki glosowało 17 radnych, 0 przeciw, 3 wstrzymało się od głosu. Przewodniczący stwierdził, że Rada większością głosów przyjęła poprawkę Nr 2 Komisji Uzdrowiskowej.

Poprawka Nr 3 o treści:

Aby po ww. punkcie wprowadzić kolejny punkt, który będzie czwartym, o treści:

„4) w § 5 pkt 6 lit a) dodaje się kolejny tiret czwarty w brzmieniu:

„- poruszania się wózkami rowerowymi (tzw. gokartami) po ciągach i alejach pieszych,”

W głosowaniu udział wzięło 20 radnych obecnych na sesji podczas głosowania. Za przyjęciem poprawki glosowało 20 radnych, 0 przeciw, 0 wstrzymało się od głosu. Przewodniczący stwierdził, że Rada jednogłośnie przyjęła poprawkę Nr 3 Komisji Uzdrowiskowej.

Poprawka Nr 4 o treści:

Aby punkt piąty ww. uchwały, który będzie siódmym, przyjął następujące brzmienie:

„7) po § 7 dodaje się § 71 w brzmieniu:

„ § 71. 1. Właściwości solanek używanych do kąpieli leczniczych, inhalacji i produkcji wody mineralnej: wysokie ciśnienie osmotyczne, wysoki ciężar właściwy, małe przewodnictwo cieplne.
2. Właściwości borowiny wykorzystywanej do okładów, zawijań i kąpieli

    leczniczych:

              1) fizyczne: duża pojemność wodna, małe przewodnictwo cieplne, duża

                  pojemność cieplna, duże właściwości sorpcyjne, właściwości 

                  jonowymiennikowe,

2) chemiczne: związane z zawartością składników aktywnych

    farmakologicznie, do których należą: kwasy huminowe, fulwokwasy, 

    substancje działające podobnie jak hormony i enzymy,

               3) mechaniczne: ciśnienie hydrostatyczne, lepkość.

3. Właściwości lecznicze klimatu:

1) klimat silnie bodźcowy,

2) czyste bezalergenowe powietrze,

3) występowanie aerosolu morskiego, wzbogaconego o duże ilości

    cząsteczek chlorków sodu, jodu i bromu,

4) korzystne warunki termiczno-wilgotnościowe,

5) topoklimat lasów.”

W głosowaniu udział wzięło 18 radnych obecnych na sesji podczas głosowania. Za przyjęciem poprawki glosowało 18 radnych, 0 przeciw, 0 wstrzymało się od głosu. Głosu nie oddał Pan radny Artur Dąbkowski i Pan radny Jacek Woźniak, ponieważ byli nieobecni w momencie głosowania. Przewodniczący stwierdził, że Rada jednogłośnie przyjęła poprawkę Nr 4 Komisji Uzdrowiskowej.

Następnie Przewodniczący poddał pod glosowanie projekt uchwały zmieniająca uchwałę w sprawie uchwalenia Statutu Uzdrowiska Kołobrzeg wraz z przyjętymi poprawkami Komisji Uzdrowiskowej:

W głosowaniu udział wzięło 19 radnych obecnych na sesji podczas głosowania. Za przyjęciem poprawki glosowało 19 radnych, 0 przeciw, 0 wstrzymało się od głosu. Głosu nie oddał Pan radny Artur Dąbkowski i Pan radny Jacek Woźniak, ponieważ byli nieobecni w momencie głosowania. Przewodniczący stwierdził, że Rada jednogłośnie podjęła UCHWAŁĘ NR XVIII/245/12 zmieniająca uchwałę w sprawie uchwalenia Statutu Uzdrowiska Kołobrzeg wraz z poprawkami.
Punkt 3 podpunkt 4a) – głosowanie wniosków Komisji Rady Miasta Kołobrzeg dotyczących lokalizacji handlowych w strefie „A” Uzdrowiska: 

Grupa Kupców Kołobrzeskich zwróciła się do Przewodniczącego Rady z prośbą o zachowanie stanu lokalizacji handlowych w strefie „A” Uzdrowiska z roku 2011 (promenada). Kupcy poprosili również o wyznaczenie miejsc zastępczych w zamian za likwidowane w związku z rewitalizacją Parku Nadmorskiego. Kupcy zaproponowali ustanowienie nowych miejsc handlowych wzdłuż ulicy Sikorskiego, przy kortach oraz lokalizacje przy ulicy Wschodniej. Powyższy wniosek opiniowała Komisja Uzdrowiskowa, Komisja ds. Budżetowo – Gospodarczych i Komisja Komunalna. Komisje negatywnie zaopiniowały powyższy wniosek uzasadniając go niezgodnością z miejscowym planem zagospodarowania przestrzennego. Komisje stoją na stanowisku, że należy ściśle przestrzegać zapisów zawartych w uchwalonym miejscowym planie zagospodarowania przestrzennego części obszaru Miasta Kolobrzeg – Uzdrowisko Wschód.
Diar Spółka z o.o. w Gdańsku zwróciła się z wnioskiem o wyznaczenie na 2012 r, w obrębie działek 57, 58, 59?1, 59/2 oraz 60 obręb 4 w Kołobrzegu lokalizacji punktów handlowych sprzedaży pamiątek, wyrobów ludowych, produktów regionalnych lub towarów o podobnym charakterze – łącznie nie mniej 20 punktów handlowych. Powyższy wniosek opiniowała Komisja Uzdrowiskowa, Komisja ds. Budżetowo – Gospodarczych i Komisja Komunalna. Komisje negatywnie zaopiniowały powyższy wniosek uzasadniając go niezgodnością z miejscowym planem zagospodarowania przestrzennego. Komisje stoją na stanowisku, że należy ściśle przestrzegać zapisów zawartych w uchwalonym miejscowym planie zagospodarowania przestrzennego części obszaru Miasta Kolobrzeg – Uzdrowisko Wschód.

Pani Dagmara Godziek zwróciła się do Rady Miasta z prośbą o wyrażenie zgody na prowadzenie punktu sprzedaży produktów regionalnych wędzarni BARKAS między innymi fileta makrelowego z posypką „Barkasik” w ramach umowy dzierżawy na działce Centrum Zdrowia i relaksu Verano w Kołobrzegu przy ul. Sikorskiego 8. Powyższy wniosek opiniowała Komisja Uzdrowiskowa, Komisja ds. Budżetowo – Gospodarczych i Komisja Komunalna. Komisje negatywnie zaopiniowały powyższy wniosek uzasadniając go niezgodnością z miejscowym planem zagospodarowania przestrzennego. Komisje stoją na stanowisku, że należy ściśle przestrzegać zapisów zawartych w uchwalonym miejscowym planie zagospodarowania przestrzennego części obszaru Miasta Kolobrzeg – Uzdrowisko Wschód.

Pani Sylwia Gaj zwróciła się do Rady Miasta z prośba o wyrażenie przez Gminę Miasto Kołobrzeg zgody na prowadzenie punktu sprzedaży wyrobów cukierniczych firmy „GNIEWKO KLUCZEWO” oraz „BARD”, w ramach umowy dzierżawy na działce Centrum Zdrowia i Relaksu Verano w Kołobrzegu przy ul. Sikorskiego 8. Powyższy wniosek opiniowała Komisja Uzdrowiskowa, Komisja ds. Budżetowo – Gospodarczych i Komisja Komunalna. Komisje negatywnie zaopiniowały powyższy wniosek uzasadniając go niezgodnością z miejscowym planem zagospodarowania przestrzennego. Komisje stoją na stanowisku, że należy ściśle przestrzegać zapisów zawartych w uchwalonym miejscowym planie zagospodarowania przestrzennego części obszaru Miasta Kolobrzeg – Uzdrowisko Wschód.
Uzdrowisko Kołobrzeg S.A. zwróciło się z wnioskiem o wyznaczenie miejsc do 
handlowania na terenie należącym do Spółki tj. plac przed Zakładem Przyrodoleczniczym Nr 2 przy ul. Rodziewiczówny 13, działka nr 50/4 obręb 4. Powyższy wniosek opiniowała Komisja Uzdrowiskowa, Komisja ds. Budżetowo – Gospodarczych i Komisja Komunalna. Komisje negatywnie zaopiniowały powyższy wniosek uzasadniając go niezgodnością z miejscowym planem zagospodarowania przestrzennego. Komisje stoją na stanowisku, że należy ściśle przestrzegać zapisów zawartych w uchwalonym miejscowym planie zagospodarowania przestrzennego części obszaru Miasta Kolobrzeg – Uzdrowisko Wschód. (Tu nie jestem pewna, ponieważ w uchwale zmieniającej uchwałę w sprawie uchwalenia Statutu Uzdrowiska Kołobrzeg zostały wyznaczone miejsca prowadzenia punktów sprzedaży pamiątek, wyrobów ludowych, produktów regionalnych lub towarów o podobnym charakterze i ich formy i jest tam ujęte miejsce przy Zakładzie Przyrodoleczniczym Nr 2.)

Do tych wszystkich pism, Przewodniczący poddał pod głosowanie wniosek, który będzie stanowiskiem Rady dot. dotyczący lokalizacji handlowych w strefie „A” Uzdrowiska, o treści:
„Należy ściśle przestrzegać zapisów zawartych w uchwalonym miejscowym planie zagospodarowania przestrzennego części obszaru miasta Kołobrzeg – Uzdrowisko Wschód.”
W głosowaniu udział wzięło 19 radnych obecnych na sesji podczas głosowania. Za przyjęciem wniosku glosowało 15 radnych, 0 przeciw, 4 wstrzymało się od głosu. Głosu nie oddał Pan radny Artur Dąbkowski i Pan radny Jacek Woźniak, ponieważ byli nieobecni w momencie głosowania. Przewodniczący stwierdził, ze Rada większością głosów przyjęła wniosek dotyczący lokalizacji handlowych w strefie „A” Uzdrowiska. 
Po tym glosowaniu Przewodniczący ogłosił 5 minut przerwy w obradach. Po przerwie Przewodniczący wznowił obrady.

Punkt 3 podpunkt 5 – podjęcie uchwały uchylającą uchwałę Nr XLIX/662/10 Rady Miasta Kołobrzeg w sprawie oddania w wieloletnią dzierżawę na okres 9 lat części działki nr 2/11 obręb 20 położonej przy ul. Koszalińskiej w Kołobrzegu:
W imieniu Prezydenta Miasta projekt uchwały wraz z uzasadnieniem przedstawił Pan Andrzej Olichwiruk – Zastępca Prezydenta Miasta.
Ponieważ ten projekt uchwały został wprowadzony do porządku obrad w trakcie sesji, Komisje Rady nie opiniowały go.
Stanowiska Klubów Radnych:

Stanowisko Klubu Radnych Platforma Obywatelska przedstawił Pan radny Piotr Lewandowski – Przewodniczący Klubu. „Szanowni Państwo na posiedzeniu Klubu Platformy Obywatelskiej podjęliśmy decyzję, że zagłosujemy za projektem uchylającym uchwałę z sierpnia 2010 r. w sprawie oddania w wieloletnią dzierżawę na okres 9 lat części działki nr 2/11 obręb 20 położonej przy ul. Koszalińskiej w Kołobrzegu. pewnie będzie dyskusja, uargumentujemy to w dyskusji.”
Stanowisko Klubu Radnych Sojuszu Lewicy Demokratycznej przedstawił Pan radny Jacek Woźniak – Przewodniczący Klubu. „Nas Klub nie poprze tego projektu uchwały, będziemy glosowali przeciw.”
Stanowisko Klubu Radnych Niezależnych „Razem dla Kołobrzegu” przedstawił Pan radny Henryk Bieńkowski – Przewodniczący Klubu. „Klub Radnych Niezależnych „Razem dla Kołobrzegu nie poprze tego projektu uchwały. Chciałbym Państwa powiadomić, że w dniu dzisiejszym przed przedłożonym projektem uchwały na dzisiejszą sesję o uchyleniu, zainteresowani złożyli oświadczenie, że są gotowi zawrzeć umowę z miastem Kołobrzeg. Mnie się wydaje, że to wszystko, co się działo wokół tej dzierżawy nie jest wina jednej strony, jest po prostu wina obydwu stron. Tak się wydaje naszemu Klubowi, dlatego nie możemy poprzeć tego projektu uchwały.”
W dyskusji głos zabierali:

Pan radny Piotr Lewandowski – Wiceprzewodniczący Rady: „Szanowni Państwo, zdajemy sobie sprawę z wagi uchwały wprowadzonej dzisiaj do porządku obrad. Wielu z nas jako radnych podejmowało uchwałę w sierpniu 2010 roku. Wolą radnych ówczesnej kadencji, mówię za radnych oczywiście Klubu Platformy, był fakt chęci podpisania z dzierżawcą z Państwem prowadzącym działalność gospodarczą pod nazwą „Bastion” umowy na prowadzenie tej działalności na innym terenie, oddalenie tej działalności od obszaru chronionego borowiny, która jest dla nas najważniejsza, żeby ją ochronić. Fakt, że od sierpnia 2010 roku nie udało się podpisać umowy dla terenu wskazanego w uchwale z 2010 roku pozwala nam dzisiaj uczciwie powiedzieć, ze nie doszło do kompromisu pomiędzy potencjalnymi dzierżawcami a Urzędem Miasta. Mamy w takim razie do podjęcia dzisiaj uchwałę uchylającą tą z 2010 roku jako uchwałę, która nie została wykonana. Nie możemy sobie pozwolić na fakt trwania sytuacji, która ma miejsce już od ponad 1,5 roku. Oczywiście w między czasie trafiały do nas różne projekty uchwał, w różnych wersjach, załącznikach mapowych takich, czy innych. Na ostatnich posiedzeniach, chociażby na posiedzeniu Komisji Komunalnej mieliśmy informację wyraźną, że projekt, który dzisiaj zdjęliśmy z porządku obrad w tej wersji i tak by nie była podpisana umowa na prowadzenie działalności. Były poruszane również kwestie okresu przejściowego, Państwo Michalscy wnioskowali, tu również wiemy, że nie będzie w tej sprawie porozumienia. Nie możemy sobie dalej pozwolić, tak uważamy jako Klub, na trwanie takiego bezumownego trwania tej sytuacji i uważamy, że należy w tym momencie podjąć odważna decyzję. Tą decyzją jest według nas uchylenie uchwały z 2010 roku. Dziękuję.”
Pan radny Henryk Bieńkowski: „Ja myslę Panie Przewodniczący, że obecna na Sali Pani Michalska powinna mieć prawo zabrania głosu, żeby wyjaśnić, czy też potwierdzić, to, co ja mówiłem przed chwilą, ponieważ nasz Klub się spotkał wczoraj z Państwem Michalskim. Natomiast, to, że Państwo chcecie anulować ta uchwałę, to my rozumiemy jednoznacznie, że Bastion zniknie z Kołobrzegu. jest to jak gdyby zaprzeczenie tego, co wszyscy mówiliśmy i Państwo i my przez dłuższy okres czasu, że jesteśmy za ta atrakcją, natomiast nie w tym miejscu. Problem zmiany, czy też dyslokacji miejsca polega na tym, ze ciągle się pojawiały nowe załączniki mapowe. I ja na dzień dzisiejszy nie wiem, dlaczego tak się działo, ze te załączniki mapowe się ciągle pojawiały w różnych wersjach. Na ostatniej Komisji, na której byłem nie było przedstawiciela Urzędu, który by to nam wyjaśnił, natomiast pracownik powiedział, że on nic nie ma do powiedzenia, takie ma polecenie do Prezydenta Miasta. Uznaliśmy to za takie trochę lekceważenie Komisji i radnych, bo nie dowiedzieliśmy się tak naprawdę, dlaczego te podstawowe załączniki tak ciągle się zmieniały. Z informacji, którą posiadamy od Państwa Michalskich, wiemy, że są gotowi według ich oceny przystąpić do umowy według tej pierwszej wersji tego pierwszego załącznika mapowego, ponieważ każdy następny traktowali jako działanie przeciwko ich docelowej lokalizacji, która to docelowa lokalizacja w nowych wersjach ograniczała im możliwość zagospodarowania tego terenu, na którym chcieli prowadzić tą działalność. Usłyszawszy takie uzasadnienie doszliśmy do wniosku, ze nie można poprzeć tej uchwały i chciałbym, żebyśmy usłyszeli od obydwu stron dzisiaj, czy jest szansa na to, żeby w tej pierwotnej wersji zawrzeć ta umowę. Jeżeli taka możliwość by była, to uważam, że byłoby to z pożytkiem dla miasta w sensie pozostawienia tej atrakcji w Kołobrzegu. Dziękuję.” 
Pan radny Ryszard Szufel – Przewodniczący Rady: „Panie radny zawsze sobie do serca biorę wolę każdego radnego z osobna i oczywiście ja nie mam takiej praktyki, by udzielać głosu na sesji, szczególnie osobom, które bywały na wszystkich Komisjach i czynnie brały w nich udział. Natomiast, jeżeli Pan zada tej Pani pytanie, to siłą rzeczy, żeby odpowiedziała będę musiał udzielić głosu. Więc to już mamy sprawę załatwioną. Natomiast myślę, że warto też powiedzieć publicznie, że dzisiaj z pewnego dystansu, czy czasu niektórzy radni, bo też w takim duchu rozmawialiśmy, trochę żałują tej swojej decyzji sprzed 1,5 roku, która mówiła o dzierżawie 9 letniej. Jeżeli ta uchwała zostanie wola większości w Radzie uchylona, to Pan wie i wszyscy wiemy, że nic nie stoi na przeszkodzie, jeżeli będzie taka wola Prezydenta, by wyraził zgodę na wydzierżawienie na 3 lata, jeżeli będzie tylko wola kompromisu z obydwu stron. Więc tak, jak się umawialiśmy, jeżeli Pan zada pytanie prowadzącemu działalność gospodarczą, to udzielę głosu, żeby odpowiedział.”

Pan radny Henryk Bieńkowski: „Czy by Pani nam, złożyła oświadczenie, czy też wypowiedziała się w kwestii zgody na wydzierżawienie i doprowadzenie do kompromisu porozumienia?.”

Pani Michalska – dzierżawca Bastionu: „Szanowny Panie Przewodniczący, Szanowni Państwo Radni. Ja tutaj chce powiedzieć, że rzeczywiście takie pismo w dniu dzisiejszym zostało złożone i jakby poprzez złożenie tego pisma chciałam jeszcze raz podkreślić, że ja jako właściciel Bastionu byłam zawsze i jestem w tej chwili także skłonna i wyrażam taka wolę, żeby podpisać umowę na podstawie uchwały z sierpnia 2010 roku. I uważam, że zarówno w interesie miasta, jak i naszym Bastionu leży to, aby ta atrakcja turystyczna nie zniknęła z mapy Kolobrzegu i zależny nam na tym, żeby w dalszym ciągu promować miasto. Ze względu ma to, ze powstała w tej chwili tak daleko posunięta determinacja obu stron, po konsultacjach z wieloma radnymi, właśnie postanowiliśmy zakończyć w ten sposób tą sprawę. I w zwiazku z tym właśnie w dniu dzisiejszym złożyłam pismo, które jeszcze raz potwierdza taka moją wolę. Chciałam podkreślić też, że wówczas Rada glosowała 19 głosami za przy 19 osobach obecnych, a więc wydaje mi się, że wolą Rady było jednak, aby ta nasza działalność tutaj została. Sprawa jest zbyt poważna, żeby mogły tutaj brać górę jakieś niepotrzebne emocje, czy animozje i zdaję sobie z tego sprawę. Mam zamiar dołożyć wszelkich starań, aby sprawę zakończyć, podpisać umowę i dojść do porozumienia. Dlatego proponuję i bardzo proszę Państwa Radnych, aby dać nam szansę chociażby do następnej Rady na podpisanie umowy i zawarcie porozumienia.”
Pan radny Lech Pieczyński: „Chciałbym w odpowiedzi na wypowiedź Pana radnego Bieńkowskiego powiedzieć, że nie podzielam Pana opinii. Wczoraj i Pan i ja po raz kolejny byliśmy na Komisji Komunalnej, gdzie po raz kolejny analizowaliśmy ten problem, przysłuchiwaliśmy mu się z baczną uwagą i bardzo poważnie podeszliśmy do sprawy. I wczoraj też od strony dzierżawcy, byłego dzierżawcy w mojej ocenie, tego terenu usłyszeliśmy bardzo poważne zapewnienie, o które jeszcze raz pytał Przewodniczący naszej Komisji, czy będzie podpisana, czy jest wola podpisania. Usłyszeliśmy, że nie. Ta decyzja myślę, ze wychodzi naprzeciw poszanowaniu prawa i jest poważna. Bo to, co w tej chwili słyszymy, to ja poważnym nazwać nie mogę. Dziękuję.”

Pan Janusz Gromek – Prezydent Miasta: „Panie Przewodniczący, Wysoka Rado. To, że  przez 1,5 roku nie została podpisana Umowa, nie uznaje tego jako moją winę, ale widzę, że jeden Klub SLD i wasz Klub aprobowali to, że nie podpisałem tej umowy, bo jesteście za tym, żeby funkcjonował ten Bastion. Ja też byłem orędownikiem, z Panią radną Czepczyńską wiele się sprzeczaliśmy, bo Pani radna Czepczyńska ma swoje określone zdanie w tej sprawie i absolutnie ma prawo do tego. Ja też powiedziałem, że ten Bastion daje nam wiele atrakcji. Zostało uchwałą wprowadzone jakby polecenie dla mnie podpisanie umowy, ale zaczęły się schody z tamtej strony. Proszę nie winić tutaj absolutnie mnie i urzędników, bo to właśnie ja chciałem, żeby doszło do tego podpisania i przeniesienia jak najszybciej tego sprzętu z lewej strony tej drogi dojazdowej. Niestety tak się nie stało. A ostatnie miesiące, to wręcz nawalono tam tego sprzętu, który nie wygląda apetycznie. I to jakby pokazuje, że Ci Państwo zagrywają na nosie Prezydentowi i Radzie sprowadzając tyle sprzętu. A co do mapek, my te mapki dostosowaliśmy do nich między innymi. Ta ostatnia mapka, która była dana Państwu i dzisiaj była na sesję wraz z projektem uchwały, który wycofałem, była bardzo logiczna mapka i przesunięcie. Na tamtej mapce ten teren w dużej części było odsunięty od drogi 11 i od tego asfaltu tzw. „Małpiego Gaju”. Ja stwierdziłem, a cóż za problem równolegle tą linię przesunąć, żeby jak najwięcej tego asfaltu było pomimo tego, że tam są drzewa, żeby ten teren był utwardzony i żeby Ci Państwo mogli funkcjonować. I ja myślałem, że to już zakończy spór, a się okazuje, że też nie. I dlatego też wychodzę naprzeciw atakom, jakie są robione przez mas media i niektórych radnych, że nie realizuję tej uchwały. Dlatego dzisiaj tą uchwałę wprowadziłem. Także dobra wola przez 1,5 roku była. Dziękuję.”
Pani radna Danuta Adamska – Czepczyńska: „Ja myślę, że zbyt długo trwały te negocjacje i rozmowy i rysowanie map. Nie można bez przerwy dyskutować z dzierżawcą i słuchać stale zmienianych zdań dzierżawcy. Chciałam zaznaczyć wyraźnie, że nie jestem przeciwko Bastionowi i że Bastion nie musi zniknąć z mapy Kolobrzegu tylko Bastion powinien znaleźć inne miejsce. Lokalizacja Bastionu w terenie ochrony borowiny jest ogromnym nieporozumieniem i wręcz jest nieodpowiedzialna. Mieli się przesunąć dalej, mieli uzyskać ocenę wpływu na środowisko. Przypominam, że jest to Natura 2000 i w mojej opinii i w opiniach wielu osób wydaje nam się, jest niemożliwe, żeby czołgi broniły w jakikolwiek sposób naturę, broniły siedliska ptaków i roślin, bo taka jest idea Natury 2000. Więc na zdrowy rozum mówiąc potocznie, nie można tam lokalizować czołgów w Natura 2000. Powinno się znaleźć inne miejsce na terenie Kołobrzegu, żeby ta atrakcja, skoro to jest atrakcja dla wielu osób, żeby ona pozostała. I takie jest moje stanowisko. I dlatego wydaje mi się, ze droczenie się z dzierżawcą przez niemal 2 lata jest niepoważne i trzeba to w jakiś sposób zakończyć. Dziękuję.”
Pan radny Jacek Woźniak: „Próbowałem dociec, do czego ad vocem było wystąpienie Pani doktor. Proponowałbym, żeby nie nadużywać tego ad vocem, bo czekamy w kolejce, żeby też zabrać głos i tak trochę się przerzucamy. Ja szanuję to, że Prezydent ma priorytet, jeżeli chodzi o zabieranie głosu, ale w pozostałych przypadkach proszę jednak uszanować to, że jest jakaś kolejka.”
Pan radny Ryszard Szufel -Przewodniczący Rady: „Zgadzam się z Panem.”.

Pan radny Jacek Woźniak: „My nie potrzebujemy dzisiaj podejmować tej uchwały, żeby Prezydent nie podpisał umowy. To nie jest tak, że uchwały Rady w sprawie wyrażenia zgody na sprzedaż, czy na dzierżawę czegoś zobowiązują Prezydenta, że ma to zrobić w trybie do tego jeszcze bezwarunkowym. Chciałbym przypomnieć, że pierwsze propozycje zmian załącznika mapowego pojawiły się po ponad roku czasu trwania negocjacji, co znaczy, że przez ponad rok czasu nie było żadnych wątpliwości, że załącznik mapowy jest prawidłowy. Na Komisji Uzdrowiskowej faktycznie też pojawiła się informacja, że w zakresie najnowszego, który dzisiaj nie jest obradowany, bo uchwała ta spadła z porzadku obrad, załącznika mapowego posiadacze tego terenu w tej chwili, bo tak ich nazwę, ponieważ go zajmują powiedzieli, że nie są w stanie go i nie będą podpisywać, ale w zakresie tego nowego załącznika mapowego, co, do którego ja też miałem gigantyczne wątpliwości, ponieważ teren dzierżawiony zbliżył się do drogi krajowej nr 11. I gdyby Miasto było konsekwentne a Umowa w tym zakresie byłaby podpisana, nie mogłoby odmówić wydania decyzji na wycięcie np. zieleni w tym miejscu, ponieważ potrzebne byłoby miejsce na zlokalizowanie tej wystawy pojazdów itd. itd. Abstrahuję, nie chcę w tej chwili się rozwodzić na temat tego. Trudno nie odnieść wrażenia, że nastąpił pat negocjacyjny i być może to bedzie takim powodem, żeby na przyszłość, kiedy w tak ważnych sprawach przygotowywane są projekty uchwał, przygotowywać dla radnych, żeby wiedzieli, co czym glosują, jak również i wzory umów. Bo w tym przypadku trudno nie odnieść wrażenia, że Państwo się nie dogadali ze sobą. Jeżeli chodzi o kwestie obszaru górniczego i ochrony borowiny, to ja oczywiście jestem za, głosowałem wtedy za tamtą uchwałą, która w konsekwencji miała doprowadzić do wyprowadzenia tej wystawy, bo ruch tych pojazdów trochę w innym miejscu się odbywał, poza obszar górniczy. Przy czym musze powiedzieć, że po drugiej stronie borowiny w obszarze górniczym zaprojektowana jest między innym stacja benzynowa. Pani doktor proszę zobaczyć te informacje, które przesłała nam Pani geolog z uzdrowisk. Ja to dostałem na maila i dokładnie to przeanalizowałem, może Pani nie przeanalizowała, trudno, ale tam usługa, która jest zaprojektowana mieści się w obszarze górniczym. To jest tak ładnie ukryte pod nazwą, że „usługi służące obsłudze kierowców”, może być i stacja benzynowa, proszę mi wierzyć. Więc mówię, nie powinniśmy tej uchwały dzisiaj podejmować, nie, dlatego, że Pani złożyła deklarację, że jest gotowa podpisać tą umowę tylko, że Prezydentowi ona nie jest do niczego potrzebna chyba, że chodzi o wzmocnienie jego pozycji negocjacyjnej.”
Pani radna Danuta Adamska – Czepczyńska: „Radny poprzednio powiedział, że w terenie tej ochrony borowiny będzie umieszczona stacja benzynowa. Ja mam wiadomości bezpośrednie od naszego szefa kopalni borowiny Pana Kalitki i od Pani Marzeny Skrzyniarz, że nie będzie w strefie ochronnej, ale być może, że Pan przeanalizował to, że coś się pod tym kryje. Sprawdzę to.”
Pan radny Andrzej Mielnik: „Proszę Państwa ta stacja ma być poza terenem miasta, więc nie dotyczy jakby naszego terenu. Patrząc na to, co się dzieje, to tu w Kołobrzegu różne rzeczy się działy, co do kwestii opinii geologów, więc na ten temat też się nie chcę wypowiadać. Chciałbym coś powiedzieć na temat tej sytuacji, która nas dzisiaj dotyka. Co do kwestii, o której powiedział Pan radny Woźniak tzn. czy ta uchwała będzie, czy jej nie będzie, nie ma znaczenia. Co do kwestii wzmocnienia Prezydenta, z tym się zgadzam. Proszę Państwa problem jest innego rodzaju, a mianowicie, tutaj Pan radny Pieczyński powiedział, że Ci Państwo powiedzieli, że nie podpiszą umowy. Oni powiedzieli, sam stawiałem wnioski o wycofanie tej uchwały, która miała być dzisiaj podejmowana, z tego względu, e Ci Państwo rzeczywiście powiedzieli, że nie podpiszą umowy. Ja sugerowałem, że najbliższe tego, czego Ci Państwo chcieli, była ta uchwała z tą mapką, która była w 2010 roku. Nie rozumiałem zastrzeżeń i irytowało mnie to, że Prezydent jest delikatnie mówiąc „opieszały”, ze pozwala sobie, jak to Pan Prezydent sam powiedział „grać na nosie”. I to mnie osobiście denerwowało, bo uważam, że w ten sposób nie można postępować i nie możemy robić kuriozum, żeby ten, kto chce coś dostać od kogoś decydował o tym, co ma dostać. Albo się bierze to, co można dostać albo się nie bierze pewnych rzeczy wcale. I dzisiaj sytuacja jest taka, że Państwo chyba sami złapali się na własną wędkę, w momencie, kiedy jest uchwała, która w zasadzie nie pozwala Państwu podpisać umowy. Ja proponowałem na którejś z Komisji, żeby próbować, tak niefortunnie to wyszło, bo Pan przewodniczący mnie lekko zrugał, że on nie jest od tego, żeby negocjować między Prezydentem a Państwem, ja chciałem, chociaż nie jestem zwolennikiem czołgów i nigdy na nim nie jeździłem i myślę, że nie będę jeździł, to nie jest moja melodia, ale uważałem, że trzeba by było zrobić coś, żeby temat zakończyć. I dzisiaj powiem jedną rzecz, proszę Państwa dostaliście to, z mojego punktu widzenia, na co zasłużyliście, bo granie sobie delikatnie mówiąc „w kulki pod mostem” przez 1,5 roku, to jest, to, co jest. Ja przepraszam za takie wyrażenie, ale ja już delikatnie mówiąc, nie wiem, czy wytrzymałbym następne dyskusje i następne Komisje, ponieważ naprawdę wszyscy zaczęliśmy się gubić i w końcu straciliśmy, przynajmniej ja straciłem wątek, która mapka jest Państwu przychylna, kto ją zmienia, dlaczego? Bo dla mnie ewidentnie wyglądało w ten sposób i powiem to dobitnie, Państwo chcieliście doprowadzić do tego, mówię to z własnych przemyśleń, że na tyle to jest ciekawa atrakcja, bo ludzie do was przyjeżdżają, że zmusicie Prezydenta i Radę, żeby Was zostawił w tym miejscu, w którym Państwo jesteście, żeby nie trzeba było ponosić większych inwestycji, biorąc pod uwagę prowadzenie działalności gospodarczej. Czy Rada podejmie tą decyzję o cofnięciu uchwały, czy nie, to jest rzecz względna. Myślę również, że jeżeli Państwo podejdziecie do tego tak, jak każdy, kto prosi o coś kogoś, kto może coś dać, mówię tutaj o kwestii wystąpienia do Prezydenta o wydzierżawienie terenu do 3 lat po to, żeby sprawę załatwić, myślę, że Pan Prezydent, jak pamiętam, w mediach widziałem, że bywał na piknikach, interesują go militaria, myślę, że nie powinno być problemów, żeby ewentualnie podpisać umowę, ale mówiąc szczerze, na zdrowych zasadach tzn. nie na zasadzie takiej, że ktoś kogoś ośmiesza przez 1,5 roku tylko albo się staje i podpisuje albo się po prostu umowy nie podpisuje. Dziękuję.”
Pan radny Adam Wieczorek: „Pan radny Andrzej Mielnik tutaj mówił o grze „w kulki pod mostem”, natomiast mnie ta cała sytuacja kojarzyła się z innymi dziedzinami kultury, nie wiem, Czesław Niemen śpiewał o „baw się ze mną w ciuciubabkę”, to była taka zabawa w ciuciubabkę albo był jeszcze taki wiersz żuraw i czapla, chodzili, jeden żuraw chciał, czapla nie chciała, chodzą tą sama drogą a dogadać się nie mogą. I trochę przykro, bo miałem przyjemność prowadzić te wspaniałe imprezy, też nie jestem fanem militariów, jestem tzw. pacyfistą, wolę sobie posłuchać Ireny Jarockiej, ale z drugiej strony, top już było troszeczkę przegięcie, to już nie można tak. I pomimo, że te imprezy były wspaniałe, sam je prowadziłem zresztą i się bardzo cieszyłem, że tyle osób przyjeżdżało, to myślę, że te votum zaufania wszystkich radnych, chociaż ja nie byłem radnym w ubiegłej kadencji, i Pana Prezydenta rzeczywiście już mogło się skończyć, ale jestem przekonany, ze organizatorzy Państwo Michalscy tak świetnie organizują te imprezy, że poradzą sobie w każdym innym miejscu. Także o przyszłość Bastionu, nie w tamtym miejscu oczywiście, jestem spokojny. Mam nadzieję tylko, że za 2, 3 lata, jak będę jechał rowerem tamtą drogą, to nie zobaczę jakiś apartamentów na tym miejscu. Dziękuję bardzo.”
Pan radny Artur Mikołajek: „Chyba proszę Państwa zakończę tą sprawę, ponieważ ja byłem wielkim zwolennikiem tej imprezy i nie opuszczałem tego nigdy ani w tamtej kadencji ani w tej. Natomiast to, co teraz Państwo nazywacie wystawką, to się chyba coś komuś pomyliło. To nie jest już wystawka tylko tam jest 30 gratów stojących, a nie tak, jak były początki pikniku, gdzie stało 4,5 samochodów, które można było zwiedzać i była to wystawka. Natomiast w tej chwili w błocie krazy, ziły stare. Mogę wymienić, bo mam te wszystkie samochody spisane. Jeżeli uważacie, że to jest wystawka, to chyba ktoś się pomylił. To nie jest wystawka tylko jeden wielki złom tam stojący w tej chwili. I proszę Panią powiem tak, patrząc jako Przewodniczący Komisji Prawa w tym mieście, wstyd mi było, że Państwo nie przestrzegają prawa w tym mieście, bo Państwa nas do tego zmusili, do takiej sytuacji, że w tej chwili stajemy takim, czy innym obliczu. Dziękuję.”
Pan radny Henryk Bieńkowski: „Proszę Państwa ja tylko jedną informację chciałem przekazać. Mam nadzieję, że Państwo będziecie z takim samym uporem bronili obszaru górniczego od strony południowo –wschodniej, ponieważ z internetu znam informacje na temat projektowanej zabudowy tamtej części strefy ochronnej borowiny. Mam nadzieję, że Państwo będziecie z taką konsekwencją bronili również tego obszaru od drugiej strony. Dziękuję.”

Pan radny Piotr Lewandowski, Wiceprzewodniczący Rady: „Szanowni Państwo, zanim przejdziemy do glosowania, to ja chciałbym w imieniu Klubu radnych Platformy Obywatelskiej prosić o 10 minut przerwy. Składam wniosek formalny.”

Ponieważ nie było więcej chętnych do dyskusji, Przewodniczący zamknął dyskusję i ogłosił 10 minut przerwy w obradach.

Po przerwie Przewodniczący wznowił obrady i poddał pod głosowanie projekt uchwały uchylająca uchwałę Nr XLIX/662/10 Rady Miasta Kołobrzeg w sprawie oddania w wieloletnią dzierżawę na okres 9 lat części działki nr 2/11 obręb 20 położonej przy ul. Koszalińskiej w Kołobrzegu:
W głosowaniu udział wzięło 18 radnych obecnych na sesji w chwili glosowania. Za podjęciem uchwały głosowało 12 radnych, 5 było przeciw, 1 wstrzymał się od głosu. Głosów nie oddali; Pan radny Cezary Kalinowski, Pan radny Andrzej Mielnik i Pani radna Dorota Oyedemi, ponieważ byli nieobecni w momencie glosowania. Przewodniczący stwierdził, że Rada większością głosów podjęła UCHWAŁĘ NR XVIII/246/12 uchylająca uchwałę Nr XLIX/662/10 Rady Miasta Kołobrzeg w sprawie oddania w wieloletnią dzierżawę na okres 9 lat części działki nr 2/11 obręb 20 położonej przy ul. Koszalińskiej w Kołobrzegu.

Po tym głosowaniu Przewodniczący Rady ogłosił 10 minut przerwy w obradach.

Po przerwie Przewodniczący wznowił obrady.

Punkt 3 podpunkt  6 – podjęcie uchwały w sprawie oddania w dzierżawę na czas nieoznaczony, zabudowanej działki nr 55 obręb 2 o powierzchni 0,0500 ha, położonej przy ul. Sosnowej 36 w Kołobrzegu:
W imieniu Prezydenta Miasta projekt uchwały wraz z uzasadnieniem przedstawił Pan Andrzej Olichwiruk – Zastępca Prezydenta Miasta.

Powyższy projekt opiniowała:

1) Komisja ds. Budżetowo – Gospodarczych. W imieniu Komisji przedstawiła Pani radna Krystyna Strzyżewska – Przewodnicząca Komisji.
2) Komisja Komunalna. Opinię Komisji przedstawił Przewodniczący Rady, który jest również członkiem Komisji.

Opinie Komisji były pozytywne i stanowią załącznik do protokółu.

Stanowiska Klubów Radnych:

Stanowisko Klubu Radnych Platforma Obywatelska przedstawił Pan radny Lech Pieczyński – Członek Klubu. „Klub Radnych PO popiera projekt uchwały.”

Stanowisko Klubu Radnych Sojuszu Lewicy Demokratycznej przedstawił Pan radny Jacek Woźniak – Przewodniczący Klubu. „Klub Radnych SLD popiera projekt uchwały.”

Stanowisko Klubu Radnych Niezależnych ‘Razem dla Kołobrzegu” przedstawił Pan radny Henryk Bieńkowski – Przewodniczący Klubu. „Klub Radnych Niezależnych „Razem dla Kołobrzegu” popiera projekt uchwały.”

Ponieważ nie było chętnych do dyskusji, Przewodniczący poddał pod głosowanie projekt uchwały w sprawie oddania w dzierżawę na czas nieoznaczony, zabudowanej działki nr 55 obręb 2 o powierzchni 0,0500 ha, położonej przy ul. Sosnowej 36 w Kołobrzegu:

W głosowaniu udział wzięło 17 radnych obecnych na sesji w chwili glosowania. Za podjęciem uchwały głosowało 17 radnych, 0 było przeciw, 0 wstrzymało się od głosu. Głosów nie oddali: Pani radna Danuta Adamska – Czepczyńska, Pan radny Artur Dąbkowski, Pan radny Jacek Kuś i Pani radna Dorota Oyedemi, ponieważ byli nieobecni w momencie glosowania. Przewodniczący stwierdził, że Rada jednogłośnie podjęła UCHWAŁĘ NR XVIII/247/12 w sprawie oddania w dzierżawę na czas nieoznaczony, zabudowanej działki nr 55 obręb 2 o powierzchni 0,0500 ha, położonej przy ul. Sosnowej 36 w Kołobrzegu.

Punkt 3 podpunkt 7 – podjęcie uchwały w sprawie oddania w dzierżawę na okres 3 lat, zabudowanej działki nr 330 obręb 12 o powierzchni 62 m2, położonej przy ul. Kolejowej w Kołobrzegu:

W imieniu Prezydenta Miasta projekt uchwały wraz z uzasadnieniem przedstawił Pan Andrzej Olichwiruk – Zastępca Prezydenta Miasta.

Powyższy projekt opiniowała:

1) Komisja ds. Budżetowo – Gospodarczych. W imieniu Komisji przedstawiła Pani radna Krystyna Strzyżewska – Przewodnicząca Komisji. Opinia Komisji była pozytywna.

2) Komisja Komunalna. Opinię Komisji przedstawił Przewodniczący Rady, który jest również członkiem Komisji. Komisja Komunalna zgłosiła poprawkę o treści: W tytule i § 1 projektu uchwały zapis: „na okres 3 lat” zastąpić zapisem: „na okres 1 roku”, wówczas tytuł projektu uchwały będzie brzmiał: w sprawie oddania w dzierżawę na okres 1 roku, zabudowanej działki nr 330 obręb 12 o powierzchni 62 m2, położonej przy ul. Kolejowej w Kołobrzegu.
Opinie Komisji stanowią załącznik do protokółu.

Stanowiska Klubów Radnych:

Stanowisko Klubu Radnych Platforma Obywatelska przedstawił Pan radny Marek Karpiniuk – Członek Klubu. „Klub Radnych PO popiera projekt uchwały wraz z poprawką Komisji Komunalnej.”

Stanowisko Klubu Radnych Sojuszu Lewicy Demokratycznej przedstawił Pan radny Jacek Woźniak – Przewodniczący Klubu. „Klub Radnych SLD popiera projekt uchwały.”

Stanowisko Klubu Radnych Niezależnych ‘Razem dla Kołobrzegu” przedstawił Pan radny Henryk Bieńkowski – Przewodniczący Klubu. „Klub Radnych Niezależnych „Razem dla Kołobrzegu” popiera projekt uchwały wraz z poprawką Komisji Komunalnej.”

Ponieważ nie było chętnych do dyskusji, Przewodniczący w pierwszej kolejności poddał pod głosowanie poprawkę Komisji Komunalnej o treści:

W tytule i § 1 projektu uchwały zapis: „na okres 3 lat” zastąpić zapisem: „na okres 1 roku”, wówczas tytuł projektu uchwały będzie brzmiał: w sprawie oddania w dzierżawę na okres 1 roku, zabudowanej działki nr 330 obręb 12 o powierzchni 62 m2, położonej przy ul. Kolejowej w Kołobrzegu:

W głosowaniu udział wzięło 19 radnych obecnych na sesji w chwili glosowania. Za podjęciem uchwały głosowało 19 radnych, 0 było przeciw, 0 wstrzymało się od głosu. Głosów nie oddali: Pan radny Jacek Kuś i Pani radna Dorota Oyedemi, ponieważ byli nieobecni w momencie głosowania. Przewodniczący stwierdził, że Rada jednogłośnie
przyjęła poprawkę Komisji Komunalnej.

Następnie Przewodniczący poddał pod głosowanie projekt uchwały w sprawie oddania w dzierżawę na okres 1 roku, zabudowanej działki nr 330 obręb 12 o powierzchni 62 m2, położonej przy ul. Kolejowej w Kołobrzegu wraz z poprawką:
W głosowaniu udział wzięło 18 radnych obecnych na sesji w chwili glosowania. Za podjęciem uchwały głosowało 18 radnych, 0 było przeciw, 0 wstrzymało się od głosu. Głosów nie oddali: Pan radny Cezary Kalinowski, Pan radny Jacek Kuś i Pani radna Dorota Oyedemi, ponieważ byli nieobecni w momencie glosowania. Przewodniczący stwierdził, że Rada jednogłośnie podjęła UCHWAŁĘ NR XVIII/248/12 w sprawie oddania w dzierżawę na okres 1 roku, zabudowanej działki nr 330 obręb 12 o powierzchni 62 m2, położonej przy ul. Kolejowej w Kołobrzegu.
Punkt 3 podpunkt  8 – podjęcie uchwały w sprawie oddania w dzierżawę na okres do 31.12.2017 r., części działki nr 1/13 obręb 12 o powierzchni 47 m2, położonej przy 
ul. Kolejowej w Kołobrzegu:

W imieniu Prezydenta Miasta projekt uchwały wraz z uzasadnieniem przedstawił Pan Andrzej Olichwiruk – Zastępca Prezydenta Miasta.

Powyższy projekt opiniowała:

1) Komisja ds. Budżetowo – Gospodarczych. W imieniu Komisji przedstawiła Pani radna Krystyna Strzyżewska – Przewodnicząca Komisji. Opinia Komisji była pozytywna.

2) Komisja Komunalna. Opinię Komisji przedstawił Przewodniczący Rady, który jest również członkiem Komisji. 

Opinie Komisji były pozytywne i stanowią załącznik do protokółu.

Stanowiska Klubów Radnych:

Stanowisko Klubu Radnych Platforma Obywatelska przedstawił Pan radny Marek Karpiniuk – Członek Klubu. „Klub Radnych PO popiera projekt uchwały.”
Stanowisko Klubu Radnych Sojuszu Lewicy Demokratycznej przedstawił Pan radny Jacek Woźniak – Przewodniczący Klubu. „Klub Radnych SLD nie był jednomyślny, co do tego projektu uchwały, głos zabierzemy w dyskusji.”

Stanowisko Klubu Radnych Niezależnych ‘Razem dla Kołobrzegu” przedstawił Pan radny Henryk Bieńkowski – Przewodniczący Klubu. „Klub Radnych Niezależnych „Razem dla Kołobrzegu” będzie głosował według własnego uznania.”

W dyskusji glos zabierali:
Pan radny Andrzej Mielnik: „Trzeba się zastanowić nad tym, jak ma wyglądać miasto pod względem estetyki.”
Pan radny Jacek Woźniak: „Za kadencji Pana Bogdana Błaszczyka tam była planowana droga. My tą drogę mamy cały czas w planach. Należałoby się zastanowić na tym, ja długo maja być te dzierżawy.”

Pan radny Henryk Bieńkowski: „Mam podobne uwagi. Warto się zastanowić nad dostępnością do strefy „A”. W tamtym miejscu był przejazd uliczny. Należałoby się zastanowić nad tym, w którym miejscu stworzyć ten przejazd.?”
Ponieważ nie było więcej chętnych do dyskusji, Przewodniczący zamknął dyskusję i poddał pod głosowanie projekt uchwały w sprawie oddania w dzierżawę na okres do 31.12.2017 r., części działki nr 1/13 obręb 12 o powierzchni 47 m2, położonej przy ul. Kolejowej w Kołobrzegu:
W głosowaniu udział wzięło 19 radnych obecnych na sesji w chwili glosowania. Za podjęciem uchwały głosowało 14 radnych, 1 był przeciw, 4 wstrzymało się od głosu. Głosów nie oddali: Pan radny Jacek Kuś i Pani radna Dorota Oyedemi, ponieważ byli nieobecni w momencie glosowania. Przewodniczący stwierdził, że Rada większością głosów podjęła UCHWAŁĘ NR XVIII/249/12 w sprawie oddania w dzierżawę na okres do 31.12.2017 r., części działki nr 1/13 obręb 12 o powierzchni 47 m2, położonej przy 
ul. Kolejowej w Kołobrzegu.
Punkt 3 podpunkt 9 – podjęcie uchwały w sprawie oddania w dzierżawę na okres do 31.12.2017 r., części działki nr 1/14 obręb 12 o powierzchni 30 m2, położonej przy 
ul. Kolejowej w Kołobrzegu:

W imieniu Prezydenta Miasta projekt uchwały wraz z uzasadnieniem przedstawił Pan Andrzej Olichwiruk – Zastępca Prezydenta Miasta.

Powyższy projekt opiniowała:

1) Komisja ds. Budżetowo – Gospodarczych. W imieniu Komisji przedstawiła Pani radna 
     Krystyna Strzyżewska – Przewodnicząca Komisji. Opinia Komisji była pozytywna.

2) Komisja Komunalna. Opinię Komisji przedstawił Przewodniczący Rady, który jest również 
    członkiem Komisji. 

Opinie Komisji były pozytywne i stanowią załącznik do protokółu.

Stanowiska Klubów Radnych:

Stanowisko Klubu Radnych Platforma Obywatelska przedstawił Pan radny Marek Karpiniuk – Członek Klubu. „Klub Radnych PO popiera projekt uchwały.”
Stanowisko Klubu Radnych Sojuszu Lewicy Demokratycznej przedstawił Pan radny Jacek Woźniak – Przewodniczący Klubu. „Klub Radnych SLD nie był jednomyślny, co do tego projektu uchwały, głos zabierzemy w dyskusji.”

Stanowisko Klubu Radnych Niezależnych ‘Razem dla Kołobrzegu” przedstawił Pan radny Henryk Bieńkowski – Przewodniczący Klubu. „Klub Radnych Niezależnych „Razem dla Kołobrzegu” będzie głosował przeciwko tej uchwale. Obiekt się zamortyzował, taka informację nam przekazał Pan Naczelnik Wydziału Gospodarki Nieruchomościami. Jest to miejsce, które zasłania wejście na kładkę. Mnie się wydaje, że to miejsce powinniśmy odsłonić, ono jest właściwie zagospodarowane i uważamy, że jest możliwość, żeby ten obiekt w tamtym miejscu już nie pozostał.”

W dyskusji glos zabierali: 
Pan radny Jacek Woźniak: „To jest własnie ten projekt uchwały, o którym chciałem mówić. Do tej pory ta nieruchomość była dzierżawiona przez Miejski Zakład Zieleni, Dróg i Ochrony Środowiska, który nie do końca się wywiązywał z tej umowy, ponieważ go podnajmował. I teraz pytanie moje jest takie. Czy najemcą tej nieruchomości będzie osoba, która do tej pory prowadzi tam działalność i tam jest chyba kwiaciarnia? I w jaki sposób jest rozwiązana sprawa wejścia tego obiektu w pas drogi krajowej, który tam się znajduje? I czy te 30 metrów kwadratowych powierzchni dzierżawy, to jest już tym fragmentem pasa drogi krajowej? Czy jest to jednak tylko 30 metrów zajmowanych na terenie miejskim? I warto byłoby się zastanowić nad to, co mówił tutaj Przewodniczący Klubu „Razem dla Kołobrzegu”, czy nie powinniśmy w tym miejscu jednak odsłonić wejścia na kładkę i doprowadzić do tego, żeby w tym miejscu już więcej obiektu nie było.”
Pan radny Andrzej Mielnik: „Chodzi mi przede wszystkim o kwestie komunikacyjne, bo w tamtych przypadkach możemy zrozumieć, kiedy to była osoba, która ten pawilon stawiała, która tam funkcjonowała. Dzisiaj mamy sytuację taką, ze z informacji, jakie dostaliśmy na Komisji, to kwestie rozliczenia naszej spółki z miastem też były trochę dziwne. I dzisiaj zmienia się zupełnie zasada, ponieważ przedtem dzierżawiła to spółka, w tej chwili osoba. I teraz będzie dzierżawiła i grunt i lokal. W tamtych przypadkach była to dzierżawa gruntu, a teraz jest i dzierżawa lokalu.”

Na prośbę Zastępcy Prezydenta Miasta odpowiedzi na pytania udzielił Pan Grzegorz Pytloch – Naczelnik Wydziału Gospodarki Nieruchomościami: „Panie Przewodniczący, Państwo Radni. Faktycznie ten projekt uchwały jest skierowany do Państwa po to, żeby zawrzeć umowę dzierżawy z osobą, która do tej pory była faktycznym poddzierżawcą, jeżeli chodzi o tą nieruchomość. Natomiast, jeżeli chodzi o jego posadowienie, to tak, jak mówi Pan radny Woźniak, ono częściowo wykracza poza teren, który nie jest związany z pasem drogowym. Natomiast, jeżeli chodzi o obiekt, to zgodnie z umową, która była zawarta i obowiązywała do końca roku 2011 były dzierżawca miał do wyboru albo obiekt rozebrać, ale tutaj w tej sytuacji Prezydent nie protestował przeciwko pozostawieniu tych nakładów w takim stanie, jak były i w związku z tym stało się to naszą własnością. Tutaj była rozważana kwestia ewentualnie związana z najmem, natomiast uzgodniliśmy, że będzie to Umowa dzierżawy na grunt, nakłady zostaną jakby opisane w umowie dzierżawy dodatkowo. Z punktu widzenia finansowego dla nas nie jest to niekorzystne jako dla Gminy Miasto Kołobrzeg, dlatego że stawki najmu od stawek czynszu dzierżawnego odbiegają i na pewno na tym nie stracimy. Natomiast kwestia rozbiórki obiektu, to jest na pewno kwestia ewentualnego nie podjęcia uchwały. Prezydent tutaj sugeruje, żeby ta umowę dzierżawy zawrzeć na taki samo okres, jak w pozostałych zawartych umowach dzierżawy w taki sposób, żeby wszystkie umowy wygasały w tym samym terminie.”

Ponieważ nie było więcej chętnych do dyskusji, Przewodniczący zamknął dyskusję i poddał pod głosowanie projekt uchwały w sprawie oddania w dzierżawę na okres do 31.12.2017 r., części działki nr 1/14 obręb 12 o powierzchni 30 m2, położonej przy 
ul. Kolejowej w Kołobrzegu:

W głosowaniu udział wzięło 19 radnych obecnych na sesji w chwili głosowania. Za podjęciem uchwały głosowało 11 radnych, 4 było przeciw, 4 wstrzymało się od głosu. Głosu nie oddali: Pan radny Cezary Kalinowski i Pani radna Dorota Oyedemi, ponieważ w momencie glosowania byli nieobecni na sesji. Przewodniczący stwierdził, że Rada większością głosów podjęła UCHWAŁĘ NR XVIII/250/12 w sprawie oddania w dzierżawę na okres do 31.12.2017 r., części działki nr 1/14 obręb 12 o powierzchni 30 m2, położonej przy ul. Kolejowej w Kołobrzegu.
Punkt 3 podpunkt 10 – podjęcie uchwały w sprawie rozpatrzenia skargi na działalność Prezydenta Miasta Kołobrzeg: 

Zgodnie ze Statutem Miasta rozpatrzeniem skargi zajmowała się Komisja Prawa, Porządku Publicznego i Spraw Obywatelskich. W imieniu Komisji projekt uchwały wraz z uzasadnieniem przedstawił Pan radny Artur Mikołajek, Przewodniczący Komisji.
W imieniu Prezydenta stanowisko do projektu uchwały przedstawił Pan Andrzej Olichwiruk – Zastępca Prezydenta Miasta. Prezydent nie wniósł uwag do projektu uchwały.
Stanowiska Klubów Radnych:

Stanowisko Klubu Radnych Platforma Obywatelska przedstawił Pan radny Artur Mikołajek – Członek Klubu. „Klub Radnych PO popiera projekt uchwały.”
Stanowisko Klubu Radnych Sojuszu Lewicy Demokratycznej przedstawił Pan radny Jacek Woźniak – Przewodniczący Klubu. „Klub Radnych SLD popiera projekt uchwały.”
Stanowisko Klubu Radnych Niezależnych „Razem dla Kołobrzegu” przedstawił Pan radny Henryk Bieńkowski – Przewodniczący Klubu. „Klub Radnych Niezależnych „Razem dla Kołobrzegu” wstrzyma się od głosu.”
Ponieważ nie było chętnych do dyskusji, Przewodniczący poddał pod głosowanie projekt uchwały w sprawie rozpatrzenia skargi na działalność Prezydenta Miasta Kołobrzeg: 

W głosowaniu udział wzięło 20 radnych obecnych na sesji w chwili głosowania. Za podjęciem uchwały głosowało 16 radnych, 0 było przeciw, 4 wstrzymało się od głosu. Głosu nie oddała Pani radna Dorota Oyedemi, ponieważ w momencie głosowania była nieobecna na sesji. Przewodniczący stwierdził, że Rada większością głosów podjęła UCHWAŁĘ NR XVIII/251/12 w sprawie rozpatrzenia skargi na działalność Prezydenta Miasta Kołobrzeg.
Punkt 3 podpunkt 11 – podjęcie uchwały zmieniająca uchwałę w sprawie przyjęcia programu opieki nad zwierzętami bezdomnymi oraz zapobiegania bezdomności zwierząt na rok 2012:

W imieniu Prezydenta Miasta projekt uchwały wraz z uzasadnieniem przedstawił Pan Andrzej Olichwiruk – Zastępca Prezydenta Miasta.

Ponieważ projekt uchwaly był wprowadzony na sesji Komisje Rady nie opiniowały projektu.

Stanowiska Klubów Radnych:

Stanowisko Klubu Radnych Platforma Obywatelska przedstawił Pan radny Piotr Lewandowski – Przewodniczący Klubu. „Klub Radnych PO popiera projekt uchwały.”
Stanowisko Klubu Radnych Sojuszu Lewicy Demokratycznej przedstawił Pan radny Jacek Kuś – Członek Klubu. „Klub Radnych SLD popiera projekt uchwały.

Stanowisko Klubu Radnych Niezależnych ‘Razem dla Kołobrzegu” przedstawił Pan radny Henryk Bieńkowski – Przewodniczący Klubu Radnych Niezależnych „Razem dla Kołobrzegu” popiera projekt uchwały.”

Ponieważ nie było chętnych do dyskusji, Przewodniczący poddał pod głosowanie projekt uchwały zmieniająca uchwałę w sprawie przyjęcia programu opieki nad zwierzętami bezdomnymi oraz zapobiegania bezdomności zwierząt na rok 2012:

W głosowaniu udział wzięło 20 radnych obecnych na sesji w chwili głosowania. Za podjęciem uchwały głosowało 20 radnych, 0 było przeciw, 0 wstrzymało się od głosu. Głosu nie oddała Pani radna Dorota Oyedemi, ponieważ w momencie głosowania była nieobecna na sesji. Przewodniczący stwierdził, że Rada większością głosów podjęła UCHWAŁĘ NR XVIII/252/12 zmieniająca uchwałę w sprawie przyjęcia programu opieki nad zwierzętami bezdomnymi oraz zapobiegania bezdomności zwierząt na rok 2012.
Punkt 3 podpunkt 12 – podjęcie uchwały w sprawie ustanowienia Dnia Pioniera w Gminie Miasto Kołobrzeg: 

Projektodawcą uchwały była Komisja Oświaty, Kultury, Sportu i Spraw Społecznych. W imieniu Komisji projekt uchwały wraz z uzasadnieniem przedstawiła Pani radna Urszula Dżega – Matuszczak, Przewodnicząca Komisji.

W imieniu Prezydenta stanowisko do projektu uchwały przedstawił Pan Andrzej Olichwiruk – Zastępca Prezydenta Miasta. Prezydent nie wniósł uwag do projektu uchwały.

Stanowiska Klubów Radnych:

Stanowisko Klubu Radnych Platforma Obywatelska przedstawiła Pani radna Urszula Dżega - Matuszczak  – Wiceprzewodnicząca Klubu. „Klub Radnych PO popiera projekt uchwały.”
Stanowisko Klubu Radnych Sojuszu Lewicy Demokratycznej przedstawił Pan radny Jacek Woźniak – Przewodniczący Klubu. „Klub Radnych SLD nie wypracował jednolitego stanowiska.”

Stanowisko Klubu Radnych Niezależnych „Razem dla Kołobrzegu” przedstawił Pan radny Henryk Bieńkowski – Przewodniczący Klubu. „Klub Radnych Niezależnych „Razem dla Kołobrzegu” akceptuje projekt uchwały.”

W dyskusji glos zabierali:
Pan radny Henryk Bieńkowski: „Przedstawiciele Klubu Pionier chcieli postawić obelisk na cmentarzu. Czy Miasto nie mogłoby im w tym pomoc?.”

Pan Grzegorz Czakański – Skarbnik Miasta: „To Stowarzyszenie wystąpiło do miasta o dotację. Zaproponowaliśmy, aby zmienili oczekiwania. My ich wspieramy.”
Ponieważ nie było więcej chętnych do dyskusji, Przewodniczący zamknął dyskusję i poddał pod głosowanie projekt uchwały w sprawie ustanowienia Dnia Pioniera w Gminie Miasto Kołobrzeg: 

W głosowaniu udział wzięło 18 radnych obecnych na sesji w chwili głosowania. Za podjęciem uchwały głosowało 16 radnych, 0 było przeciw, 2 wstrzymało się od głosu. Głosu nie oddali: Pan radny Henryk Bieńkowski i Pani radna Dorota Oyedemi, ponieważ w momencie głosowania byli nieobecni na sesji. Przewodniczący stwierdził, że Rada większością głosów podjęła UCHWAŁĘ NR XVIII/253/12 w sprawie ustanowienia Dnia Pioniera w Gminie Miasto Kołobrzeg.
Punkt 3 podpunkt 13 – podjęcie uchwały zmieniająca uchwałę w sprawie wyboru przewodniczących stałych Komisji Rady Miasta Kołobrzeg:
Projektodawcą uchwały był Klub Radnych Platformy Obywatelskiej. W imieniu Klubu projekt uchwały wraz z uzasadnieniem przedstawiła Pani radna Urszula Dżega – Matuszczak, Wiceprzewodnicząca Klubu Radnych Platforma Obywatelska. 
W dyskusji glos zabierali:
Pan radny Henryk Bieńkowski: „Mając tak wieloletni staż samorządowy bardzo rzadko się spotyka tak operatywnego, kompetentnego radnego, który w taki sposób potrafi prowadzić Komisję. Ubolewam nad tym, że Państwo zmieniacie tak dobrego Przewodniczącego Komisji.”
Pan radny Ryszard Szufel, Przewodniczący Rady: „Nie chciałbym, aby to było bez odpowiedzi. Myślę, że najlepszym komentarzem do tego jest komentarz, który usłyszałem od samego zainteresowanego, że tak to już jest, większość ma Platforma Obywatelska w Radzie Miasta i trudno z tym dyskutować. Gwoli uzupełnienia moje wypowiedzi mogę powiedzieć, że to nie jest jakaś praktyka odosobniona. Przypominam, że swego czasu Prezydent Miasta Janusz Gromek był odwołany z Wiceprzewodniczącego Rady, a ja w tym samym dniu zostałem powołany kiedyś do Komisji Przetargowej i po godzinie zostałem odwołany. Może to będzie dobra wróżba, może zrobimy przysługę koledze.”

Pan radny Antoni Piwowarczyk: „Mam przed sobą Uzasadnienie, w którym jest napisane, że inicjatywa należy do Klubu Radnych Platformy Obywatelskiej. I naturalnie można tak skwitować, bo paragraf pozwala, ale przyzwoitość wymagałaby, ażeby Państwo spróbowali uzasadnić merytorycznie, bo mając 11 głosów można zrobić wszystko, uchwalić nawet, ze sobota jest niedzielą. Dlatego chciałbym usłyszeć merytoryczne uzasadnienie.”

Pan radny Ryszard Szufel, Przewodniczący Rady: „Ja wiem, że może dla niektórych jest to trochę niezręczne. Mi łatwiej, bo mnie już to kiedyś w życiu spotkało. Możemy uchwalić, że jutro będzie sobota, ale to nie wejdzie w życie, a ta uchwała wejdzie w życie.”
Pan radny Andrzej Mielnik: „Panie Przewodniczący Pan powiedział, o swoim przykładzie, ja również powiem o swoim, ponieważ też zostałem odwołany glosami Platformy Obywatelskiej z funkcji Wiceprzewodniczącego Rady, na którego się nie pchałem. I rzeczywiście zrobili mi przysługę. Życzę Czarkowi jednej rzeczy tej, która mnie najbardziej zabolała, kiedy mnie odwoływano, tych telefonów i tych dyskusji od ludzi, którzy mnie odwołali, którzy mnie przepraszali, że muszą mnie odwołać, mam nadzieję, że Ciebie Czarek to nie spotka.”
Pan radny Adam Wieczorek: „Nie będę dzwonił do Pana Cezarego tylko od razu powiem, że przykro mi, że niestety będę musiał Pana odwołać, bo wydaje mi się, że w ogóle zrobiliśmy błąd powołując Pana na to stanowisko, ponieważ teraz jestem lekko zażenowany. Mogliśmy Pana nie powoływać, wówczas nie byłoby dla mnie takiej przykrej sytuacji. Dlatego przepraszam, że zagłosuję za Pana odwołaniem.”

Pan radny Andrzej Mielnik: „Drogi Panie radny ja bardzo źle się czułem, kiedy koledzy mnie przepraszali i miałem nadzieje, że tego, co przed chwilą powiedziałeś nie usłyszę, bo to rzeczywiście jest mały kabarecik.”

Pan radny Piotr Lewandowski wyraził zgode na kandydowanie na Przewodniczącego Komisji Komunalnej.

Ponieważ nie było więcej chętnych do dyskusji, Przewodniczący zamknął dyskusję i poddał pod głosowanie projekt uchwały zmieniająca uchwałę w sprawie wyboru przewodniczących stałych Komisji Rady Miasta Kołobrzeg:

Kołobrzeg: 

W głosowaniu udział wzięło 18 radnych obecnych na sesji w chwili głosowania. Za podjęciem uchwały głosowało 11 radnych, 4 było przeciw, 3 wstrzymało się od głosu. Głosu nie oddali: Pan radny Artur Dąbkowski, Pan radny Cezary Kalinowski i Pani radna Dorota Oyedemi, ponieważ byli nieobecni w momencie głosowania. Przewodniczący stwierdził, że Rada większością głosów podjęła UCHWAŁĘ NR XVIII/254/12 zmieniająca uchwałę w sprawie wyboru przewodniczących stałych Komisji Rady Miasta Kołobrzeg. Rada odwołała Pana radnego Cezarego Kalinowskiego z funkcji Przewodniczącego Komisji Komunalnej i w to miejsce wybrała Pana radnego Piotra Lewandowskiego.
Punkt 4 - Przedstawienie sprawozdania Komisji Rewizyjnej z kontroli problemowej przeprowadzonej w Urzędzie Miasta Kołobrzeg – Wydział Gospodarki Nieruchomościami w zakresie zbadania prawidłowości postępowania Urzędu Miasta w sprawie dotyczącej rozbiórki obiektów i innych budowli po byłym lotnisku w Podczelu oraz podjęcie uchwały w sprawie przyjęcia wniosku Komisji Rewizyjnej z kontroli problemowej w Urzędzie Miasta Kołobrzeg – Wydział Gospodarki Nieruchomościami w zakresie zbadania prawidłowości postępowania Urzędu Miasta w sprawie dotyczącej rozbiórki obiektów i innych budowli po byłym lotnisku w Podczelu:

Sprawozdanie z kontroli wraz z projektem uchwały i uzasadnieniem przedstawił Pan radny Jacek Woźniak – Kierownik Zespołu Kontrolnego Komisji Rewizyjnej.
Prezydent Miasta Pan Janusz Gromek przedstawił stanowisko do projektu uchwały, które stanowi załącznik do niniejszego protokółu.

Stanowiska Klubów Radnych:

Stanowisko Klubu Radnych Platforma Obywatelska przedstawił Pan radny Piotr Lewandowski - Przewodniczący Klubu. „Klub Radnych PO popierze wniosek zawarty w projekcie uchwały. Najbardziej wiążące dla nas jest rozstrzygnięcie organów, które się ta sprawą zajmują.”
Stanowisko Klubu Radnych Sojuszu Lewicy Demokratycznej przedstawił Pan radny Jacek Woźniak – Przewodniczący Klubu. „Klub Radnych SLD popiera projekt uchwały wraz ze sprawozdaniem.”

Stanowisko Klubu Radnych Niezależnych „Razem dla Kołobrzegu” przedstawił Pan radny Henryk Bieńkowski – Przewodniczący Klubu. „Klub Radnych Niezależnych „Razem dla Kołobrzegu” nie rozumie wniosku zawartego w projekcie uchwały, ponieważ ten wniosek nie oddaje tego, co jest zawarte w sprawozdaniu. Ja się wstrzymam od głosu.”

W dyskusji glos zabierali:
Pan radny Artur Dąbkowski: „Chcę się odnieść do słów Prezydenta. W naszym sprawozdaniu Komisji Rewizyjnej nie ma ani słowa, ze kierujemy tą sprawę do NIK.”
Pan radny Jacek Woźniak: „Odpowiadając Panu radnemu Bieńkowskiemu, Rada zleciła te kontrolę Komisji Rewizyjnej na początku lutego 2012 r. w glosowaniu wolnych wniosków. Z kolei w dokumentacji sprawy są pisma kierowane przez Policję do Urzędu Miasta jeszcze ze stycznia, w których Policja informuje, że w niektórych przypadkach zostało wszczęte postępowanie sprawdzające. Tam są trzy postępowania prowadzone przez Kołobrzeską Prokuraturę, dwa dotyczą postępowania urzędników, czyli działania Urzędu Miasta i jedno dotyczy spraw ogólnie wewnątrz tej spółki. I o wszystkich tych postępowaniach Urząd Miasta był informowany, w zwiazku z tym my na Komisji dyskutując ten temat uznaliśmy, że to jest chyba najwyższy już taki organ, który pod względem karnym będzie tą sprawę wyjaśniał. Niczego nie przesądzamy, czekamy spokojnie na rozstrzygnięcie tego organu tym bardziej, że Prokuratura wystąpiła do Rady Miasta o przekazanie kompletu materiałów, nad którymi pracowała Komisja Rewizyjna łącznie z protokołem oraz sprawozdaniem z kontroli informując, że w tej sprawie postępowanie sprawdzające przekształciło się w śledztwo. Ktoś, kto zna procedurę wie, jaka jest różnica pomiędzy przypadkami, śledztwo prowadzone w trybie artykułu 296 § 1 kodeksu karnego. Nie chce się wgłębiać w szczegóły, ale to też o czymś może świadczyć. Z kolei, jeżeli chodzi o kontakty z Urzędem, ja na te kontakty nie narzekam, przy czym osoba, która prowadziła tą sprawę na pytania mówiła, to góra. Jeżeli góra, to góra potem mi odpowiadała na meile i one są dość precyzyjne, jeżeli ktoś sobie przejrzy protokół. A materiał zgromadzony w tej sprawie tak obszerny i tak dobrze przedstawiony, że tam więcej pytań nie należało zadawać. Po prostu wyjaśnienia pomiędzy firmą a Urzędem Miasta zawierały już tak dużo odniesień, że one były po prostu na tle jasne, że już więcej na ten temat pytać nie musieliśmy.”
Pan radny Jacek Kuś: „Gwoli wyjaśnienia Panie radny Dąbkowski, jeżeli chodzi o doniesienie do NIK, sprawę skierował Poseł na Sejm Stanisław Wziątek również na wniosek mieszkańców Osiedla Podczele.”

Pan radny Henryk Bieńkowski: „Mam pytanie do Pana radnego Woźniaka. Czy w ogóle inicjatywa rozbiórki i likwidacji tych hangarów wynikała stricte z potrzeb finansowych budżetu miasta? Czy po to, żeby ktoś ten gruz skonsumował na jakąś tam inwestycję, czy pod budowę dróg? W jakim celu? Dlaczego to się w ogóle zaczęło?.”
Pan radny Jacek Woźniak: „Trudno powiedzieć, ponieważ z dokumentów wprost to nie wynika, wręcz przeciwnie wiemy z tych dokumentów, że odbywały się wizje lokalne, z których nie były sporządzane żadne notatki. Ja przyjmuję do wiadomości tłumaczenie Urzędu, że nie ze wszystkich wizji lokalnych takie notatki są sporządzane. Dla mnie dość istotną rzeczą było to, że Urząd nie dysponował nawet tak prosta dokumentacją techniczno – projektową, jak inwentaryzacja tego, co tam się znajduje, ponieważ z tej dokumentacji by wynikało, co należałoby dalej robić. A samo przeświadczenie, że należy to rozebrać, ze to stwarza zagrożenie, to jest trochę za mało, żeby spełnić ten warunek należytej staranności w pracy Urzędu. Więc taka inwentaryzacja w mojej ocenie, mówię już teraz o moich własnych ocenach tego materiału, ponieważ pewnych własnych przemyśleń w sprawozdaniu, które miała akceptować cała Komisja umieścić po prostu nie mogłem, a swoje własne przemyślenia też mam. Prawdopodobnie będę musiał się z nich spowiadać w innym budynku, ale przyjdzie na to pewnie odpowiedni czas. Pewne kwestie dotyczace prowadzenia tej sprawy mogą budzić wątpliwości, moje również, szczególnie pominięcie Skarbnika przy podejmowaniu dość istotnych informacji, które mogłyby rodzic skutki finansowe. Na etapie, kiedy podejmowano decyzje, żeby w to wchodzić wypadałoby Skarbnika, który odpowiada za kontrolę wstępną rzetelności m.in. dokumentacji, byłoby dość istotne. Ja wielokrotnie przeglądam protokoły z Kolegium Prezydenta, dokumentację, która jest na tym etapie tworzona i niejednokrotnie widzę, że czasami Wydziały mają różne opinie na ten temat, bardzo często Skarbnik ma inną opinię. Jestem głęboko przekonany, że gdyby ta sprawa przeszła wtedy przez Skarbnika, a to, że nie przeszła, zostało ujawnione 2 grudnia na posiedzeniu Komisji Rewizyjnej, kiedy Skarbnik powiedział, że nic nie wie w tej kwestii. Zresztą jest to zaprotokołowane w protokole z tego posiedzenia. To wydaje mi się takim czynnikiem przesądzającym, jeżeli chodzi o te kwestie budżetowe. Z kolei nie znalazłem w dokumentach sprawy żadnych przesłanek, które by pokazywały, że nagle coś się gigantycznego wydarzyło i należy to rozebrać. Wręcz przeciwnie, odnoszę takie wrażenie, ze to, co potem zrobiono, czyli wstrzymano się z rozbiórką hangarów, rozebrane zostały tylko dwa w całości, reszta jest tak nadgryziona przez maszyny budowlane, a skupiono się na rozbiórce ciągów komunikacyjnych, przekonuje mnie, że chyba bardziej o pozyskanie gruzu niż rozbiórka hangarów.”
Pan radny Piotr Lewandowski: „Tak, jak powiedziałem, ta sprawa rzeczywiście jest bacznie badana przez wszelkie organy i już jest w trakcie przez Policję, Prokuraturę. Tutaj mamy podniesioną kwestię tego, że Poseł SLD Pan Stanisław Wziątek również skierował sprawę do NIK, tym samym wpisuje się niejako w tradycję, że posłowie wybierani z ziemi kołobrzeskiej kierują wszelkie wątpliwości do CBA, do NIK, bo z takimi sprawami mamy do czynienia w ostatnim czasie. Ale ja mam pytanie, bo Pan radny Jacek Kuś powiedział, że na wniosek mieszkańców Osiedla Podczele Pan Poseł Wziątek skierował tą sprawę do NIK, to jestem trochę zdziwiony, bo chciałbym tu zapytać Pana radnego Artura Dąbkowskiego, Przewodniczącego Zarządu Osiedla Podczele, który wielokrotnie w mediach mówił, że sprawa rozbiórki hangarów była wręcz w kierunku takim, że mieszkańcy wypowiadali się, że to jest słuszne, tam było zagrożenie dla bezpieczeństwa bawiących się dzieci itd. Więc, ja bym chciał wreszcie ostatecznie rozstrzygnąć, czy ta rozbiórka była zgodna z wolą mieszkańców Osiedla Podczele?.”
Pan radny Artur Dąbkowski: „Jeśli chodzi o intencję, jaka miała przyświecać rozbiórce hangarów, bo nie mówimy o ciągach pieszych i dojściach do tych hangarów, bo nawet była interwencja, była rozmowa z Wiceprezydentem Olichwirukiem, żeby firma zaprzestała rozbiórki tych dojazdowych Dróg, bo one są niezbędne. Ale mówimy o hangarach. To na spotkaniu mieszkańcami Osiedla, w którym uczestniczył Wiceprezydent Olichwiruk, Jednym z takich kluczowych wniosków było, żeby jak najszybciej rozebrać te hangary i doprowadzić ten teren do uporządkowania, bo zagrażał bezpieczeństwu przebywających tam Dzieci, młodzieży i również dorosłych, którzy tam przebywają. I to była taka inicjatywa. I to zostało zrealizowane, a jak to zostało zrealizowane i na jakim etapie to jest, to pokazują wyniki kontroli Komisji Rewizyjnej zleconej przez Radę Miasta i te wszystkie instytucje kontrolne, o których jest dzisiaj mowa, czyli Prokuratura, Pan Poseł Wziątek złożył do NIK zawiadomienie też, a czy na wniosek mieszkańców Osiedla? Myslę, że nie, bo mieszkańcy Osiedla oczekiwali rozbiórki tych hangarów i uporządkowania tego terenu. Wniosek mój, który został przegłosowany przez Komisje jako jedyny, chociaż, to, co mówił Pan radny Bieńkowski, można było więcej konkretnych wniosków wypracować na podstawie tego sprawozdania. Powiem jednoznacznie, ten wniosek jest na tyle ważny, że wpisuje się w to, czego mieszkańcy oczekiwali, żeby te hangary były rozebrane i żeby ten teren był zabezpieczony i bezpieczny. Jeżeli ten wniosek dzisiaj przez Radę zostanie przyjęty, to ja będę oczekiwał od Prezydenta, żeby przedstawił jak najszybciej, jakie możliwości posiadał Urząd, żeby ten teren w trybie pilnym został zabezpieczony i resztki tych hangarów, co pozostawiła ta firma zostały usunięte i wywiezione.”

Pan radny Jacek Kuś: „Ja uważam wypowiedź Pana radnego Lewandowskiego za dalece niegrzeczną z tego względu, że jestem daleki od tego, żeby wpisywać Posła Stanisława Wziątka w jakąś konstelację posłów, którzy tylko i wyłącznie gdzieś donoszą, jątrzą. Tak nie może być. Jest Najwyższa Izba Kontroli, jest to ciało powołane do zbadania tego typu zagadnień. Natomiast, jeżeli chodzi o kwestie, czy na wniosek mieszkańców Osiedla Podczele, tak. Mieszkańcy Osiedla Podczele byli obecni na dyżurze poselskim bodajże dwa tygodnie temu i prosili Posła Stanisława Wziątka o interwencję w powyższej sprawie. Więc myślę, że od tego jest posłem tej ziemi, a Najwyższa Izba Kontroli jest od tego, żeby tego typu przedsięwzięcia wyjaśniać. Jeżeli jest tak, jak pan Prezydent mówi, to Urząd Miasta nie ma się, czego bać i tylko i wyłącznie urzędnicy powinni oczekiwać na wystawienie bardzo ładnej laurki.”
Pan radny Jacek Woźniak: „Ja się przychylę do tego, co powiedział Prezydent i zrezygnuje z tego głosu.”
Pan radny Artur Dąbkowski: „Kontynuując to jeszcze jedno zapytanie. Jaki plan ma Urząd Miasta, żeby te hangary usunąć? W jakim terminie mniej więcej by zabezpieczył ten teren?.”
Ponieważ nie było więcej chętnych do dyskusji, Przewodniczący zamknął dyskusję i poddał pod głosowanie projekt uchwały w sprawie przyjęcia wniosku Komisji Rewizyjnej z kontroli problemowej w Urzędzie Miasta Kołobrzeg – Wydział Gospodarki Nieruchomościami w zakresie zbadania prawidłowości postępowania Urzędu Miasta w sprawie dotyczącej rozbiórki obiektów i innych budowli po byłym lotnisku w Podczelu wraz ze sprawozdaniem.
W głosowaniu udział wzięło 17 radnych obecnych na sesji w chwili głosowania. Za podjęciem uchwały głosowało 17 radnych, 0 było przeciw, 0 wstrzymało się od głosu. Głosu nie oddali: Pani radna Danuta Adamska – Czepczyńska i Pan radny Artur Mikołajek, ponieważ byli nieobecni w momencie głosowania. Przewodniczący stwierdził, że Rada jednogłośnie podjęła UCHWAŁĘ NR XVIII/255/12 w sprawie przyjęcia wniosku Komisji Rewizyjnej z kontroli problemowej w Urzędzie Miasta Kołobrzeg – Wydział Gospodarki Nieruchomościami w zakresie zbadania prawidłowości postępowania Urzędu Miasta w sprawie dotyczącej rozbiórki obiektów i innych budowli po byłym lotnisku w Podczelu wraz ze sprawozdaniem.
4a – Przedstawienie sprawozdania Komisji Rewizyjnej z kontroli problemowej z realizacji rocznego programu współpracy Gminy Miasto Kołobrzeg z organizacjami pozarządowymi i innymi podmiotami prowadzącymi działalność pożytku publicznego na rok 2011:

W imieniu Komisji Rewizyjnej sprawozdanie z kontroli problemowej z realizacji rocznego programu współpracy Gminy Miasto Kołobrzeg z organizacjami pozarządowymi i innymi podmiotami prowadzącymi działalność pożytku publicznego na rok 2011 przedstawił Pan radny Dariusz Zawadzki – Kierownik Zespołu Kontrolnego.
Stanowiska Klubów Radnych:

Stanowisko Klubu Radnych Platforma Obywatelska przedstawił Pan radny Dariusz Zawadzki – Członek Klubu: „Klub Radnych PO jest za przyjęciem sprawozdania Komisji Rewizyjnej.”
Stanowisko Klubu Radnych Sojuszu Lewicy Demokratycznej przedstawił Pan radny Jacek Woźniak – Przewodniczący Klubu. „Klub Radnych SLD nie wnosi uwag do sprawozdania.”

Stanowisko Klubu Radnych Niezależnych „Razem dla Kołobrzegu” przedstawił Pan radny Henryk Bieńkowski – Przewodniczący Klubu. „Klub Radnych Niezależnych „Razem dla Kołobrzegu” zakłada, że sprawozdanie opisuje rzeczywistość i nie wnosi uwag do sprawozdania.”

Ponieważ nie było chętnych do dyskusji, Przewodniczący poddał pod głosowanie przyjęcie sprawozdania Komisji Rewizyjnej z kontroli problemowej z realizacji rocznego programu współpracy Gminy Miasto Kołobrzeg z organizacjami pozarządowymi i innymi podmiotami prowadzącymi działalność pożytku publicznego na rok 2011:

W głosowaniu udział wzięło 19 radnych obecnych na sesji w chwili głosowania. Za podjęciem uchwały głosowało 17 radnych, 0 było przeciw, 2 wstrzymało się od głosu. Przewodniczący stwierdził, że Rada większością głosów przyjęła sprawozdanie Komisji Rewizyjnej z kontroli problemowej z realizacji rocznego programu współpracy Gminy Miasto Kołobrzeg z organizacjami pozarządowymi i innymi podmiotami prowadzącymi działalność pożytku publicznego na rok 2011.
Punkt 5 – Sprawozdanie Prezydenta Miasta z działalności między sesjami:

Prezydent Miasta przedstawił Radzie sprawozdanie z działalności między sesjami. Sprawozdanie stanowi załącznik do protokółu.
W dyskusji glos zabierali:
Pan radny Dariusz Zawadzki: „Panie Prezydencie w Jednym z punktów Pańskiej działalności jest punkt dotyczący spotkania z projektantem i członkami Komitetu Budowy Hospicjum w sprawie budowy hospicjum stacjonarnego. Czy mógłby Pan przekazać jakieś szczegóły z tego spotkania?.”
Pan Janusz Gromek, Prezydent Miasta: „Praktycznie teren jest już przypisany. Koncepcja jest zatwierdzona i teraz będzie projektowanie. Zbieramy środki finansowe na ten Cel. Tak, jak Państwo wiecie kilku darczyńców jest i to bardzo poważnych od okien, poprzez projekt, poprzez rury, poprzez niektóre meble wysokiej klasy medyczne. Po wykonaniu projektu trzeba będzie się spotykać dalej z osobami, które bardzo mocno się angażują m.in. PROBUD i inne firmy. Idziemy w Jednym kierunku, żeby to hospicjum w jakimś określonym czasie powstało. Jest powołany komitet organizacyjny, którym kieruję. Głównym kierującym ta sprawą jest Stowarzyszenie Victoria.”
Pan radny Piotr Lewandowski, Wiceprzewodniczący Rady: „Panie Prezydencie mam dwa pytania. Pierwsze dotyczace wczorajszego spotkania w Szczecinie z Panią Minister Bieńkowską, trochę na temat ustaleń, jeżeli chodzi o rozwój Polski Zachodniej. W jakim kierunku to zmierza? I jako miast będziemy się wpisywać w to?. A druga kwestia może trochę trudniejsza, ale którą również na Komisjach będziemy się zajmować, czyli wyniki finansowe spółek. Chciałbym parę refleksji Prezydenta w tym temacie, bo podsumowanie roku 2011 jest taki temat.”

Pan Janusz Gromek, Prezydent Miasta: „Wczoraj byłem w Szczecinie na spotkaniu z Pania Minister Elżbietą Bieńkowską z MRR, ale to spotkanie dotyczyło Polski Zachodniej, na którym byli Marszałkowie Województw: Dolnośląskie, Opolskie, Lubuskie, Wielkopolskie i Zachodniopomorskie. Jak wiecie Państwo też w tym rozdaniu 2007 - 2013 dużą część środków przeznaczono na ścianę wschodnią, bo tam się cały czas mówi o tym, że to ściana najbardziej pokrzywdzona, najbiedniejsza. Ale jak wczoraj nam pokazywali wyliczenia na słupkach, to ta ściana zachodnia, to też nie ma się w niektórych sprawach lepiej, poza województwem wielkopolskim, które nas wzmacnia. Województwo lubuskie, zachodniopomorskie, gdzie są miejscowości popegerowskie, gdzie bezrobocie i dochód na jednego mieszkańca jest bardzo niski, potrzebują wzmocnienia finansowego. To idzie o to, żeby w nowym rozdaniu 2014 – 2020 finansowym Unii Europejskiej znowu jakieś środki przeznaczono dodatkowe jakby na wzmocnienie województw ściany Zachodniej. I o to właśnie walczymy jest opracowany cały program. Z Pania Minister rozmawiałem na temat dalszej realizacji inwestycji I etapu dostępności do portu i moja radość na twarzy wiele o tym mówi. A co do wyników finansowych, to różne są te wyniki. TBS znamy, sprawa Wodociągów, ona już po dużej części się wyklarowała poza dwoma gminami, to jest Gmina Gościno, która sądzi nieustannie, ze dopłaca do mieszkańców i Gmina Rymań - sprawy są w sądach. Sądy pokażą, jaka jest prawda.
Punkt 6 – Interpelacje i zapytania radnych oraz odpowiedzi:

Radni złożyli 10 interpelacji i 7 zapytań do Prezydenta Miasta. Kopie interpelacji i zapytań radnych stanowią załącznik do protokółu. 

Punkt 7 – Wolne wnioski i informacje:

Przewodniczący Rady przedstawił następujące informacje: 
1. Prezydent Miasta pismem z dnia 20 marca 2012 r. przekazał informację z wykonanych w 2011 r. wyników finansowych spółek z udziałem Gminy Miasto Kołobrzeg oraz informację z przynależności w 2011 roku Gminy Miasto Kołobrzeg do związków i stowarzyszeń. Powyższe informacje zostały przekazane wszystkim Radnym oraz stanowią załącznik do protokółu z sesji.
2. Prezydent Miasta przedstawił sprawozdanie z wykonania budzetu Gminy Miasto Kołobrzeg za 2011 rok. Powyższe sprawozdanie po wykonaniu kserokopii zostało przekazane radnym. 

3. W Dzienniku Urzędowym Województwa Zachodniopomorskiego z dnia 8 marca 
2012 r. pod pozycją 553 została opublikowana UCHWAŁA 
NR XVI/204/12 Rady Miasta Kołobrzeg z dnia 9 lutego 2012 r. w sprawie ustalenia górnych stawek opłat ponoszonych przez właścicieli nieruchomości za usługi w zakresie odbioru odpadów komunalnych. Uchwała obowiązuje od dnia 1 kwietnia 2012 r.

4. Zarząd Portu Morskiego Kołobrzeg pismem z dnia 28 marca 2012 r. zwrócił się z prośbą o opinie w sprawie propozycji nadania kołobrzeskiej marinie nazwy „Pomerania”. Wnioski należy kierować do 15 kwietnia 2012 r. za pomocą poczty lub poczty elektronicznej na adres Zarząd Portu Morskiego Kołobrzeg Sp. z o.o. ul. Szyprów 1 lub na e-mail zpmkolobrzeg@post.pl Powyższe pismo zostało wysłane do Radnych drogą elektroniczną.

5. Społeczny Komitet Budowy Obelisku Upamiętniającego Pionierów – Pierwszych Mieszkańców Kołobrzegu poinformował, że realizuje inicjatywę Zarządu Klubu Pioniera dotyczącą budowy obelisku upamiętniającego pierwszych polskich Mieszkanców Kołobrzegu, którzy po II wojnie światowej wybrali nasze Miasto na swoje miejsce do życia. Na tę okoliczność od 20 lutego 2012 r. na podstawie stosownego zezwolenia rozprowadzane są okolicznościowe cegiełki o nominałach 10 zł, 50 zł, 100 zł Cegiełki można zakupić u Pani radnej Urszuli Dżega – Matuszczak, która również wchodzi w skład Społecznego Komitetu Budowy Obelisku. Uroczystość odsłonięcia obelisku na Cmentarzu Komunalnym jest planowana w dniu 31 maja 2012 r.
Pan radny Artur Dąbkowski poinformował o rozpoczęciu zbiorki karmy dla bezdomnych zwierząt. Pan radny zwrócił się do wszystkich zebranych o przekazywanie karmy.
Punkt 8 – Zamknięcie sesji:
Przewodniczący Rady przed zamknięciem sesji złożył wszystkim zebranym oraz mieszkańcom Kołobrzegu życzenia świąteczne

Następnie w związku z wyczerpaniem porządku obrad zamknął XVIII sesję Rady Miasta Kołobrzeg. 
Sesja z przerwami trwała od godz. 10.00 do godz. 15.15.
Osoba sporządzająca protokół                                                      Przewodniczący Rady Miasta Kołobrzeg

         Danuta Nowak                                                                                               Ryszard Szufel
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